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Kedves didkok! Ezzel a tankdnyvvel és a Forraskoz-
ponti torténelem sorozat tovabbi koteteivel Gj Gton
indulunk el folfedezni a malt érdekes vilagat. Ismere-
teink javarészét forrasokbol, 6nallé munkaval vagy tar-
sainkkal egyuttmiikodve tarjuk fol. Ha belelapozunk a
konyvbe, latni fogjuk, hogy milyen sokszin( a forrasok
vilaga: ide tartoznak nemcsak az érdekes szovegek, ha-
nem a képek, térképek abrak és a kulonbozd adatokat
tartalmazoé tablazatok, diagramok is. Ezekkel dolgozni
sokkal izgalmasabb, mint lexikalis adatok megtanu-
lasaval tolteni az idét. A kozépiskolai tanulmanyokat
lezard érettségi vizsgan sem els@sorban tények, adatok
ismeretét varjak majd el t6liink, hanem azt vizsgaljak,
mennyire hasznalhato az a tudas, amelyet a torténelem-
ordkon megszereztiink. Képesek vagyunk-e megfelelé
kovetkeztetéseket levonni forrasszovegekbdl, képekbdl,
abrakbol, térképekbdl, milyen tényezsket vesziink fi-
gyelembe egy esemény, vagy példaul egy torténelmi
személy megitélésekor, képesek vagyunk-e onallo,
megalapozolt vélemény kialakitasara, s vitdban meg
tudjuk-e védeni véleményiinket. Tankonyviink sokol-
daltian segiti ezeknek a képességeknek a fejlGdését.
Felkészit az érettségi vizsgara, kozépszinten és emelt
szinten egyarant.

A orténelem forrdsokon alapuld megismerésé-
nek tobb feltétele van. Fontosak bizonyos alapisme-
retek: ezek nélkil a torténelmi forras nem nyilik meg
eléttiink. Sok id6re, sok gyakorlasra is sziikség van.
Mindezt biztositja tankényviink, tartalmaval és Gjszer(i
szerkezetével.

Atankonyv 6t nagy fejezetbl és azokon belil negy-
ven leckébdl all. A leckék harom részre tagolodnak:
a kortlbeltl masfél oldalas szerzoi széveget koveti a
feldolgozdasra szant forrasokat, abrakat, vazlatos térké-
peket és képeket tartalmazé Archivum, majd a maltba
wrténd ,mélyfarasokal” lehetévé tevs Nézopontok.
Tekintstik at, hogy ezek a részek hogyan segitik a ta-
nulast!

A szerzoi szoveg emlékeztet leginkabb a hagyoma-
nyos tankonyvekre. Itt taldlhaté mindaz, amit — a tan-
tervi és az érettségi vizsgakovetelmények értelmében
— ténylegesen meg kell tanulni. A szerzgi szoveg tomo-
ren és logikusan targyalja azokat a tényeket és dssze-
fuggéseket, melyek elengedhetetlentil sziikségesek az
adott idGszak, illetve téma megértéséhez, a témahoz
tartozo forrasok elemzéséhez. A szoveg mennyisége
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az egy oldalhoz. A tanulast megkonnyiti, hogy vastag
betiikkel emeltiik ki a leglényegesebb Gsszefliggéseket
és az érettségi kovetelményeit jelentd lexikai anyagot
(évszamok, fogalmak, topografia).

Lehetnek akik dgy vélik, hogy a szerz6i szoveg ke-
vesebb lexikai anyagot tartalmaz, mint az elvarhato len-
ne. Megnyugtatasul kozoljik, hogy a kozép- és emelt
szintl érettségi kovetelményeiben szereplS tananyag
maradéktalanul megtalalhatd a tankdnyvben. A tanul-
nivalo csokkentése nélkil viszont nem volna értelme Gj
szerkezetli tankonyviinknek, hiszen a sok lexikalis in-
formacio elsajatitasa elvenné az idét a forraselemzéstdl.
Hosszl tanari munkajanak tapasztalatai a szerzot las-
san meggy6zték arrdl, hogy a kevesebb gyakran tébb,
ha az valéban alkalmazhato tudassa valik. Nagyobb
mennyiségli ismerethalmazbol nehezebb a lényeget
kiemelni, az osszefliggéseket feltarni. Megjegyzendd,
hogy a torténelem irant komolyan érdekl&ds diakok-
nak a szakkonyvek és az internet bGséges lehetGséget
kindl az ismeretek kiszélesitésére. (Mivel az internetes
anyag gyorsan valtozik, feleslegesnek tartottuk linkek
megjelolését a kotetben.)

A leckék legterjedelmesebb része az Archivum. E
rész szoveges forrasait, képeit, abrait és térképeit dolgoz-
zuk fel a tandrakon. Igy fejlédhetnek a malt megismeré-
séhez, megértéséhez fontos képességeink, s bovilnek,
lényeges és érdekes részletekkel gazdagodnak a szerzGi
szoveghOl szerezhet6 ismereteink. Diakként is latnunk
kell e szép, de idGigényes és bonyolultnak ting feladat
ertelmét. Ne higgylk azt, hogy idGpocsékolas forrasok-
bol, kemény munkéval kihdmozni egy fogalom lényegét
vagy egy folyamat torvényszer(iségeit. Ugy tiinik, sokkal
egyszer(ibb megtanulni egy fogalom-meghatarozast vagy
egy folyamat leirasat, de ez csak latszolagos nyereség!
Hiszen sem az érettségi vizsgan, sem az életben nem
megytink sokra azzal, ha csupéan visszamondjuk masok
megallapitasait. Az ondllé gondolkodas eredményesebb.
Ehhez elengedhetetlen, hogy birtokaban legytink az in-
formaciok gyijtéséhez, feldolgozasahoz és értelmezésé-
hez sziikséges képességeknek. Hérodotosz sokat idézett
megdllapitasa, hogy a torténelem az élet tanitomestere,
e vonatkozasban is helytallo. Aki torténelemoran megta-
nulja megfejteni egy évszazadokkal vagy évezredekkel
ezelott késziilt szoveg lényegét, szerzjének szandékait,
az megtanul tobbet kiolvasni napjaink hiradasaibol is. A
régi éptiletek, szobrok elemzése arra nevel minket, hogy
a mai mialkotasok tizenetét is megkeressik.
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Torekedtunk arra, hogy a forraselemzés sokszin(
és érdekes legyen. A tankdnyvben kilonbozé targya
és tipusa szoveges forrasok, kilonbozé fajta térképek,
eltérd témaju és modszerl abrak, valtozatos képek sze-
repelnek. Az Archivum anyaga — a szerzoi szoveggel
ellentétben — elsé pillantasra soknak tlinik. Ne feled-
jik azonban, hogy ez a rész nem megtanulandé anyag
—arra szolgal, hogy elemzésével arnyaltabb képet kap-
junk a targyalt témakrol, és 6nallé véleményt alakithas-
sunk ki.

A forrasok feldolgozasat mindig kérdések, feladatok
segitik, melyek a forrasokhoz hasonléan csupan kina-
latot jelentenek. A legjobb, ha mi magunk tesziink fel
kérdéseket, mert ez azt jelenti, hogy a téma érdekel
benntinket és igazan alkotd modon kozelitjik meg.

Az Archivumban valé eligazodast és a tanulast seg-
ti, hogy a forrasokat a szerz&i szoveg alfejezetei szerint
csoportositottuk és leckénként szamozassal jeloltik. A
sorszamok szinei a forrasok tartalmat, a kérdésekhez,
feladatokhoz kapcsolodo kis képecskék (piktogramok)
az érettségi vizsgakovetelményekben meghatarozott
fejlesztési tertleteket jelolik. (Err6l jelmagyarazat az
elészo végén taldlhaté.) A feladatok végén szogletes
zardjelben feltiintetett betlik az ajanlott feldolgozasi
modra utalnak. Ezek a jelolések segitségil szolgalnak,
kovetésiik nem kotelezé. Hiszen a forraselemzésben a

fG szabaly az, hogy érdekl&ddn és alkoté modon koze-
ledjiink a témahoz. Igy nem marad el az eredmény.

A leckék harmadik egysége a Nézdpontok. Ebben
a részben a tantervi kovetelményeken tartalmilag eset-
leg tdlmutato, érdekes kérdéseket, problémakat ismer-
hetiink meg, forrasokon keresztiil. A NézGpontokban
fejleszthetd leginkdbb az 6nalld és arnyalt vélemény
kialakitasanak képessége. Leckérdl leckére vitatott kér-
déseket (pl. a dako-roman elmélet), személyiségeket
(pl. Nagy Sandor) vagy jelenségeket (pl. a demokracia
miikodése) ismerhettink meg kilonbozé megkozelités-
ben, vitara sarkallé kérdésekkel.

A Nézopontok rész mutatja leginkdbb, hogy meny-
nyire sokszin( lehet egy-egy torténelmi kérdés, prob-
léma megitélése. Ki nem szeret vitatkozni, érdekes,
egymasnak ellentmondd szempontokat megismerni és
azokrol véleményt formalni? A vitdban megtanulhatjuk
tisztelni a masik véleményét, hiszen az nem feltétlendl
rossz, csak éppen a miénktdl eltérd szempontok, érték-
rendek alapjan fogalmazodott meg. S ha a vitaban tire-
lemmel, toleransan kozelitiink tarsunkhoz, talan tobbet
is elarul 6Gnmagarol.

Szeretettel kivanok j6 tanulast és minél tobb 6romot
a torténelem felfedezésében!

Szdray Miklos

A forrasok tartalmi jellemzoi

politika-, esemény-, allam-, jog-
és intézménytorténet;

tarsadalom-, életmod-, mentalitas-
és miivelGdéstorténet;

n gazdasag- és technikatorténet, kornyezeti kultira;

n eszme- és vallastorténet.

[F]=egyéni, paros vagy csoportos tanuloi
feladatmegoldas;

[GY] = onall6 vagy csoportos gylijtémunka;

A tankonyvben alkalmazott jelolések

A feladatok ajanlott feldolgozasi médjai

Fejlesztend6 kompetenciak

a forrasok hasznalata és értékelése;
m a szaknyelv alkalmazasa;

tajékozodas térben és idGben;

E az eseményeket alakito tényezok feltarasa.

[SZ] = a szobeli prezentacio (kisel6adas, vita,
megbeszélés);

[1]= irasbeli munka (esszé, projekt, hazi dolgozat).




1. Az emberré valas és az oskokor

Az Oskor és az 6kori Kelet

FEJEZET

Az Oskorrol alkotott képlink folyamatosan valtozik, mivel a hatalmas idobeli tavolsag és a véletlenszeriien
elokertld leletek miatt nem varhatok a tudomanytél lezart ismeretek.
Az emberré valdas nem egyenes vonald fejlodés, am a zsakutcak, kérddjelek ellenére az (it a kezdetekto!

a mai emberig vezet.

Az ember biologiai fejlddését a kornyezethez valo alkalmazkodas irdnyitotta, amit szamos tényezd Gssz-
jatéka (pl. éghajlati valtozasok, a novény- és allatvilag megvaltozasa) kényszeritett ki.

A KUTATAS NEHEZSEGEI A ma él6 ember — foldiink
tobbi éllényéhez hasonléan — hosszi fejlodés ered-
ményeként alakult ki. Ez a tobb lépcsobdl, vakvaga-
nyokkal tarkitott bonyolult folyamat az emberré valas.

A kezdetek évmilliok homalyaba nydlnak vissza.
Ez a felfoghatatlan idGtavolsag megneheziti a valo-
sag feltarasat. Gondot jelent, hogy korai el6deink
kevés nyomot hagytak maguk utan, hiszen szamuk
elenyészd volt. A kisszam( egyed maradvanyai
barlangok mélyérsl, mocsarakbol, vagy a kilonfé-
le természetatalakitd munkak soran feltart kézet- és
kavicsrétegekbdl, véletlenszeriien keriiltek elG.

Ne varjunk ezért az Gskorrél lezart, megdonthetet-
len képet sem tankonyviinktsl, sem mas tudomanyos
munkaktél. Toredékes ismereteinket egy Gj lelet vagy
egy régi tjszerl értelmezése alaposan megvaltoztathat-
ja, ahogyan az elmdlt évtizedekben ez szamtalanszor
megtortént. A kutatas azonban a buktatékon, tévedése-
ken taljutva egyre kozelebb keriil a valdsaghoz.

Az Gskort szamos tudomany egyiittmiikodésével le-
hetséges csak feltarni. A régészet asatasokat végezve
felszinre hozza a maradvanyokat, a foldtan meghata-
rozza a leleteket tartalmazé rétegek korat. Az ember-
tan miivelGi a csontokat, fogakat vizsgéljak, és meg-
allapitjak a biologiai valtozasokat, az egyes fejlGdési
szakaszokat, s azok jellemzdit. Az Gslénytan az egy-
kori allatcsontok azonositasaval feltarja, mit ettek,
mire vadasztak az egykori emberek.

AZ EMBER KIEMELKEDESE AZ ALLATVILAGBOL
A kutatok feltételezik, hogy a fGeml&soknek és az em-
bernek kozos Gse volt. Ennek évmilliok soran djabb
és Ujabb valtozatai szilettek. Az ember kialakulasa
nem egyenes vonalu fejlodés eredménye: bizonyos
fajok a majmok, majd az emberszabasi majmok felé
vezettek, és szamos utdd nélkil kipusztult faj jelzi a
fejlédés vakvaganyait. Kortlbelil 2 millié éve jelent
meg Kelet-Afrikaban az elsé eldember faj, amelyet a
tudomany iigyes embernek (Homo habilis) nevez.

Mi volta mozgatorugoja ennek a folyamatnak? A lé-
tért valo kiizdelemben az élglények alkalmazkodasa a
valtozo természeti kornyezethez, példaul az éghajlat-
hoz, a névényzethez. Az ligyes ember szamos olyan
tulajdonséaggal birt, amely kiemelte az allatvilagbél, és
sikeressé tette alkalmazkodasat. Testméretéhez képest
nagy agytérfogattal rendelkezett (a mai ember agya-
nak kb. felével), két labon jart, egyszer( eszkozoket
készitett (pl. toréssel éles fellletlivé tett kavicsok),
s feltehetGen ismerte a tiizet is.

A FELEGYENESEDETT EMBER 1,5 milli6 évvel ezelGtt
jelent meg Afrika és Eurazsia nagy részén, és 300 000
éve tlint el egy Gjabb elGember faj, a felegyenesedett
ember (Homo erectus). Szamos jelentds lelGhelye ko-
zul kiemelhetjiik az els6ként megtaldlt javait és a pe-
kingit. Szamunkra legfontosabb a hazai, vértessz6lGsi
lelet. (Egyes tuddsok ezt korai Homo sapiensnek
tartjak.)

Elnevezése tudomanyos tévedésbdl szarmazik: ko-
rabban hibasan azt feltételezték, hogy ez az elsé fel-
egyenesedett faj. ElGdeinél testesebb volt, és agytér-
fogata is nagyobb. Biztosan ismerte a tiizet, s tobbfé-
le kavicseszkdzt hasznalt. Nagyobb csoportokban élt,
telepei akar 50 fGsek is lehettek. Ebben az idészakban
a fejl6dés felgyorsulasat az eszkdzkészités, a vadaszat
és a jégkorszak altal elGidézett mostohabb kortlmé-
nyekhez valo alkalmazkodas is segithette.

AZ OSEMBER Az Gsember vagy Neander-volgyi em-
ber leleteit a XIX. szazad kozepe 6ta ismerik, s a tu-
domany fejl6dése soran tobbféleképpen értelmezték.
A fajnak nevet ado leletr6l, a Neander-volgyben ta-
lalt koponyarol elGszor azt hitték, hogy egy korabbi
habord elesett katondjanak foldi maradvanya. Majd
a felegyenesedett és a mai ember kozotti atmenetnek
tekintették. Jelenleg a tudomany a mai ember egy ki-
halt valtozatanak tartja. Kormeghatarozasa ma sem
egyértelmd: 100 000 (méasok szerint 400 000) évvel
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ezel6tt jelent meg, és 50 000 éve tiint el. FeltehetGen
kipusztult, vagy dsszeolvadt a ma él6 ember Gseivel.

A Neander-volgyi embernek Europa, Nyugat-Azsia
és Eszak-Afrika volt a f6 élettere. Magyarorszagon is
tobb helyitt megtalaltdk emlékeit (Tata, Erd, Suba-
lyuk). Koponyadja és testalkata sokban kiilonbozott
a mai emberétdl. Lapos, hatul ,kontyszertien” kiug-
6 agykoponya, alacsony, hatra hajlé homlok, ers
szemoldokeresz, allcstcs nélkuli erételjes allkapocs
jellemezte. Agytérfogata a mai emberét is megha-
ladta. Alacsony termetli volt, rovid, de erGteljes vég-
tagokkal, vastag nyakkal. Horddkban é16 kozosségei
barlangokban vertek tanyat. Csoportosan vadasztak,
aldozataikat vermekbe csaltdk vagy szakadékokba
kergették. Ismerték a landzsat. Bonyolultabba valo te-
vékenységeik kialakitottak a munkamegosztast (a fér-
fiak vadasztak, a nék gyiijtogettek). Nagy el&relépést
jelentett a tagolt beszéd megjelenése. Halottaikat
szertartasosan eltemették, s céljaik elérése érdekében
igénybe velték a varazslast, a magiat.

A GONDOLKODO EMBER A felegyenesedett ember-
bal fejlédott ki a mai ember kozvetlen &se, az tn.
bélcs ember (Homo sapiens), mintegy 300 000 évvel
ezelott. Ez kihalt, de koralbelil 30 000 éve megjelent
a ma él6 ember elgdje (Homo sapiens sapiens), mely-
nek koponyajarél eltiint a konty, megjelent az all-

B Oskori leletek feltarasa

Melyik tudomanyag foglalkozik a targyi emlékek feltarasaval? Sorol-
ja fel a kép segitségével azokat a szempontokat, amelyek fontossa
teszik a szakszer(i régészeti munkat! [SZ ]

cstcs, agytérfogata pedig atlagosan 1500 cm? volt. Az
emberé valas hosszu folyamata lezarult, s elkezd6dott
a mai ember torténete.

A ma él ember egyetlen fajt képez. A fold bené-
pesitése soran azonban a kornyezethez valé alkal-
mazkodas tobb emberfajta kialakulasahoz vezetett,
melyeknek eltér6 a bdrszine, testalkata, nagysaga.
Napjainkban az emberfajtak egymassal keverten él-
nek, létrejottiik azonban kulonbozE tertletekhez
kothetd: europidok (Furépa, Nyugat-Azsia, Eszak-Af-
rika), a mongolidok (Kelet-Azsia, Amerika), negridek
(Afrika) és ausztralidok (Ausztralia).

A mai ember tovabbfejlesztette az eszkoziket
(szigony, agancskapa), feltalalta az ijat és a nyilat. Ez
ugrasszerlien megnovelte a vadaszal eredményességél.

Az ember tulvilagrol alkotott képe bonyolultab-
ba valt, amire a zsugoritott temetkezések utalnak.
Az Gskdkor embere mar miivészi alkotasokat is 1ét-
rehozott, kultikus okokbdl és a sajat gyonyorliségére.
Szamos barlangban talaltak sziklarajzokat, festmé-
nyeket, melyek allatokat, vadaszjeleneteket abrazol-
nak. Ezek a csodalatos muialkotasok szolgalhattak a
vadaszat eredményességét, mint azt szamos primitiv
népnél a néprajz feltarta. Az Gskor miivészetének leg-
szebb, s maig fennmaradt emlékei Dél-Franciaorszag
(Lascaux) és Spanyolorszag (Altamira) barlangjaiban
maradtak rank.

; LA régészeti lele-
A KUTATAS NEHEZSEGEI 1l 3 Tamrezdmol

fegyverek, a kilonféle targyak onmagukban
is kultdra- és kormeghatarozé értékliek. Min-
den korszaknak és kultiranak vagy népes-
ségnek mas és mas a szerszamkészitése (...)
A szerszamok, hasznalati targyak alak-
ja, mérete, anyaga, kidolgozasa és sok mas
jellegzetessége folytonosan valtozik. Ponto-
san tudjuk, melyik korra, melyik kultirara
vagy kisebb csoportra mi jellemzd. Sok szaz
lelGhely, mérhetetlen mennyiségii lelet-
anyag vizsgélata alapjan tudjuk, hogy abban
a korban és kulttiraban csak azok a tipusok
fordulnak elG egyttt. A masikban azok a
szerszamfajtak vagy az a kidolgozas, ez a
technika ismeretlen, ritka, nem jellemzé...”
(Gaboriné Csanki Vera: Az dsember Ma-
gyarorszagon cimi konyvébdl)

Hatdarozza meg, milyen alapon so-
rol a régészet egy leletanyagol azo-
nos kultdrdhoz! Hogyan lehet a régésze-

ti  leletek segitségével kormeghatarozast
végezni? [F]

»A telepen harmincnégy allatfaj csontja
kertilt el&. Ebbdl legaldbb huszonkét fajt va-
dasztak. Szerepel kozottik a farkas, a roka,
a sarki roka, a nyest, a nyuszt, tovabba a par-
duc, barlangi oroszlan, mamut, jégkori vad-
|6, &si vadszamar, gyapjas orrszarvd, rén-
szarvas, vaddisznd, driasgim, gimszarvas,
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kgszali kecske, pézsmatulok, zerge, barnamedve, Gsbolény, Gstulok stb., a zsak- A csontleletek alapjan al-
many 89%-a azonban barlangi medve volt (...). lapitsuk meg, hogy milyen

A telep egész csontanyagaban feltiinG, hogy nagyon ritka az Gjsziiltt és a kivén-  volt az érdi Gsemberek étrendje!
hedt allat... Mindig fiatal vagy érett vadra vadasztak (...) A részletes szamitasok azt M"'Ye” G éghajlati erUInwények
mutatjak, hogy a medvét csak korai, tavaszi hénapokban vadasztak (...) Ezzel szem- kozot elt;ek? HaSOI"Il|It§U|< SEL
ben példaul az agancs levetésének vizsgalatabol tudjuk, hogy a szarvasfajtakatakorai ~ "apjaink e leletek id&szakanak
nyéri honapokban ejtették el, és ugyanebben az idészakban vaddsztak a vadlovakat, allatvilagat! A szoveg alapjan re-
valamintaz orrszarvat.” (Gaboriné Csanki Vera: Az sember Magyarorszigon. Az érdi konstrualjuk az e_“?' Gsemberek
50 000-35 000 éves leletekrdl) vadaszati szokdsait! [52]

AZ EMBER KIEMELKEDESE e e 4 |
AZ ALLATVILAGBOL - AZ GSEMBER .
50 000 Neander-valgyi
Ssamrbar crd-magnoni
ember
100 000
1.5 millis - ember
2 milio \ aus\/ gyes ember
Az emberré valas folyamata % -
Kévessiik nyomon az emberré
valas feltételezett Gtjat a mai
emberig! Vessiik ossze abrankat a 10-15 mMi6 Proconsul
torténelmi atlasszal és a tankonyvi
szoveggel! Hasonlitsuk 6ssze ab- ercai majmok
rankat mas ismeretterjesztd mivek
hasonlé abrdival is! Hol taldlunk |30 milié egyiptomi -
eltéréseket? Mi ennek az oka? A tar- g2 _ )
talmi kulonbségek mellett figyeljik |70 milié Semidsdk - g k-
meg a kiilonbozs abrazolasi mod- g c R R
szereket is! Melyik modszer, milyen 5
tényezokre helyez hangsulyt, és me- emidsdk ¥ S ¥
lyeket hanyagol el? [GY]

A koponya fejlddése

Hasonlitsa o6ssze a fejlédés
egyes allomasait jelentd kopo-

nyakat (a fejlédés irdnya, Uteme, az
arc- és agykoponya ardnya, fogazat
stb.)! [F]

A csimpanz, a gorilla és az ember keze

Gytijtse tssze a rajzok alapjan,
hogy melyek a kozos, illetve az
eltéré vondsok! Mi hatirozza meg
a kéz felépitését, és ez mennyiben
hat a fejlGdésre? Vitassuk meg, mely ’ '
tényezék kilonboztetik meg az em-
bert az allatoktél! [F] n
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A fold benépesiilése és az
emberfajtak elterjedése

Allapitsa meg, hogy

a térkép szerint hol
volt az emberiség bol-
csdje! Miminden kénysze-
rithette vandorlasra korai
Oseinket? Mely tényezok
\:l Europid segithették a vandorlast?

[ ] Mongolid Milyen hatassal volt el&-

2 \ - deinkre ez a folyamat?
fr- TB N - Negrid Hatarozza meg a foldrajzi
. \. :] Ausziralid

atlasz segitségével az em-
X Nevezetes lelShelyek

berfajtak mai elhelyezke-
:I A jégkorszak idején
szérazfold

dését! [F]
Az emberiség
vandorlasanak
iranya

A Neander-vdlgyi 6sember vadaszata sziklarajzon és rekonstrukcids abrazolason

Vesse ossze a rekonstrukciot és a sziklarajzot! Mennyire engedte szabadjara a fantaziajat a rekonstrukcio készittje?
Mesélje el az Gskori vaddszatot, mintha résztvevdije lett volna az eseményeknek! [SZ]

e N A
Festmény az Altamirai-barlangbol

A Lascaux-i barlang hires bolényfestménye folfedezése
pillanataban (1940)

Fogalmazza meg, milyen célt szolgalhattak
a barlangfestmények! (Tobb célt is emlitsen!)
Jellemezze az abrazolast miivészi szemponthol!
Bizonyitsa be, hogy az dbrazolasméd dsszhang-
ban van az alkoté céljaival! [F]
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5 ,1950-ben expediciom vezetésére harom pigmeus férfit
és egy asszonst fogadtam fel. Amikor élelﬁwigszerkészle-
tiink mar-mar kimeriilben volt, megkértem Gket, hogy vacsorara ejtsenek el egy
antilopot. Tudtam, hogy kit{in& vadaszok. Am a kérés zavarba hozta tket, és nagy
izgalommal vitatkoztak. Végil kijelentették, hogy a kérést ezen a napon mar nem
teljesithetik, mivel semmi elGkésziiletet nem tettek, de bizonyosra igérték, hogy
masnapra megszerzik a zsakmanyt. Este magatartdsuk hangsilyozta, hogy igen
fontos dolgot miivelnek. Elhataroztam, hogy titokban megfigyelem &ket.

Még hajnalodas elétt 6vatosan, zajtalanul felmentem a dombtetére, és egy bo-
kor mogé rejtztem. Hamarosan megjelent a harom férfi és az asszony. Unnepé-
lyesen, egymas mogott haladva jottek folfelé. A tetdre érve lehajoltak a foldre, és
egy terlletet megtisztitottak minden névényzettsl. Ezutan simara egyengették a
talajt.

Végiil egyikiik — mialatt a tébbiek egyhanguian érthetetlen szavakat mormoltak
— valamit rajzolt a homokra. Ezutan folemelkedtek, és minden mozdulat, hang
nélkal napkelet felé forditottak arcukat. Amint az elsé sugarak megjelentek, az
egyik férfi megfordult, és megfeszitett ijat a fold megtisztitott része felé forditotta.

Néhany perc mulva — mialatt a sugarak fénytkkel mar bearanyoztak a kis cso-
portot meg a homokba hizott rajzot — hirtelen valamennyien megmozdultak. Az
asszony karjait nydjtotta a Nap felé, mintha magahoz akarna olelni a tiizes golydt,
és hangos, érthetetlen szavakat kidltott. Ugyanabban a pillanatban a vadasz kil&tte
nyilat. Még hangosabban, még szenvedélyesebben kialtott az asszony, mire a fér-
fiak fegyvereikkel a bozdtba ugrottak. Az asszony még egy kevés idalt toltott a rajz
mellett, majd lassan, szinte tétovazva kovette a vadaszokat.

Ekkor kiléptem rejtekhelyemrdl, és a gondosan el&készitett helyen j6 fél méter
hossza antilopot talaltam a homokba rajzolva. Nyakaban volt a kiltt nyil..." (Egy
német tudds leirasabdl a XX. szazad elejérdl)

Adjuk elG élészéval az ol-

vasottakat! Vitassuk meg,
milyen szerepe volt a vadaszat-
ban az érdekes szertartasnak!
Keressiink minél toébb feladatkort
a szertartas elvégzésében! Keres-
stink hasonlé modszereket mo-
dern korunkban! A[Iapﬂsuk meg,
melyik tudomany gydijt a forras-
hoz hasonlé leirasokat! [SZ]

Az ember kialakuldsanak és Gskoranak torténete szamos tényezd miatt bizonytalan. Emiatt az ismeretterjeszts

s

irodalomban, folydiratokban és tévéadasokban sokszor talalkozhatunk eltérs megallapitasokkal és kovetkezteté-

sekkel. A forrasok alapjan idézziik fol a legfontosabb vitakérdéseket!

ézopontok

-

Darwin és a majom (korabeli karikatdra).
Charles Darwin (1809-1882) angol természettudds a
XIX. szazad kdzepén vilag koriili Uton vett részt. Az itt
tapasztaltak hatasara alkotta meg elméletét. Elgondo-
lasainak lényege, hogy a fajok nem &llandoak, hanem
alkalmazkodnak a kirnyezetiikhdz, és emiatt folyamato-
san valtoznak (evolicio). A gyengék, az alkalmazkodasra
képtelenek kipusztulnak, mig a tobbiek tovabb fejlédnek

Mennyiben segithette Darwint elmélete

kialakitasaban a vildag kordli at? Alkalmaz-
zuk — miként azt Darwin is tette — az evoldcid
elméletét az emberré valas folyamatara! Mi volt
a felfogas Darwin fellépése elétt a fajok, és igy
az ember eredetéril? Mely teriileteken sértették
Darwin gondolatai a korabeli felfogast? Milyen
kérdést vet fel a Darwint majommal dbrazolé ka-
rikatira? Hogyan vélekedik a kérdésril a karika-
tira készitéje? Milyen eszkdzodkkel éri el a kivant
hatast? [F]

.Ha megkérdeznek, kit valasszak az ember &sei koziil, az angyalt vagy a maj-
mot, a valaszom ez: az angyalok partjan allok.” (Disraeli angol miniszterelnik,
Darwin kortdrsanak megjegyzése)

Melyik oldalon allt a vitaban a miniszterelnok? Megjegyzése milyen jellegli meg-

kozelitésre utal? Mennyire lehetett ez a viszonyulas altalanos a korszakban? Néz-
ziink utana, melyek napjaink heves vitakat is kivaltd, meghokkent és Gjszerl tudoma-
nyos felfedezései! [SZ]

Kavicseszkozok. A folyami kavicsot ketté-
torték, és éles felliletét hasznaltak. A folsd,
Afrikaban talalt két leletet korabban ember-
kéz munkajanak hitték, ma mar természeti
eroknek tulajdonitjak

Hasonlitsa 6ssze a leleteket! Mely

részletek vezették félre, s melyek
valtoztattdk meg a tuddsok felfogasat?
Miért nehéz az Gsrégészek munkaja?
Soroljon fél olyan munkdkat, amelyek
elvégzésére alkalmasak a bemutatott
kavicseszkozok! [F]
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2. Az ujkokor forradalma

A Kr. e. 7. évezredben a Kozel-Keleten elterjedt a kbeszkozok csiszolasa, kialakult a novénytermesztés és

az allattenyésztés.

Az tjkdkori valtozdasok a mesterségek megjelenését eredményezték.

A foldmiivelés megkovetelte a letelepiilt életmddot, kialakultak a falvak és vdrosok. Az élelemtermelés ki-
bontakozasa révén lezajlott az elsé demografiai robbanas.

A hiedelemvilag kézéppontjaba az ujkokori ember életét leginkabb befolyasolo termékenység kertilt.

AZ ESZKOZFEJLODES Az emberré valas és az irast
ismerd kultirak kozotti hossza iddszakot — a fenn-
maradt eszkozok alapvetd nyersanyaga, a k& utdn —
kokorszaknak nevezziik. Az 6skdkorban (paleolit kor)
a kdeszkozoket Utdgetéssel, toréssel, vagyis a pattintas
modszerével készitették (csiszolatlan vagy pattintott
kékorszak). Az Gjkdkorban (neolit kor) mar a csiszo-
las terjedt el (csiszolt kdkor). Pattintassal csak durva,
elnagyolt feltleteket lehetett kialakitani. Az Gj eljaras,
a csiszolas finomabb megmunkalast tett lehetové. Az
igy késziilt szerszamok és fegyverek (landzsahegyek,
baltdk) haszndlhatésiga messze feliilmilta elgdeiét.

A valtozas a kedvezd természeti adottsagl Ko-
zel-Keletr6l indult el. A foldgolyd nagyobbik részén
tovabbra is — egyes helyeken a XX. szazad elejéig
— fennmaradtak a primitivebb mddszerek.

A NOVENYTERMESZTES ES AZ ALLATTENYESZ-
TES Az ujkdkor kezdetén — részben az eszkozok
fejlodésével, részben egyéb tényezikkel oOsszefug-
gésben — oriasi jelentGségli valtozas bontakozott ki.
Korabban az ember ,csupan” a természettdl készen
kapott élelmet hasznositotta, azaz vadaszott az al-
latokra és Osszegy(ijtotte a magvakat, gylimolcsoket.
Az djkokortol azonban igyekezett maga is elGallitani
azt, amit elfogyasztott, vagyis termelt: novénye-
ket termesztett és allatokat tenyésztett. A ndvényter-
mesztés és az allattenyésztés eloszor a Kozel-Ke-
leten jelent meg (Kr. e. 7. évezred), mert itt voltak
a legkedvezdbbek a feltételek (pl. vadon él6 gabonafaj-
tak és haziasithato allatfajtak). A kovetkezs évezredek-
ben innen terjedt szét fokozatosan, a neolitikus kultd-
raval egytt. (Ugyanakkor vannak térségek — pl. Kina,
Amerika —, ahol valamivel késtbb, mas novények és
allatok bazisan, de onallban fejlodott ki a termelés.)

A novénytermesztés a gylijtogetésbol alakulhatott ki.
Rajottek, hogy a begydijtott magok elszérva termést hoz-
nak. Kezdetben csak learattak a termést, majd megszu-
letett a felismerés, hogy a talaj elGkészitésével b&vebb
termés varhatd. Létrehoztak a foldmiiveléshez sziikséges
eszkozoket, elstként az asébotot (Asdbotos foldmiivelés).
Az GjkGkor végére ebbol fejldott ki egy nagy jelent&ségli
0j szerszam, a faeke (ekés foldmivelés).

Az allattenyésztés elofeltétele a haziasitas volt. So-
kak szerint a kutya lehetett az els§ allat, mely az em-
ber mellé szegidott. Az Gjktkor kezdetén az elsé va-
l6di értelemben vett haszonallat a kecske és a juh volt
(élelmet és igaerdt is adtak). Ezeket kovette a szarvas-
marha, majd a sertés. A lovat és a tevét sokkal késébb

allitottak az ember szolgalatdba. A lovas népek csak
a vaskorban léptek szinre. Kezdetben a haziallatokat
a huasukért tartottak. Késébb hasznositottak tejiket,
bariket és prémijlket is. Igavonoként csak az Gjkdkor
végén alkalmaztak Gket.

A MESTERSEGEK MEG)ELENESE Az agyagedények ké-
szitésének titkara mar az Gskdkorban rajott az ember.
A termelés megindulasaval felesleg keletkezett, igy
megnstt az igény a tarolasra, a taroldedények készi-
tése onallé mesterséggé valt. Kialakult a fazekassag.
Oriasi fejlédést jelentett a fazekaskorong feltalalasa.
A labbal hajtott korong segitségével szabélyos agyag-
edényeket formazhattak, és a lab hasznositasaval gyor-
sabba valt a munka, tobb edény készulhetett. Kezdet-
ben az edényeket a napon szaritottak ki, késébb tlizén
égették ki, ezaltal a mindségiik jelentdsen javult.

A textiliadk megjelenése is az GjkSkor vivmanya. A
fonal alapanyaga mar ekkor a kender rostja és a ju-
hok bunddja, a gyapju volt. Nagy el6relépés volt a
szovoszék megalkotdsa, mert igy fonalakbél szovetet
készithettek. A kezdeti fuggGleges szovGszéken a hosz-
szanti szalakat fugg6legesen erdsitették a szovikeretre,
s ezek kozé vizszintesen hiztak be a keresztszalakat.

Az élelmiszer-felesleg, a kiilonféle mesterségek
termékei és a csak bizonyos teriileteken elGforduld
anyagok (ké&, fa, sO) iranti kereslet életre hivtak a cse-
rét, a kereskedelmet. A pénz még nem alakult ki, igy
kozvetlen termékcsere tortént.

A vizi utak csoénak, majd hajé alkalmazasaval mar
ekkor nagy mennyiségii aru szallitasat tették lehetdvé.
Szarazfoldi szallitasban minGségi véltozast jelentell a
kerék (henger-, tomor és killGs kerék) megjelenése, s
ehhez kapcsoléddéan a kocsi kifejlesztése. Azonban
szarazfoldon az allati igaer§ alkalmazasa utan is csak
kis mennyiség(i aru tovabbitasara nyilt lehetGség. Emi-
att a f6 kereskedelmi utak mindig a vizekhez kotGdtek.

NEPESSEGROBBANAS (DEMOGRAFIAI ROBBANAS)
Az emberiség torténetében hosszu ideig a magas hala-
lozas leggyakoribb oka az éhinség volt. Az alultaplalt
emberek, s féleg a kisgyermekek szervezete kevéshé
tudott ellenallni a betegségeknek. Az djkdkorban az
élelem mennyiségének gyarapodasaval egyiitt nétt az
életben maradas esélye. Igy a halalozasi arany csok-
kent, a sziletések szama pedig tovdbbra is magas
maradt. Ezaltal a két érték ardnya, a népszaporulat
nott, ugrasszerii népességnovekedés kovetkezett be
(népességrobbanas).
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A népességnovekedés kovetkeztében a termé-
keny félhold vidékérsl kozosségek indultak el Gj fol-
dek meghdditasara. Az elvandorlas hozzajarult az
Gjkokori miveltség elterjedéséhez.

A foldmiivelés kialakulasaval az ember helyhez
kotott életmaddra tért at, hiszen szantoik, elraktarozott
terményeik nem tették lehetévé a vandorlast. Kiala-
kultak az allandé telepiilések, a falvak.

Az jkokori telepulések hazai vesszobél, nadbol,
esetleg vélyogbdl késziiltek, a falakat gyakran félig a
foldbe sullyesztették, a tetét naddal, szalmaval fedték.
Afejl6dés élvonalaban allo Kozel-Kelet kereskedelmi goc-
pontjaiban nagyméretii telepiilések, varosok jottek létre.

HIEDELEMVILAG Az djkokori valtozasok atalaki-
tottak a hiedelemvilagot. Mig korabban a vadaszat
eredményességét probaltik befolyasolni, most a ter-
més beérése, az allatszaporulat biztositasa lett a donté
kérdés. A termékenység, a novények és az allatok
idoszakonkénti , tjjasziiletése” keriilt a kzéppontba
(termékenységkultusz).

A valtozast a mlivészi abrazolas is tikrozte. Va-
daszjelenetek helyett megjelentek a termékenységi
jegyeket kihangstlyozo néi alakok, dombormiiveken
és kis szobrocskakban. Ezeket az alkotasokat a ro-
maiak szerelem istenn&je, Venus utan vénuszoknak
nevezi a tudomany.

AZ ESZKOZFEJLODES

|

A NOVENYTERMESZTES ES AZ ALLATTENYESZTES

A novénytermesztés kezdetei

Pattintott marokkd (szakdca) és csiszolt
kdeszkozok. A kovet tobbnyire vizes
homokkal csiszoltak simara

Hasonlitsa ossze az Gskd-

kori és az ujkékori eszko-
zoket! Melyek az alapvetd ki-
lonbségek? Mi volt a csiszolassal
Wrténs  eszkozkészités elénye?
Mire hasznaltik a képen lathato
eszkodzoket? [F]

Toredékes allapota faeke rekonst-
rukcidja, és egy kezdetleges sarld
kovakd éllel

Fogalmazza meg, hogyan hasznaltdk az ekét! Miért
sokkal hatékonyabb a kapanal? A kép alapjan mondja
el, hogyan készult a sarl6 és hogyan hasznaltak! [F]

Milyen jellegii névények voltak a legfontosabbak az elsé féldmiives kozdsségek életében? Milyen Gjabb sziikséglete-
ket teremtett a novénytermesztés? Nevezze meg a képen lathaté munkafolyamatokat és szerszamokat! [SZ]
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A neolitikum kdzpontja: a Kozel-Kelet,
a termékeny félhold vidéke

® Az ol viirosok i A neoliticus kultira terjedése A vézlat és a foldrajzi atlasz

" g segitségével indokolja, mi-

© Folamivels falvak (Kr. . B000-6000) ért éppen a Kozel-Keleten alakult

A5 ' ki a névénytermesztés és az al-

& qy ? lattenyésztés! Sorolja fel, milyen

n AW A vadirpa A vadkecske tényezdk hatéroztak meg neoliti-
eltefedése ma enerjiecése ma eherjedése ma Fg;}kulmra terjedésének irdnyait!

Az edénykészités fejlodése

(b irja le az edénykészités két formajat! Melyik a hatékonyabb, és miért?
Melyik az eszkézigényesebb? Melyik eredményez jobb mindséget? Ho-
gyan nevezzik az edénykészité mestereket? Miért ez az egyik leg6sibb mes-
terség? [F]

Agyaghol késziilt kocsimodell a neolitikus kor végérdl (Kr. e. 3. évezred).
A valddi kocsik fabdl késziiltek, ez valoszin(ileg gyermekjaték volt

Mi volt a jelentGsége a kocsi megjelenésének? Milyen

technikai Gjitasok révén szilethetett meg a kocsi? A tech-
nikai lehetGségeket figyelembe véve, milyen szerepe lehetett
a vizi szallitasnak a korszakban? Milyen termékeknél lehetett
déntd a vizi szallitas? [SZ]
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NEPESSEGROBBANAS

A Nepesség aranyok

4

— szilletéssram — Mpﬂﬁquz#n
— haldlozas szam - - lehaisages vatozas

A neolitikumbdl fennmaradt szobrok egyik leghiresebbje,

a willendorfi Vénusz (balra).

A tudomany — a szerelem rdmai istennéje nyoman — vénuszoknak nevezi
ezeket a kisméret(, a termékenység jeleit tilhangsulyozo szobrocskakat.
A melette 1évé szobor a késd neolitikumbdl szarmazik, és az Egei-tenger

szigetvilagahal keriilt el6

Tarjuk fel, miért készitettek ilyen szobrokat az Gjkékorban?
Hasonlitsuk 6ssze az Gskékori sziklarajzokkal a willendorfi
Vénuszt! Milyen abrazolasbeli kiilénbségeket ismeriink fel? (A
témabeli eltérést most hagyjuk figyelmen kiviil!) Mi lehet ennek
az oka? Hasonlitsuk dssze a willendorfi Vénuszt a masik szobor-

ral! Mi jellemzi az dbrazolast? [F]

Varazsld franciaorszagi barlangfestményen és a festményrdl késziilt rajz

Az oltdzet és a mozgas alapjan dllapftsa meg, hogy milyen
cél érdekében zajlik a magikus szertartas! [SZ]

Jellemezze a tablazat adatait!
Mi a tendenciaja a népesség-

szamnak? Mivel magyardzhatok a
nagyaranyt valtozasok? [F]

Allapitsa meg, hogy a grafiko-
non feltiintetett lehetséges val-

tozasok kozul melyik a legvaldszi-

niibb! Hasznalja a tablazatot! [F]

A FOLD NEPESSEGE
(DEEVEY BECSLESE SZERINT)

1dé

Népességszam

Kb. 300 000 éve

1 000 000 kérdl

Kb. 25 000 éve

3 300 000 kéril

Kr. e. 10 000 kordl

5 300 000 korl

Kr. e. 6000 koril

86 500 000 kérdl

A demografiai robbanas szemléltetése grafikonon.
A sziiletések szama egészen a sziiletésszabalyozas megjelenéséig nagyon magas volt.
Az asszonyok életiik soran 8-10 alkalommal sziiltek. A népszaporulatot igy elsésorban

a halalozasi adatok befolyasoltak

Mely tényezik kovetkeztében csokkent az Gjkdkorban a haldlozas?
Melyik életkorban lehetett a legmagasabb a halalozas? Allapitsa meg
a grafikonrdl a népesedési folyamat szakaszait! Jellemezze ezeket roviden!

Jelélje a grafikonon a demografiai robbanas idGszakat! Fejezze be az abrat!

Folyamatosan ilyen magas marad a népszaporulat? [SZ]
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egylittélés jellemzésére?

Megismerve az emberré valas, majd a neolitikus korszak torténéseit, azt tapasztalhattuk, hogy az emberek kozas-
ségekben éltek. Tankonyviink eldszor a Neander-volgyi embernél emliti meg a hordakat. Majd szél arrol, hogy
a neolitikumban mar falvak és varosok alakultak. Természetesen mar az Gsembert megelézden is |étezhettek az
elGemberek kozosségei. Ugyanigy, ahogy szamos allat, igy az emberszabasii majmok (pl. hegyi gorillak és csim-
panzok) is csoportokban élnek. Vajon milyen lehetett az Gskkorban az emberi kiszisségek felépitése, a tarsadalom,
és hogyan valtozott ez meg az Gjkdkori fejlédés hatasara? Milyen tényezéket, szempontokat emelnénk ki az emberi
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Az egyén tarsadalmi helyzetét megha-
tarozo tényezok

Keresstink olyan fontos té-

nyeztket, amelyek kima-
radtak az abrabdl! Vitassuk meg,
mennyiben indokolt egy tényezét
kiemelve jellemezni a kor tarsa-
dalmat! [SZ]

Csimpanzok

Melyek a kozosségben élés eldnyei, és melyek a hatranyai az allatok szamara?

Milyen kilonbségek lehetnek a kézosségben 616 majomfajok kézott? Mi lehet e
kiilonbségek alapja? Rendelkeznek-e tulajdonnal a majmok? Vessiik ossze az allati és a
korai emberi kbzosségek helyzetét, és az Gskori tarsadalomrél alkotott elképzeléseket!

[8Z]

Nézzlink meg néhany leirast a korszak tarsadalmi viszonyairél! Figyeljuk meg,
mely tényezoket emelik ki a szévegek a tarsadalom jellemzésére! [F]

,Az elst ember, akinek eszébe jutolt, hogy egy darabka foldet elkeritvén igy
szoljon: ez az enyém, s aki elég egylgyli embereket talalt, hogy ezt elhiggyék,
volt a polgari tarsadalom igazi megalapitoja. Mennyi hiintdl, habordtdl és gyilkos-
sagtdl, mennyi nyomoruisagtél mentette volna meg az emberi nemet, aki ekkor ki-
hizza a kardkat, betemeti az arkot, s azt kialtja felebaratainak: Orizkedjetek attél,
hogy erre a csaléra hallgassatok! Elvesztek, ha elfelejtitek, hogy a fold gytimaélcse
mindenkié, a fold pedig senkié!” (Rousseau, a felviligosodas XVIII. szazadi gon-

dolkoddja)

Milyen képet rajzol fel az &skori tarsadalomrél Rousseau? Minek tulajdonitja e
)

rendszer felbomlasat? [F]

WA kozosségek |étszama [az Gskokorban] 20-25 @& volt. A ndk altal végzett
gylijtogetés jelentette az alapvetd megélhetési forrast az idoszak nagy részében,
ezért matriarchalis (anyajogu) tarsadalomrél beszélhetiink. A zsdkmanyolé-véan-
dorlé életméd nem tette lehetdvé a felhalmozast, az emberek kozotti kiilonbségek
(pl. vagyoni) tehat nem voltak jelentdsek.” (Tankonyvi szaveg, 1992)

A nemzetségi tarsadalomnak két formaja volt: a matriarchatus és a patriarcha-
tus. Az Gsibb a matriarchatus, amikor a leszarmazast anyai agon tartottdk nyil-
van. Az anyajogi nemzetség a nok gazdasagi, tarsadalmi vezetd szerepén alapult.
A neolitikum végén megjelend patriarchatus, azaz apajogu tarsadalom a férfiak
megnovekedett fontossagat ismerte el. Itt az utédok leszarmazasat mar nem néi
agon tartottak nyilvan.” (Tankényvi sziveg, 2002)

Hogyan viszonyul egymashoz a két tankonyvi szovegrészlet? Mi képezte vélemé-

nyik szerint az Gskori tarsadalmi rétegzddés alapjat? Napjainkban miért kételke-
dik a tudoméany abban, hogy a szovegekben leirt tarsadalmi berendezkedés valéban
létezett? Keresstink szempontokat, melyek még alapjat képezhették a tarsadalmi ku-
lonbségeknek! [SZ]
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3. Az elso civilizaciok: Mezopotamia

-

Mezopotamia déli részén a természeti viszonyok elGsegitették az ontozéses foldmdvelés kialakulasat.

A gazdasag, a munka iranyitdsa és a kozosség védelme sziikségessé tette egy Uj szervezet, az allam létre-

jottét. Ez vezetett az irds kifejlodéséhez is.

A sumer varosallamok élén a fopapok alltak, akik a papi és hivatalnoki réteggel irdnyitottik a kozrend

szabadok tevékenységét.

Az egység hianya, a nomad népek tamadasai és a természeti viszonyok kedvezétlen valtozasa Sumer
pusztulasahoz vezettek, de miiveltségiiket (€kiras, vallas, épitészet) az Gket kovetd népek atvettek.

A FEMEK MEGJELENESE A termelés megindulasaval
egyre gyorsulo fejlédés indult el. Tokéletesitették az
eszkozoket, s fokozatosan ratértek a fémek alkalma-
zasara. A fémek megmunkalasa is a Kozel-Keleten
jelent meg elGszér, s az GjkSkori miveltséghez ha-
sonldan innét terjedt el.

ElGszor a rezet hasznaltak eszkozkészitéshez (réz-
kor, Kr. e. 4. évezred), mivel a réz természetes allapo-
taban is el6fordult, s puhasaga miatt kénnyen lehetett
formalni. Am éppen e tulajdonsaga szabott gatat al-
kalmazhatdsaganak. Az olvasztas, a fémmegmunka-
las fejlodésével jott létre a réz és az on otvozete, a
bronz (bronzkor, Kr. e. 3. évezred).

A bronzbél tartés szerszamokat és fegyvereket le-
hetett késziteni, de draga volt, mivel kevés réz- és
onlelGhelyet ismertek. Emiatt jelenthetett oridsi fej-
[6dést a vashasznalat elterjedése a Kr. e. 2. évezred
kozepétsl. A vas sok helyen és nagy mennyiségben
fordult el&, igy olcsobb volt, ezért szélesebb korben
lehetett alkalmazni.

MEZOPOTAMIA FOLDJE A Tigris és az Eufratesz
folyok kozotti terilet Mezopotamia. Nagy része si-
vatag, félsivatag, amelyre keskeny savban a folyok
teritettek termékeny iszapot, délen pedig mocsa-
ras siksag. Keletrél és északrdl hegységek keretezik.
A folyok a csapadékszegény vidéken is lehetdvé tet-
ték a foldmiivelést. A torténelem folyaman elGszor az
itt el népesség kezdle csatorndk, gatak révén onto-
zéssel termGvé tenni a foldet.

Az ontozott foldeken gabonat, gyuimélcsoket,
zoldséget termesztettek, és szarvasmarhat, juhot te-
nyésztettek. A természet ezenkivil nadat biztositott a
mocsaras terlleteken és agyagot a siksagon. A tobbi
nyersanyag, a fa, a ké és a fémek hianyoztak. Eze-
ket a kornyez6 hegyvidékekrdl, esetenként még tavo-
labbi tertiletekrél, csere Gtjan kellett beszerezni, ami
0sztonzbleg hatott a termelésre.

SUMER VAROSALLAMOK A sumerok a Kr. e. 4. év-
ezred kozepén viandoroltak Mezopotamia déli ré-
szére. Ezen a teriileten az 6ntozés sziikségszerlisége
gyors fejlédést inditott el. A kozosség védelme, az
ontozomiivek megépitése, és a gazdasag iranyitasa
csak szervezett keretek kozott lehetett eredményes.
A Kr. e. 3. évezredben varosallamok jottek létre (Ur,
Uruk).

Mivel a kozosség megszervezésében a vallasnak
fontos szerepe volt, a varosallamok élén papkiralyok
(enszik) alltak. A sziik katonai és papi vezetd csoport
mellett a tarsadalom zomét a termelGmunkat végzs,
altalanos alavetettségben él6 kozrendii szabadok al-
kottak. A rabszolgasag kezdeti fokon allt, a rabszolgak
csak kisegitd munkat lattak el (hazi rabszolgasag).

Az iranyitas eroteljes kozpontositasa fokozatosan
despotizmushoz vezetett: az dllam élén all6 személy-
nek (vagy sziik testiiletnek) szinte korlatlan hatalma
volt, 6 hozta és barmikor megvaltoztathatta a torvé-
nyeket, t6le fuggott a torvények alkalmazasa is.

A despotikus allam teljes mértékben kézben tartot-
ta a gazdasagot. A kézpont a templom volt, a termé-
nyek raktarozasat, elosztasat és kereskedelmét is in-
nét iranyitottak. A kozponti elosztas miatt a piacnak
alig volt szerepe. A szervezést az allam hivatalnokai,
a termelést a kozrend(li szabadok végezték. Ezt a mo-
dellt templomgazdasagnak nevezziik.

Mezopotamia torténelmét jelentdsen befolyasolta,
hogy a térségben az éghajlat fokozatosan szarazabba
valt, el6rehaladt a sivatagosodas. A kornyez§ pasz-
tornépek (nomadok) a két folyam kozelében kénysze-
riltek letelepedni. Tamadasaik elharitasat nehezitette,
hogy a sumer varosallamok egymassal is gyakorta ha-
boriztak a termdfoldekért.

EGYMAST KOVETO NEPEK FOLDJE A folyamatos
ontozés idovel tonkretette a sumerok foldjeit. Az
ontozGviz mésztartalma az erds parolgas miatt folhal-
mozodott a talajban (szikesedés), a szantok terméket-
lenné valtak. A gazdasag sulypontja lassan észak felé,
a még ontozheld tertletek iranyaba tolédott el, ahol
az Gjonnan betelepiilt népek éltek.

A Kr. e. 3. évezred masodik felében a Sumertél
északra letelepiilt nép, az akkddok megalapitottak
Agade varosat. Kiralyuk (Sarrukin) egyesitette Me-
zopotamia nagy részét. Azonban a szarazsag eldl
menekild Gjabb nomad népek tamadasai romba doén-
totték allamat.

MEZOPOTAMIA MUVELTSEGE A sumer vérosok be-
kebelezése nem jelentette kultdrajuk pusztuldsat. Az
akkadok, majd az dket kovets népek is atvették civili-
zaciojuk alapvetd vonasait. gy valt a sumer miiveltség
a mezopotamiai kultira alapjava, melyet az ide érkez6
népek a késébbiekben tovabbfejlesztettek.
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Az dllam feladatai (iranyitas, a termés és az adok nyil-
vantartasa stb.) sziikségessé tették az iras kialakulasat.
A sumerok és Mezopotamia késGbbi népeinek kiemel-
kedd alkotasa az ékirds, mely még a perzsak koraban
is hasznalatban volt. A sumerok méar a Kr. e. 4. évezred
végén ismerték az iras miivészetél. Kezdetben az irasje-
lek konkrét dolgokat (targyak, él6lények stb.) abrazoltak,
leegyszertisitett formaban (képiras). A fejlGdés soran az
abrék jelentése egyre inkdbb tavolodott a rajztol. Egy
szotagu szavak jelét kezdték mas fogalmakban hang-
alakjuknak megfelelGen hasznalni {pl. kar — kar-valy).
E folyamat eredményeképpen kialakult a szétagiras.

Mezopotamiaban mas anyagok hijan agyagra ir-
tak, és a fontosabb szidvegeket ki is égették. Ez tette
lehet&vé, hogy nagy szamban maradjanak fenn mezo-
potamiai forrasok. (A tizvészeknek, az ellenség gytij-
togatasainak is szerepe volt ebben.)

A despotikus allamnak sok irastuddra volt sziiksé-
ge. Ennek érdekében iskolakat allitottak fel, melyeket
a ,tabla hazanak” (edubba) neveztek. Gyakorlaskéent
hosszl szévegeket (pl. Gilgames-eposz) masoltattak

le a tanulokkal, igy a toredékes anyagokbol rekonstru-
alni lehetett a sumer frasmiivészetet.

A VALLAS Mint a kultdra tobbi teriiletén, a vallas te-
kintetében is meghatirozé a sumerok szerepe. Iste-
nek szézait felvonultaté zord hitvilaguk tovébb élt.
Isteneiket kiszamithatatlannak és kegyetlennek abra-
zoltak. A mezopotamiai hitvilag jellegzetes vonasa a
joslas. A jovot a természeti jelenségek megfigyelésé-
vel probaltak feltarni. Igy sok ismeret, tapasztalat hal-
mozadott fel, mely serkent@en hatott a tudomanyokra
(csillagaszat, matematika).

A sumerok hatvanas szamrendszert hasznaltak,
melyet mdig tanusit a kor 360 fokra osztasa, valamint
az idémérés egységei (6ra, perc, masodperc). Szoroz-
tak, osztottak, tizenkét hénapos naptart hasznaltak,
amelyben hatévente egy kiegészilé honap egyenlitette
ki a hold- és a napév eltérését.

Ahitvilaghoz is kapcsolodtak atérség legjelentGsebb
épitményei, az agyagtéglakb6l emelt toronytemplo-
mok (zikkuratok).
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Kr. u. X. szazadbdl valg. Kr.e 2 évezred Y A

Figyelje meg a harom kiilénboz6 Kr. . 1. évezred »
anyagbol készult eszkdz kozotti
hasonlésagokat! Mibdl erednek ezek? , -
5 A fémek elterjedése

Miért jelentett fejlGdést az eszkozok
anyaganak valtozasa (k6 — réz, bronz
— vas)? Mely tényezdk gyorsithattak,
illetve melyek lassithattak az 4j anya-
gokra valo attérést? [SZ]

Magyarazza meg, miért e harom fém elterjedését vizsgaljuk! Kovesse nyomon a

térképen az egyes fémek térbeli és id@beli elterjedését! Figyelje meg a hasonlo-
sagokat, és hatarozza meg ezek okait! Hasonlitsa 9ssze a fémek és az Gjkékori kultdra
elterjedésének menetét! [F]
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.~ Az Obabiloni Brodalom
hatara

— Kareskedelni tvonalak Mk Fémek O Kb

L,Midén folded megmunkalasahoz fogsz, nyitott szemmel
tgvelj az ('jnt('jzé’érgkokra, csatornékrg és ggtakra: amikor
folded elarasztod, ne legyen rajta tilsagosan magas a viz szintje, amikor pedig a
vizel leengeded, tigyelj arra, hogy a talaj kellsképpen felazott maradjon. Tapossak
meg neked beburkolt pataju okrok, és ha a gyomot mar kitiportak, és ha a rogos
felszint elegyengették, még te magad is simitsd el tokéletesen, keskeny kapaval (...)
Majd egy kapaval lazitsd fel a patak nyomat, és az simitsa el helytiket (...) Az eke
az élet fenntartojal Ezért a foldet a rogtord ekével munkald meg, s majd ismételten
munkéld meg a sekély jarast ekével. Miutan a foldet elboronalték, haromszor egy-
mas utan elgereblyézték, és gorongyeit fabunkdval finom morzsakka verték szét:
A szij markolata legyen jo segitségedre. Ne tlrd a lustasagot, allj a munka idején a
munkasok mellett, és ne engedj nekik sziinetel...” (Sumer agyagtabla)

MEZOPOTAMIA FOLDJE

Mezopotamia
p] Cyilijtse 6ssze, hogy mely

tényezck tették lehetdvé az
ontézéses gazdalkodas kialaku-
lasat Sumerben! Mi vezethetett
az ontézott foldek elszikesedésé-
hez? Vesse gssze a kereskedelmi
Gtvonalak futasat a természetfold-
rajzi viszonyokkal! Nevezze meg
a kulonbozs irdnyba széllitott
aruk kozul a legfontosabbakat!
Olvassa le a térképrdl, milyen
okok vezettek Sumer hanyatlasa-
hoz! Milyen folyamatok késztet-
ték a Mezopotamia kornyezeté-
ben él6 népeket arra, hogy Gjra
és Ujra ratorjenek a Folyokoz vi-
dékére? [F]

Sorolja fel a sumer talaj-el6-
készitési munkakat! Gydijtse
ki a szoveghdl a kulonféle eszko-
zoket és modszereket. Tajékozod-
jon, majd hasonlitsa dssze ezeket
napjaink eszkozeivel és modsze-
reivel! Kiknek szantak a megis- n
mert szoveget? Vailasszon egy
masik ,célcsoportot”, és irja at a 5
szivegel ennek megfelelGen! [F]

»Sarrukin vagyok, az erds kiraly, Agade kiralya.

Enitum az anyam, apam nem ismertem.

Apam testvérei a hegyet szeretik.

Vérosom Azupiranu, mely a Purattu partjan fek-
szik.

Enitum, anyam fogant engem, megsziilt engem
titokban,

Sasbol valé kosarba helyezett, szurokkal zarta le
kosaram fedelét,

A folyéba vetett engem, mely nem lepett el,

Elsodort engem a folyd, Akkihoz, a vizmeritéhoz
vitt,

Akki, a vizmeritd fiava fogadott, felnevelt engem,

Akki, a vizmeritd, bizony kertészévé tett engem,

kertész-voltom alatt Istar [mezopotamiai istennd]
bizony belém szeretett.”

(Sarrukin legenddja)

hézmCyaieh

Honnan szarmazott Sarrukin? A szoveg mely A templomgazdasdg felépitése

részlete ad ClIte \fél_aSZT? Hasonlitsuk 55'523 daz Milyen feladatokat latott el a templomgazdasag? Miért erdsitette
elbeszélést Mozes b'blia‘ torténetével, valamint Ro- az allam hatalmat ez a rendszer? Kovesse nyomon egy kozrend(
mulus és Remus rémai mitoszavall [SZ] szabad altal megtermelt zsdk bliza lehetséges Gtjait! [F]
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Ur toronytemplomanak (zikkuratjanak)
a romjai

Milyen funkciéi voltak a
zikkuratnak? A képek és

a térképvazlat alapjan allapitsa
meg, milyen anyaghdl, és ho-
gyan emelték a toronytemplomo-
kat! [GY]

Hogyan késziilt az ékiras?
(e

Agyagtabla ékirasos szoveggel. Az
agyagtablak kisméretiiek voltak, s a
jeleket haromszdg alakd palcikaval
réttak a puha agyagba. A tablakat a
napon Kiszaritottak, a fontosabb szo-
vegeket kiégették

Hataroﬁa meg, hogy mi-

lyen irdnyban (jobbrdl balra
vagy balrél jobbra) haladt az ék-
iras! Miért voltak kisméretliek az
agyagtablak? Milyen kapcsolat
fedezhets fel a fennmaradt lele-
tek szama és anyaga kozott? [F

A tadbla hazanak fia: gyere ide hozzam, hadd
mond]am el neked, amltgl?fekem is elmondott mes-
terem! En is voltam egykor alsés testvér, olyan mint te; mellém is adtak felsds
testvért. A mester meglett férfi munkajat rétta ki ram — ingadoztam, mint ingé nad-
szal, de buzgdn végeztem a munkat, mesterem szava irant nem voltam kizanyos,
nem a magam feje utdn mentem, a felsds testvér elégedett volt a teljesitményem-
mel; oriilt, mert aldzatos voltam iranta, s Ggy széltam vele, hogy ez javamra szdlt.
Barmit rott ki ram, elvégeztem, mindent helyesen csinaltam, parancsat jamboran
kovettem.

Kezem § vezette az agyagon, & oktatott, hogyan viselkedjem; szajam & nyitotta
fel, hogy szdljon; j6 tanacsot adott; szemem & nyitotta ra a szabalyokra, a tokéle-
tes embert vezetGkre. A tokély titka a szorgalom, biin az idtfecsérlés; ha a tanulé
elkddorog, s leckéinek idejét elfecsérli, korhold hangon beszél vele — hiszen ha
dicsérné tudasat csodalkoznanak masok.” (Sumer agyagtabla)

Nevezze meg mai fogalommal a tabla hazat! Milyen moédszereket alkalmaztak
itt, a jobb eredmények elérése érdekében? Hasonlitsa dssze a sumer elvarasokat
napjaink oktatasi elveivel és modszereivel! [ GY]

Sumer harcosok felvonuldsa a Kr. e. 3. évezred kozepén

ellemezze a sumer hadsereg felszerelését! Jellemezze a sumer emberabrazolas
O -
jellegzetességeit! [F]
8

A VALLAS

LAm 6zonvizet tamasztaniuk tetszett akkor az isteneknek (...)
Lobogdszem(i Ea isten tanacsot (lt fiaval, tanacsot Gilvén,
hataroztak. Ea a nadkunyhdba kialtott:

»Surripak férfia, te jambor! Ubar-tutu bélcs fia! Bontsd le az

ékes hazat, melyben annyi sok 6rom és gond vala részed;

bontsd le a hazat mindenestiil, épits erds hajot helyette;

Epits hajot s vesd meg ezentdl — hiszen amagyis elhagyod majd —
vesd meg a birtoklas hatalmat, mely odakétoz javaidhoz,

vesd meg a hazat, kertet, féldet, ezt a milandé gazdagsagot

s keresd az életet helyette — életet mentesz a hajoval!

Gylijls egy-egy part az é1G fajokbal, hogy majd akkor magjuk ne vesszen!l«
Mihelyt a reggel fénye feljott, tenni kezdtem Ea parancsat.

Az allvanyokon faradozoktdl nem sajndltam italt, sem ételt:
szomjusagukat sz6l6lével, sorrel és musttal oltogattak;
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¢hségliket elverni nydrson egészben forgattak a birkat,

hizott tulkot, szarnyast s amit kivantak, azt ehettek.
Mézzel-borral folyd menyegzi volt folkeléstink, nyugovasunk:
éltiink, mintha 6rokas Gnnep — Gjesztendd hajnala volna.
Kinyitottam a kincset érg kenettel toltott szelencéket

s megengedtem, hogy barki szolgam kezét beléjiik helyezhesse!
S bar mulatozva, kinnyii kézzel épitetiék, a hajo mégis elkésziilt rendelt
idejére (...)

Akkor gondosan ésszeszedtem arany-eztist marhamat s minden
mozdithaté vagyonomat s szolgaimmal rearakattam.

Egy-egy part az €l fajokhdl rekeszes belsejébe zartam

s én magam is, rokonsagommal s nagyszamu kedves emberemmel,
szolgakkal és kézmivesekkel odakoltoztem a hajéra.

Gondom volt ra, hogy bar egyetlen hasznos ipar ki ne maradjon!
Zsifolasig terhelve allott a barka, melyet épitettem:

a ketreche zart him-oroszlan arnyékaban baranyka béget,
vadbika horkan, nyéla csordul, mellette megkotozott labd
kesely(i vergiidik, szarnya a hajot csaknem felropiti!

Hat napon s hat éjen at tombolt a déli szél s a dihongo ar
elmosott mindent, ami €3, elpusztitotta az orszagot.

Hetednapra eliilt az orkén, a tenger vize visszagordilt

medrébe s nem hullamzott tobbé — vége szakadt a vizozonnek! Az isteneknek ajandékot vivo sumerek
Szarazfoldet kutattam késébb, s a tenger sima szemhataran Hogyan nevezziik a dombormiivén lat-
a tizenkettedik rovasnal, amint a kapitany lemérte, haté szertartast? Mi volt a szerepe a hit-
sziget emelkedett el6ttiink — Niszir hegyéhez ért a barka. vilagban és az egyén életében? Mi mutatja a
Middn a nap hetedszer szallott Niszir hegye félé, folébtink, domborm(ivén az emberek isten elétti alaza-
egy galambot eleresztek, hadd repiljon, amerre tetszik! tat? [F]

Elszallott a galamb, kerengélt és nemsokara visszafordult.

Sok viz boritotta a foldet — pihenGhelyeket nem talalt még!
Midén a nap nyolcadszor széllott Niszir hegye folé,

folébiink, egy fecskefiat eleresztek: hadd ropiljon, amerre tetszik!
Elszallott a fecske, kerengélt és nemsokdéra visszafordult.

Sok viz boritotta a foldet — pihenGhelyeket nem talalt még! Miért biintették az istenek vizézénnel az
Midén a nap tizedszer szallott Niszir hegye folé, folébunk, embereket? Hasonlitsa dssze a torténetet
egy hollofiat eleresztek, hadd repiiljon, amerre tetszik! a bibliai vizozon eseményeivel és motivumai-
Elszallott a hollo, kerengélt s mind tavolabbra tlint el&link. val! Jellemezze a forras alapjan a sumer gaz-
Kérogott, kapirgalt, szemet lelt — nem fordult vissza soha tébbé!” dasagot! [F]

(Sumer mitosz)

Az iras az osztélytarsadalmakkal és az allammal egydtt jelent meg. Megsziletése szorosan dsszekapcsolddik
mind a gazdasag, mind az allamigazgatas igényeivel.

Vitassuk meg, miért volt szikség az irasra! Tarjuk fel, mennyiben fligg dssze |étrejotte a gazdasig fejlGdésével és az
allam kialakulasaval! Feltételezik egymast, vagy az egyik tényez& megelGzi a masikat? [1]

Melyek voltak az iras fejlédésének donts
: - allomasai Mezopotamiaban? Az abra
segitségével azonositsuk az egyes szakaszok

idébeli elhelyezkedését! [F]

Az ékiras kialakulasa

Allapitsuk meg, hogy mekkora id&szakot

olel fel a valtozast bemutaté tablaza-
tunk! Milyen valtozason ment at az irasje-
lek tartalma és formaja? Milyen szakaszokat
allapithatunk meg ebben? Mely torténelmi
tényezok segitették a valtozast? Gydjtstnk
konkrét példikat! [SZ]

~ | : sk vagy viz

ks | §

-—
w

E ~ Nézdpontok
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4. Hammurapi torvénygytjteménye

Az Obabiloni Birodalom Hammurapi uralkodisa alatt élte fénykorat. Ekkor keletkezett a térség elsd

jelentosebb torvénygylijteménye.

A torvénygyljtemény a jogtérténet fontos dllomdsa a kotelezd érvény(i torvényekhez vezetd dton.
A szoveghol elénk tarulnak a jogilag és vagyonilag differencialt tarsadalom sajatossagai.
A rendelkezésekben keverednek az &si jogszokdsok és a fejlettebb jogszemlélet.

AZ OBABILONI BIRODALOM A nomad népek tdma-
dasai felddltak a falvakat, varosokat, megrongélodtak
az ontozocsatornak. Az éhinség keltette elégedetlen-
ség habortskodashoz, majd djabb varosallamok fel-
emelkedéséhez, birodalmak kialakulasdhoz vezetett.
Mezopotamiaban ugyanis csak a jol szervezett alla-
mok tudtak biztositani a lakossag ellatasat.

A Kr. e. XVIII. szazadra a legfontosabb kézpontta
az Eufratesz-parti Babilon (Bab-ili = Isten kapuja) valt.
Itt allt az okor egyik csoddja, a hatalmas, hétemele-
tes toronytemplom, a Biblia babeli tornya. A véros
uralkodéi wjra egyesitették Mezopotamia egész terii-
letét, s birodalmukat (Obabiloni Birodalom) a Kozel-
Kelet leger6sebb allamava tették. Kozilik is kiemel-
kedett Hammurapi (Kr. e. XVIII. szazad), aki a kor
legjelentdsebb torvénygylijteményét allittatta ossze.

HAMMURAPI TORVENYEI A torvénygyijtemény su-
mer és akkad elGzményekre épllt. Az 6kori Mezopota-
mia legismertebb irasos emléke nem kételezs érvényd
és altalanossagban megfogalmazott torvényeket tar-
talmaz, hanem ,lgazsagos itéletek” gyiijteménye.
A kirdly jogaszai valogattdk Ossze a kor eseteibdl,
hogy mintaul szolgalhassanak a tovabbi itéletekhez.
A forras az ifrasban rogzitett, mindenkire vonatkozé

meg. (...)

Hammurapi, a torvényeket add kiraly

meg. (...)

A pnrn'észobor ésa torvény-

oszlop dombormiive alap-
jan gytjtstik 6ssze, mi jellemezte
a mezopotamiai 6ltézkadést és a
hajviseletet! [SZ]

jak el az illetot.

(kodifikalt) torvényszovegek kialakulasahoz vezets
at utolso elétti allomasat mutatja. Felbecsiilhetetlen
jelentGségti, mert képet alkothatunk a kor tarsadalmi
viszonyairdl, foként a tulajdonviszonyokrél.

A szovegbdl elénk tarul a palota (kirdly) és a temp-
lom (papsag) vezels szerepe, és az elokelok védelme.
A népesség zomét jelentd kozrendii szabadok, s a hoz-
zajuk kozel allo félszabadok (muskénum) helyzetét jol
mutatja a vellk foglalkozé cikkelyek szama. Az adésrab-
szolgasagra és a rabszolgasagra egyarant talalunk utalaso-
kat. A tarsadalmi kilonbségeket bizonyitjak a kiillonb6zo
rétegek eltérd biintetési tételei. A biintetések altalaban
nagyon szigoruak, tobbségiikben halalt szabnak ki.

A buntetések jelentds részében még a fejletlenebb
jogfelfogast tiikroz6 szemet szemért elv (talio elv) ér-
vényestlt. ElGrelépést jelent az okozott kar megtéri-
tésének elirasa, mely szintén megfigyelhetd a szove-
gekben. Bizonyos fogalmakbél (pl. bizonyitas, vadlo,
tanu, kiskord) fejlett jogéletre kovetkeztethetiink. A
csaldd az apa fennhatésaga alatt allt, aki tgy bant a
csaladtagokkal, mint a tulajdonaival. Kilén védelem-
ben részesilt gyerekeivel szemben.

Hammurapi itéletei elsGsorban a tulajdon védelmé-
vel foglalkoztak, hianyoznak az allamra, a kézigazga-
tasra vonatkozo példak.

[ ARCHIVUM

#(...) Amikor Marduk isten az emberek kormanyzasara, az orszag sebeinek
behegesztésére kiildott engemet: az igazsagot és a jogot az orszag nyelvére tet-
tem, és ezzel az emberek javat segitettem el&. Ekkor elrendeltem, hogy:

1. Ha egy szabad ember gyilkossaggal vadol egy szabad embert, de nem
bizonyit: a vadlé olessék meg.

2. Ha egy szabad ember taniként jelentkezik egy porben, és kimondott sza-
vat nem bizonyitja: ha a per élettel kapcsolatos, az illet6 6lessék meg. (...)

8. Ha egy szabad ember akar 6krot, akéar juhot, akar disznot lopott: ha az

a templomé vagy a palotdé, harmincszorosan téritse meg, ha egy muskénumé
[félszabad], tizszeresen téritse meg. Ha a tolvaj nem tudja megtériteni: olessék

15. Ha egy szabad ember a varoskapun kiviszi a palota rabszolgéjat vagy
rabszolgandjét, vagy muskénum rabszolgajat vagy rabszolgandjét: Glessék

21. Ha valakit betérésen kapnak rajta: a tett szinhelyén 6ljék meg, és kapar-
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22. Ha valakit lopason kapnak rajta: az illets 6lessék meg.

25. Ha egy szabad ember hazaban tliz Ut ki, s az, aki oltani siet oda, a haz
gazdajanak holmijara vetvén szemét, barmit is eltulajdonit: az illet6t ugyanab-
ba a tiizbe vessék. (...)

53. Ha valaki hanyagsaghél nem erGsiti meg a foldjén a gatat, és a gaton rés
nyilik dgy, hogy a megmiivelt fold viz ala kertl: az elpusztult gabonat az fizesse
meg, akinek a gatja atszakadt.

54. Ha nem képes a gabonat megtériteni: 6t magat és vagyonat pénzért elad-
van, a pénzen osztozzanak meg azok, akiknek a viz elsodorta a gabonajat. (...)

117. Ha egy szabad embert az addssiga szorongatja, s ezért feleségét, fiat
vagy lanyat kénytelen pénzért eladni vagy szolgaldnak kildeni: annak haza-
ban, aki megvette ket vagy a gazdajuk lett, harom évig dolgozzanak. A negye-
dik évben fel kell hogy szabaduljanak. (...)

195. Ha egy fiG meguti az apjat: vagjak le a kezét.

196. Ha egy szabad ember kiszirja barkinek is a szemét a szabadok rendjé-
hez tartozok kozul: szirjak ki az 6 szemét is.

197. Ha egy szabad ember szabad embernek a csontjat tori: torjék el az &
csontjat is.

198. Ha egy muskénum szemét szlrta ki, vagy egy muskénum csontjét torte
el: T mina [500 gramm] ezustot fizessen.

199. Ha egy szabad ember rabszolgajanak szurta ki a szemét, vagy egy sza-
bad ember rabszolgajanak torte el a csontjat: fizesse meg a vételara felét.

200. Ha egy szabad ember kiveri egy szabad ember fogat: tissék ki az & fo-
gat is.
201. Ha egy muskénum fogat verte ki: 1/3 mina ezstot fizessen.

202. Ha egy szabad ember arcon Ut olyant, aki néla el6kel6bb helyzet(:
nyilvanossag el6tt mérjenek ra hatvanat bikacsokkel.

203. Ha egy szabad ember arcon it egy vele egyenrangt szabadot: 1 mina
ezustot fizessen.

204. Ha egy muskénum Gt arcul egy muskénumot: 10 sékel [8 gramm] ezUs-
tot fizessen.

205. Ha egy szabad ember rabszolgaja arcul (it valakit, aki a szabadok rend-
jéhez tartozik: vagjak le a fulét.

(...) En, Hammurapi, tokéletes kiraly vagyok. (...) Csodalatos szavaimat egy
oszlopra frtam, és sajat képmasom, az igazsagot osztd kirdly képmasa elGtt
helyeztem el, hogy az orszagban legyen mihez szabni az itéletet, hogy a peres
tgyek megoldhaték legyenek, s hogy az elnyomottnak igazsag szolgaltassék.”

Hammurapi oszlopa. A kéoszlopot
(sztélé) a XX. szazad elején talaltak
meg. A cikkelyeket tartalmazd oszlop
tetején a kirdly Samas isten el6tt all.
Lent részletet latunk az oszlopra vésett
szoveghdl

Fogalmazza meg, horgy mi-

lyen viszonyt fejez ki a tor-
vényoszlop az istenség és az ural-
kodé kozott! Milyen eszkozokkel

érzékelteti ezt az egykori mi-
vész? [F]

Készitsiink tablazatot a flzettinkbe! Gytijtstik kilén rovatokba a tarsadalmi cso-
portokra utalé kifejezéseket, és irjuk ezek mellé kilon rovatokba a helyzetikre
utald részeket! Milyen tarsadalmi rétegeket ismertink meg? [GY]
Masoljuk at fuzettinkbe a csaladi életre utald részeket! A forras alapjan kovetkez-
tessiink az dbabiloni csalad szerkezetére! [GY ]
Gyliijtstik ki tablazatba az elkovetett vétségekre vonatkozo részeket, és (rjuk mel-
l&juk a buintetéseket! Elsésorban milyen jellegii biincselekményekrél értesiiltink?
Milyen jellegliek a biintetések? [ GY ]
Az élet mely fontos teriiletei maradtak ki a gy(ijteményb6l? Keressiink magyara-
zatot ennek okaira! [SZ]
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5. Egyiptom, a Nilus ajandéka

Az egyiptomi civilizacié a Nilusra épiilt. Az ontézéses gazdalkodas hatarozta meg az allam kialakulasat,

és a hatalmi berendezkedést is.

Az Obirodalom idején jott létre a piramisokat épité despotikus hatalom és kialakultak az egyiptomi kul-

tdra jellegzetességei.

Az Ujbirodalom idején kiilsé hatasokra gazdasagi fellendiilés bontakozott ki, és Egyiptom héditasokba

kezdett.

A Kr. e. XIll. szazad végétol a meggyenglilt orszag sorsat mar a Kozel-Kelet erdsebb birodalmai hataroztik meg.

EGYIPTOM FOLDJE Egyiptom Afrika északkeleti ré-
szén, a Nilus alsé folyasa mentén teril el. Tengerek
és a Szahara sivatagai zarjak korbe, elszigetelve mas
civilizacioktol. Egyiptom éghajlata szarazabb, mint
Mezopotamiaé, ontozés nélkul itt mezbgazdasagi ter-
melés nem folytathatd. A sivatagban élesen kirajzold-
dik az 6ntozott teruletek termékeny, zold savja.

Egyiptomban az élet szorosan kapcsolddott a Ni-
lushoz, az évszakok rendjét is a folyd dradasai hata-
roztak meg: aradas, sarjadas, forrdsag. Az arvizek és a
folyamatos 6ntozés Egyiptomban nem tették tonkre a
talajt, mivel a folyd iszapja évente megdjitotta a fold
termderejét.

Az ontozhetd foldek mellett a legnagyobb értéket a
ko jelentette: ez volt a legfGbb épitbanyag és a szer-
szamok alapanyaga is. A kieszkdzok e teriileten soka-
ig haszndlatban maradtak.

AZ ARCHAIKUS (OS1) KOR (kb. Kr. e. 3000-2700)
A Szahara a jégkorszakban még flives puszta volt. Ami-
kor sivatagga valt, az ott él6 népesség tobb hullamban
vandorolt a Nilus vidékére. A neolitikumban a nagy
folyd mentén foldmiives falvak jottek |étre. A Kr. e. 4.
évezred végére elterjedt az ontozéses foldmiivelés.
A kis kozosségek harcoltak egymassal a termdfoldért,
s két dllam szervezGdotl: FelsG-Egyiptom a Nilus
felsd, Als-Egyiptom a Nilus also folydsa mentén.
Kr. e. 2900 koriil Felss-Egyiptom uralkoddja megho-
ditotta Also-Egyiptomot, s igy kialakult az egységes
Egyiptomi Birodalom.

Ebben a korszakban formalédtak ki az egyiptomi
miivészet, a vallas és az iras jellemz@ vonasai. Késibb
mindharom valtozott, de alapvetG jellegzetességeik
Egyiptom egész dkori torténete soran megmaradtak.

A legrégebbi egyiptomi iras, a hieroglif iras (a go-
rog elnevezés jelentése: szent véset). [rasjelei, a hie-
roglifdk — amiket elsGsorban kébe véstek — élethiien
abrazoljak az allatokat, névényeket. Mégsem tisz-
tan képirassal van dolgunk, hanem bonyolult mas-
salhangzdirassal. Hieroglif irassal orokitették meg a
késtbbiekben is a fontosabb és Gnnepélyesebb sz6-
vegeket.

AZ OBIRODALOM (kb. Kr. e. 2700-2200) Egyiptom
uralkoddjanak, a faraénak despotikus hatalma volt:
istenként tisztelték, az egész orszag felett rendelke-
zett, s mindenki az § kegyétdl fuggott. Az uralkodé a
papsagra és a hivatalnokokra (rnokok) tamaszkodott,

a termel6munkat a kozrendii szabadok végezték.
Az Obirodalom koraban a szerszamok tobbsége mar
rézbal készilt (rézkor).

Az uralkodok rendkiviili hatalma tette lehetGvé
az Obirodalom els§ szazadaiban az 6kori épité-
szet legnagyobb alkotasainak, a piramisoknak (pl.
Kheopsz faradé) a létrejottét. Ezek a hatalmas gala ala-
ka koépitmények a faradk siremlékeként szolgaltak,
és a farad korlatlan hatalmat jelképezték. Az egyipto-
miak hite szerint a halal utan a lélek tovabbéléséhez
a test fennmaradasa is sziikséges. Ezért igyekeztek
megovni az enyészelldl a holltestet, s kialakitottak
a mumifikalas eljarasat. A mumiak készitése révén
szamos tudomanyos ismeret birtokaba jutottak (pl. a
vérkeringés felismerése).

AKOZEPBIRODALOM (kb. Kr. e. 2060-1780) Az Obi-
rodalom felbomlasat kovetd atmeneti iddszak utan
megerdsodott a kdzponti hatalom. Ebben jelentds
szerepel jatszott az, hogy az ontozéses gazdalkodésra
épulé gazdasagi rendszer csak a Nilus-volgy egységes
irdnyitasa esetén miikodott jol.

Azonban nem az Obirodalom éledt Gjja. A faraok
hatalma elméletileg tovabbra is korlatlan, de a papi
és hivatalnoki réteget nem tudtak teljes mértékben
hattérbe szoritani. Megndlt a jelent@sége a tartoma-
nyok kormanyzdinak. A vezeto réteg mar nemcsak
szolgalati, de sajat birtokkal is rendelkezett. A bronz-
korba 1épG Egyiptomban a varosok szerepe szintén
megnaott.

AZ UJBIRODALOM (kb. Kr. e. 1550-1000) A meg-
gyengllt Kozépbirodalmat a Palesztina fel&l tamado,
harci szekerekkel és vasfegyverekkel felszerelt tor-
zsek (hiikszdszok) rohama dontotte meg. Evszazados
uralmuk utan az Gslakék a téluk atvett fegyvereket
forditottdk szembe a hoditokkal, s Théba varosibdl
kiindulva létrehoztik az Ujbirodalmat.

Az aldvetettség idGszaka rést Gtott Egyiptom be-
zartsagan, és az ismét megszerzett onallosag gyors
gazdasagi fellendulést hozott. Ratértek az ekés
foldmiivelésre. Egy gémeskitszer(i vizemel§ szer-
kezet elterjedése (saduf) lehetdvé tette az ontozés
fejlesztését. Uj allatfajtak honosodtak meg, mint a
gyapjat adé juh, és a késébb szinte az orszag jel-
képévé valo teve. A 16 tenyésziésél is megtanultak,
de ebben a korban a lovat harci szekerek elé fog-
tak. Megjelentek a vaseszkdzok, Egyiptom a vas-
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korba lépett. Az égetett tégla alkalmazasaval az
épitdanyagok kore is bovdlt.

A megerdsodd Egyiptom hdditasokba kezdett. A
hadjaratokban a harci szekerekkel felszerelt vezeto
rétegé lett a foszerep. gy ennek a rétegnek a tarsa-
dalmi-politikai jelentGsége is megnitt. A sikeres har-
cok eredményeként hadifoglyok ezrei keriltek az or-
szagha, igy elterjedt a rabszolgatartas. A rabszolgik
termeléshen betoltott szerepe azonban tovabbra sem
jelentds.

Az Ujbirodalom az egyiptomi nagyhatalom kora.
Ekkor foglaltak el Palesztinat, s déli iranyban is ter-
jeszkedtek. (Legnagyobb kiterjedését a birodalom a

Egyiptom

[V

gye? [F]

Kr. e. XV. szdzadban érte el.) A kor legismertebb ural-
koddja, Il. Ramszesz (Kr. e. XIIl. szazad) az egyik csa-
taban mutatott bator fellépése és hatalmas épitkezései
miatt valt hiressé.

Az Ujbirodalom utolsé id@szakaban a vallasi életet
meghatarozé Amon-papsag hatalma megergsodott,
és a kozponti hatalom egyre gyengilt. A Kr. e. XIIL.
szazad végét6l a Kozel-Kelet birodalmait nyugat feldl
egy nagy népvandorlas tamadasai érték. Az dsszefog-
lal6an tengeri népeknek nevezett népcsoportok el-
ozonlotték a gazdag Egyiptomot is. A faradk orszaga
ezutan elvesztette nagyhatalmi szerepét, és tobbszor
idegen hdditok martalékava valt.

EGYIPTOM FOLDJE

Elemezziik Egyiptom természeti adottsagait! Mely természeti kin-
csekben volt gazdag az orszag, és melyekben szegény? Készitsiink a
flizetiinkbe térképvazlatot a tankonyvi minta alapjan! Irjuk a kereskedelmi
utak mellé a szallitott aruk neveit! Hasonlitsuk @ssze Egyiptom és Mezo-
potamia foldrajzi adottsagait! [F]

A Nilus vilgye |égi felvételen

[/ly] Vessiik dssze a térkép és a kép tartalmat! Mennyiben er@siti meg a
IQ] kép a térkép altal kozaolt adatokat! Mennyiben ad tobbet? Mire utal
az éles kontraszt a zold és a sargasbarna szini tertletek kozott? Miért
nem valt terméketlenné a folyamatos 6ntozés ellenére sem a Nilus vol-
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,Bajban voltam a Nagy Trénon, és azokat, akik a palotdban vannak, kétség-
beesés fogta el (...) mert a Nilus uralkodasom alatt hét évig nem aradt meg. Alig
volt gabona, a gyimolcsok elszaradtak, és sziikség volt minden ennivaldban. Szi-
vemet a dolgok kezdetei felé forditottam, és megkérdeztem &t, a Kamarast, az

Fogalmazza meg élgszéban Ibiszt [a bolcsesség istenel, az [rasok Fépapjat Imhotepet, Ptah fiat: »Hol van a

Dzsészer fara probléma- Nilus sziiletésének helye? Ki oft az isten?« O igy valaszolt: »Be kell lépnem az
jat! A széveg alapjan hatirozza Elet Hazaba [konyvtar] és ki kell tirnom Ré lelkeit [szent kinyveit], hogy nincs-e
meg az allam és a papi testiiletek benntik valami Gtmutatds.« Ment és rogton visszatért, hogy felvilagositson engem
feladatkérét! [SZ] a Nilus aradasardl (...)" (Dzsészer faraé feliratabol, Kr. e. XXVII. szdzad)

Az egyiptomi iras fejlddése

Milyen formai valtozason ment keresztil az egyiptomi iras? Vajon

mivel magyardzhat6 ez a folyamat? Hanyféle egyiptomi irast mutat
be az abra? Mi a killonbség, és mi a hasonlosag kozottik? Hasonlitsa 6sz-
sze az abrat a sumer irasfejlodésrdl készalt dbraval! Melyek az eltérd és
melyek a hasonlé vonasok? Ezek milyen okokra vezetheték vissza? [F]

irnok

n Milyen szerepet jatszottak az irnokok az egyiptomi tarsadalom éle-
tében? £ szerep hogyan jelenik meg a miialkotason? [SZ]

AZ ARCHAIKUS (0SI) KOR

Az abra azt mutatja, hogyan kdnnyitette meg a hie-
roglifak megfejtését egy-egy uralkodd nevének felis-
merése. It Ptolemaiosz és Kleopatra nevét olvashatjuk
hieroglif és gordg irassal

Az dbra alapjan mondja el, hogyan se-
gitett az ismert név! Az iras fejlédésének
melyik szakaszat tukrézik a hieroglifajelek?

[F]

raro
katonai és papi
vezetd réteg

irmokok

Egyiptom tarsadalma az Obirodalom idején

Jellemezze az egyes rétegek szerepét a

tarsadalom életében! A tankonyvi széveg
alapjan vizsgélja meg, mennyiben madosult
ez a tarsadalomszerkezet az egyiptomi torté-
nelem folyaman! [F]
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Gizaipiramisok a piramist 6rzd szfinksz-
szel és Dzsoszer farad piramisa. A pi-
ramist borito csiszolt mészkdlapok mar
elpusztultak

m Fogalmazza meg, hogy mire
szolgaltak a piramisok, és
az egyiptomi torténelem melyik
b - - .. 2,
korszakaban épiiltek! Hasonlitsa
Ossze Dzsészer farad piramisat
a hdrom nagy piramissal! A gila
vagy a lépcsds alakzat keletkez-
hetett korabban? Valaszat indo-
kolja! [SZ]

.Kheopsz kiralysaga alatt minden rosszra fordult. (...) minden egyiptomira ra-
parancsolt, hogy neki dolgozzék. Egy résziknek ki volt jeldlve, hogy az Arab-
hegység kbanyaibdl a Nilusig hdzzak a koveket. Masoknak meghagyta, hogy a
folyamhoz szallitott kéveket atvigyék, és az Ggynevezett libuai hegységig huzzak; irja le, hogyan épiilt fel
allandodan szdzezer ember dolgozott, haromhavonként felvaltva. A nép sanyarga- Kheopsz piramisa! Kik emel-
tasa kozben tiz év alatt készilt el az Gt, amelyen at a koveket hiztak, oly munka,  1ék a hatalmas épitménytz Mibdl
mely — nézetem szerint — nem sokkal kisebb, mint a piramis [felépitése] (...) Tiz  lehet erre kovetkeztetni? Hogyan
évig tartott tehat ez és azon domb koril végzett munka, amelyen a piramisok viszonyul a szerzd a nagy épit-
allanak, meg a fold alatti épiiletek, amelyeket maga szamara sirboltul épitett a  kezéshez? Gydijtse ki, hogy mely
szigeten (...) Magénak a piramisnak az épitése 20 évig tartott (...)” (Hérodotosz, a  szévegrészletek alapjan lehet ezt
Kr. e. V. szazadban élt gorog torténetiré leirdsa) megallapitani! [F]
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Ismertesse éldszoban a mu-
miakészités menetét! Mi-
lyen ismeretek birtokaba keril-
hettek az egyiptomiak a mumifi-
kélas soran? Milyen gazdasagtor-
téneti kovetkeztetések vonhatok

le a szoveghol? [GY]
Allapitson meg dsszefiiggést

a forras és a mumifikalasrél
52616 leiras kozott! Mire tudtak
hasznalni a megszerzett ismere-
teket (pl. vérkeringés)? [SZ]

Jellemezze a forras alapjan

Egyiptom gazdasagat! Mivel
lattak el a munkasokat? Mire tud
kovetkeztetni ebbél az élet- és
munkakériilményekre  vonatko-
zdan? Milyen tarsadalmi csoport
tagjai végezték a banyamunkat?
Mi volt a farad szandéka a szoveg
megirasaval? Készitstink hasonlé
szovegel mas cél kozéppontba
allitasaval (pl. felkelésre akarjuk
buzditani a munkasokat vagy
jobb koralményeket akarunk ki-
csikarni szamukra)! [i]

"l{u‘ g"’" "}t

/

A gémeskitra emlékeztetd vizkiemeld
szerkezet, a saduf. Nagyobb szintkii-
lonbségek esetén tobb saduf miikddott
egymas felett

A kép alapjan mondija el,
hogyan miikodott a gémes-
kat! Hogyan abrazolja az egyip-

tomi mlivészet az embert, a teret,
a novényzetet? [SZ]

»A leglinnepélyesebb balzsamozas a kovetkezGképpen tortént: elGszor az
orrlikakon keresztil gérbe vassal kiveszik az agy egy részét, a tobbit pedig be-
ontott gyogyszerekkel eltavolitjiak. Azutan egy éles kivel felvagjak a lagyékot,
és kiveszik az dsszes beleket. Mikor a hastreget kitisztitottak és palmaborral ki-
mostak, dsszetort flstdlGszerekkel Gjra kitisztitjak, s az altestet dsszetort és tiszta
murrhaval, kasziaval és tomjén kivételével mindenféle fistolGszerrel megtoltve
djra bevarrjak. Ezutdn natronnal bevonjak, és hetven napra elrejtik. Tovabb nem
szabad bevonva hagyni. Ha a hetven nap elmdlt, megmossak a holttestet, az
egész testet vaszonszalagokkal korultekerik, és gumival bekenik. Ezt az egyipto-
miak enyv helyett hasznaljak. A rokonok ezutan atveszik, ember alakd fakoporsat
csinaltatnak. Ebbe teszik a holttestet, és bezarva, kincs gyanant Grzik egy sirkam-
raban, egyenesen allitva fel a fal mellett.” (Hérodotosz Kr. e. az V. szdzadban élt
gorog torténetiré lefrdsa)

WA szivh§l dgaznak ki a véredények az dsszes tagokba. Amely tagokra tehat az
orvos az ujjat teszi, a fejre, a koponyara, a kezekre, az (tGérre, a karra vagy la-
bakra, mindeniitt a szivet érzi, mivel edényei az dsszes tagokba vezetnek.” (Ebers-
papirusz, Kr. e. XVI. szdzad)

: +Az étel biségben van elGttetek mindentitt. Az ellatasotok
teljesen rendben van, hogy dolgozzatok szamomra szeret
szivvel. Taplalékotok silya nagyobb a munkéanal, azért, hogy megéljetek és |é-
tezhessetek. En ismerem a ti erdteljes és kivalo munkatokat, oriilhet mindenki,
aki ebben dolgozik, mikozben a hasa tele van. A cstirok meg vannak toltve sza-
motokra gabonaval, mert nem akarom azt, hogy egy napig is hianyt szenvedjetek
taplalékban. Mindegyiketek ki van jelélve egy hdénapra. Megtéltom szamotokra
a raktarakat minden dologgal, étellel, hissal, siiteménnyel, hogy védjelek titeket
sarukkal, ruhdkkal, sok kenéccsel, hogy bekenjélek a fejeteket minden 10 nap-
ban, én adom ruhditokat egész évre, hogy labatok szilardan alljon mindennap,
s ne aludjon koziletek senki Ggy, hogy a nyomor miatt séhajtozik. Sok embert
jeloltem ki, hogy taplaljanak titeket a nélkiilozéssel szemben, halaszokat, hogy
halzsakmanyt hozzanak, és kertészeket, hogy novényeket termeljenek. Edénye-
ket csinaltattam fazekaskorongon, korsokat készittettem, hogy vizet hiitsenek sza-
motokra nyér idején. Hozzatok evez Felsd-Egyiptom Alsé-Egyiptomba, hozzatok
evez Also-Egyiptom FelsG-Egyiptomba arpaval, gabonaval, bazaval, soval, babbal
végtelen mennyiségben.” (Il. Ramszesz a banyamunkdsokhoz, Kr. e. XIll. szazad)

Szantas és vetés az Ujbirodalom kordban. Az alst képsoron datolyapalmék és akécidk lathatok

Mivel lazitottak fel a foldet az eke megjelenése el6tt? Nézzen utana a tankonyvi
szovegben, mikor jelent meg az eke Egyiptomban! [F]
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Tutanhamon farad harci kocsin. A fiatalon elhunyt farad arrol nevezetes, hogy sirjat az okorban nem raboltak ki, ezért a XX. szazadban teljes
pompajaban sikerilt feltarni

Nézzen utana a tankényvben, hogy mikor terjedt el a 16 hasznalata Egyiptomban, és mi volt a jelent&sége! Milyen

jellegzetességeit ismeri fel a képen az egyiptomi emberabrazolasnak? [ GY]

S barha te tavol vagy,
sugarad itt lobban a foldon.
Ott vagy az arcokon is, béar lebegésed senki se latja.
Hogyha lehullasz az ég nyugati horizontjan,
égbe sotétal a fold, a halal bas allapotaba.
Kamraiban alszik az ember, betakarva fejét,
s az egyik szemrél nem tud a masik,
kirabolhatjak vagyonabal, (...)
Barlanguregét odahagyja a gyilkos oroszlan,
mindenhol mar a féreg, (...)
Vilagos lesz a vilag,
amikor folkelsz az egek horizontjan,
s izzol egész napon at, tiiz-fényii korong.
Tovalizod az éjt, sugarad mindenfele arad.
A Két Orszag [Egyiptom] Unnepet il,
ami él, eleven lesz djra, feléled,
te koltod fel az embert.
Megflrdeti testét, feldlti ruhajat,
s a te felragyogasodat tdvozli a karja.
Az egész orszag munkalja a dolgat,
abraktal megelégiil az allat,
zoldellnek a fak, a palantak,
fészkeiken szokdosnek a kismadarak,
a te lelkedet dicsoiti szarnyuk,
Mindenik allat szokdécsel a laban,
minden, mi ropil, mi leszall,
mind-mind eleven, mert rdjuk 65mol sugarad.
A hajok Gszhatnak a folyon lefelé
vagy szemben az arral,
mindenhova elvisz az dt, ha félragyog orcad.
Kipattan eléd a folydbdl a hal,
Fényed a tenger mélyeit is tisztan beragyogja.”

(IV. Ehnaton Naphimnuszanak részlete)

Hatdrozza meg Aton napisten szerepkorét! Gydijtse ki a szovegbdl azokat a rész-
leteket, amelyek bizonyitjak, hogy Ehnaton (Amenhotep) egyistenhivé vallast ve-

zetett be! Indokolja dontését! Hogyan nevezi a forras Egyiptomot? Miért igy? [F]

r il
Az Ujbirodalom id&szakaban
megerGsodott az Amon-pap-
sdg befolyasa. Olyannyira,
hogy mar a faradk hatalmat
veszélyeztette. Az & visz-
szaszoritasukra tett  sikerte-
len kisérletet IV. Amenhotep
(Kr. e. XIV. szazad) farad egy
Uj istenkultusz bevezetésével.
Hogy az Amon-papsag ha-
talmat megtorje, Amon kul-
tusza helyett bevezette Aton,
a napkorongot jelképezd is-
tenség kizardlagos tiszteletét.
A farad még nevét is megval-
toztatta Ehnatonra. Az egy-
istenhit  (monoteizmus) be-
vezetésére tett kisérlet azon-
ban az uralkodd halala utan
megbukott.  Utddjanak s
meg kellett valtoztatnia a ne-
vél, de ellenkez( eldjellel:
Tutanhatonrdl Tutanhamonra.
Az & sitja elkerllte a sirrabldk
pusztitasait a Kirdlyok volgyé-
ben, ahova a faraok sziklasir-
jait vésték.

= |

Soroljon fol tobbistenhivg

vallasokat! Melyek a poli-
teizmus és a monoteizmus kozot-
ti kilonbségek? Az allamhatalom
szamara mennyiben lehet fontos,
hogy sokistenhit vagy egyistenhit
a jellemz& a birodalom teriile-
tén? [i]

tok

e

e
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6. Kis orszagok — nagy orokség

A keleti tipust zsido allam birodalmak titkézdpontjaban jott létre.
A zsidosag korében alakult ki az elsé egyistenhivd vallas. Szent konyviik a Biblia észovetségi része.

P

Fonicia fontos kereskedelmi kozpont, az itteni varosokban sziiletett meg a hangjelold iras.

A BIBLIA FOLDJE: PALESZTINA A Jordan foly6 és
a Holt-tenger vonalatél a Foldkozi-tengerig hizo-
dé hegyes vidék Palesztina. Korabbi lakéi — akik
foldmiveléssel, pasztorkoddssal foglakoztak, és voltak
fallal meger&sitett varosaik is — Kanaannak nevezték.
A Kr. e. XIll. szazadban e teriileten lépett szovetség-
re 12 zsid6 (héber) torzs, feltehetéleg e sémi eredetd
népesség egy keletrl mar korabban betelepiilt és egy
Egyiptom fel&l ekkor érkezd csoportjanak egybeolva-
dasaval.

Palesztina torténetének legfontosabb forrasa a Bib-
lia 6szovetségi része, amely a zsidok szent konyve.
Az Oszovetség (Otestamentum) Abraham és Mdzes
torténetét egységbe fogva megdrizte a palesztinai zsi-
désag kettss eredetét. A keletrél érkezik (kb. a Kr. e.
XV=XIV. szdzadban) emlékét Abrahamhoz, a nyugat-
rol, Egyiptom fel6l bevandorlokat (a Kr. e. XlII. szazad
tajan) Mozeshez koti.

Az Otestamentum szerint Abraham a mezopota-
miai Ur varosabdl menekiilt Haran véarosan keresz-
til Kanaan felé. Idgskordban sziletett fia, lzsak. Az
G gyermeke volt Jakob, akinek 12 fia a 12 zsido tor-
zset jelképezi. Az éhinség eldl Jakob fiai Egyiptomba
vandoroltak. A legkisebb testvér, Jozsef jovoltabol a
zsidok békében éltek és sokasodtak Egyiptom foldjén.
Am az egyiptomiak megirigyelték gyarapodasukat.
A farao el akarta pusztitani 6ket. Elrendelték, hogy a
zsido fingyermekeket 6ljék a Nilusba. Az egyik fitcs-
kat, Mézest azonban szurokkal bekent gyékényko-
sarba tették, s Ggy eresztették a vizre. A farad leanya
taldlta meg, felneveltette, s el6kels férfid lett beléle.
Késtbb egy konfliktusban vérei mellé allt, igy mene-
kiilnie kellett. A Sinai-félszigeten koborolt, amikor a
zsidok istene, Jahve ég6 csipkebokor képében megije-
lent el6tte, s felszolitotta 6t, hogy hozza ki népét Egyip-
tombol. Mozes nagy nehézségek aran elvezette népét
Kanadn hatérdig, de 6 mar nem léphetett az Gj haza
foldjére. A sivatagban az Ur taplélta a zsidokat, és tor-
vényeket is adolt valasztott népének (tizparancsolat).

A betelepiil6 zsidé torzsek tobb évszazados kiizde-
lemben legydzték Kanaan Gslakéit, majd a filiszteusok
ellen harcoltak a teriiletért. (Az indoeurdpai filisz-
teusok a tengeri népek egyike, akik a zsidokkal ko-
zel egy id6ben foglaltak el a tengerparti részeket,
s neviikbél szarmazik a késébbi Palesztina elnevezés.)
E harcok soran David vezetésével, a Kr. e. X. szazadra
alakult ki a zsidé allam, Jeruzsalem székhellyel. David
utdda, Salamon tette despotikussa a kiralyi hatalmat.
Nevéhez f(iz6dik a jeruzsalemi templom épitése.

AZ EGYISTENHIT KIALAKULASA Salamon halala
utan az orszag két részre szakadt: az északi lzrael-

re, s a déli Judeara. A roml6 életkorilmények és a
vezet réteg eltavolodasa Jahve kultuszatol a lakossag
elégedetlenségéhez vezetett. Latnokok, jésok léptek
fel, akik magukat isten ,szovivdinek” (profétanak) hir-
detve ostoroztak a nép kifosztasat és a Jahvétsl valo
elfordulast. A profétak a népet maguk koré gytijtve
Isten biintetését jovendolték az idegen istenek tisz-
telete miatt.

S valéban, a Mezopotamidban ekkortdjt megerd-
s6d6 harcos Asszir Birodalom elfoglalta Izrael féva-
rosat (Kr. e. VIII. szazad). A lakossag nagy részét Asz-
sziridba hurcoltak (deportaltak). Judea a teljes megho-
dolds és adofizetés aran menekiilt meg a pusztulastol.
Urai azonban véltoztattak politikdjukon: az egység
érdekében kiegyeztek a profétai mozgalommal, és
kénnyitettek a nép sorsan. Szakitottak az idegen kul-
tuszokkal, és Jahvét ismerték el a zsidok egyetlen is-
tenének. Csak az & jeruzsalemi szentélyében lehetett
tisztelni az Istent.

A megprobdltatasok azonban nem értek véget: az
Assziria romjain megalakuld Ujbabiloni Birodalom
uralkodéja, Nabi-kudurri-uszur (Nabukodonozor) ro-
vid hadjaratban legyozte )Judeat, feldilta fovarosat,
Jeruzsalemet, és leromboltatta a zsidok szentélyét.
Az asszitok szokasat kovetve a lakossag egy részét,
foként a vezetd réteget Mezopotamiaba telepitette. A
babiloni fogsagnak” (Kr. e. V1. szazad) az Ujbabiloni
Birodalmat megdonts perzsak vetettek véget, hazaen-
gedve a zsidokat, akik Gjjaépitették létik szimbolu-
mat, a jeruzsalemi szentélyt.

A fogsag idGszakaban jelentds valtozas tortént a val-
lasi életiikben. Jahve a zsiddk felett uralkodé egyetlen
istenségbdl a mindenség teremtdjévé és a foldkerekség
egyetlen istenévé valt. Rajta kivil semmilyen istenséget
nem ismertek el. Ezzel a zsid6 hit tisztan egyistenhivo
(monoteista) vallassa valt. Kisebb valtoztatasoktdl elte-
kintve ebben az idGszakban nyerte el végleges formdjat
szent konyve, az Otestamentum.

A KERESKEDOK ORSZAGA: FONICIA A Foldkozi-ten-
ger és a Libanon-hegység kozott eltertls partvidéken,
Foniciaban a csapadék lehetové tette, hogy ontozés
nélkiil megteremjen a gabona. A domboldalakon jdl
jovedelmezd novényeket, szGl6t, olajfat, fugét termesz-
lettek. A hegység értékes fakat adott, példaul a cédrust
és a libanoni télgyet. E két j6 mindségli fa a hajéépités
és az épitkezések nélkiulozhetetlen anyaga volt. A ha-
jogyartason kivil a varosok tigyes kézmiivesei szovete-
ket, Gvegarut és fémeszkozoket allitottak eld.

Fonicia a kereskedelmi utvonalak taldlkozasi pont-
jaban fekiidt. A part menti varosok lakéi kihasznaltak
a kedvezd lehet6séget, s hajoikkal bejartak a tavoli
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vizeket. Elvitték hazdjuk termékeit, és kozvetitették
tavoli varosok, vidékek arucikkeit, a tenger fuvarosai-
va valtak. Sorra alapitottak kereskedelmi telepeiket
Ciprustol Gibraltarig (pl. Karthaga).

A kereskedGvarosok legmaradandébb alkotasa
a hangjeldlo iras volt. Korabbi kezdemények utan
Kr. e. 1100 tajan Biibloszban dolgoztdk ki a 22 vona-
las jelbol allo irast. Ez az dbécé az alapja a héber és
arab frasnak. A gorogok maganhangzok hozzaadasa-

val tovdbbfejlesztették a hajosnép taldlmanyat, s az
igy kialakult jelrendszer lett az alapja mai latin abé-
cénknek is.

Fonicia varosallamok sorabdl allt (Bublosz, Szidon,
Turosz), s nem alakult ki egységes allam. A kereske-
dévarosokban a kiralyok hatalmat gazdag kalmarok
korlatoztak. A vidék egy atmeneti idGszaktol eltekintve
(Kr. e. XII-VIII. szazad) mindig a kornyez& nagy birodal-
mak részét képezte.

P taqa Y/ oHa héber szolgat [rabszolgal va-
sarolsz, hat éven &t szolgaljon, de a

hetedikben tavozzék szabadon, kartérités nélkil. Ha egyeddil jott: ta-
vozzék egyedil, ha ns ember: tavozzék a felesége is. Ha ura adott
neki feleséget, s az fiakat vagy lanyokat sziilt neki: az asszony és gye-
rekei az uraé legyenek, 6 pedig egyedil tavozzék.

...Aki megveri apjat vagy anyjat, halallal haljon.

...Aki embert lop és eladja, vagy a kezében fogjak, halallal hal-
jon.

...Aki atkozza apjat vagy anyjat, halallal haljon.

...Ha férfiak veszekszenek, és egy ember megiiti tarsat kével vagy
okollel, s az nem hal meg, csak agyba esik: (...) bintetése annak, aki
utott, fizesse meg az a fekvését, és gydgyittassa meg. De ha halaleset
torténik: élet adassék élet életért, szem a szemért, fog a fogért, kéz a
kézért, 1ab a labért, égési seb az égési sebért, roncsolas a roncsolasért,

kék folt a kék foltért.

...Ne dlettessenek meg az apak a fidk helyett, és a fitk ne dlettesse-
nek meg az apak helyett, csak sajat bineiért dlessenek meg valakit.
... Ne terjessz hazug hiresztelést, kezed nem adhatod a gonosz-

nak, hogy hamis tand légy.

... Ne kovesd a tomeget gonosz tigyben; peres tgyben ne vallj a
tomeg utan, biinre hajolva. Perében még szegénnyel se légy részre-

hajla.” (Mdzes tirvényeibdl)

Jellemezze a forras alapjan Mdzes koranak tarsadalmat! Hasonlit-
sa gssze a szovegel Hammurapi torvénygyijteményével! Mik a ha-

sonlésagok és a kilonbségek okai? [F]

JHalld, Izrael! Az Ur,
a mi Istenlink az egyet-
len Ur! Szeresd Ura-
dat, istenedet, szived,
lelked mélyébal, min-
den er6ddel! Ezeket a
parancsokat, amelye-
ket ma szabok neked,
orizd meg szivedben,
és vésd gyermekeidnek
is az eszébe, beszélj
roluk, amikor lefek-
szel s amikor folkelsz.”
(Teremtés 31, 11-13.)
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Fonicia és Palesztina

Elemezziik a térség foldrajzi adottsagait!

Hol lehetett 6ntdzéses féldmlivelést foly-
tatniz Nevezziink meg néhanyat a térség saja-
tos arucikkei kozal! Nézziink utana, melyiket
hogyan hasznositottak! Miért valhatott Fénicia
a Kozel-Kelet kereskedelmi kbzpontjava? [F]

Frigyszekrény, a Mdzes tGrvényeit tartalmazo Tora
tarolohelye a zsidd imahazakban

(GY]

Nézzen utiana a Biblia dszivetségi részé-
ben, hogyan sziilettek Mozes torvényeil
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Salamon templomanak helyén, a babi-
loni fogsag utan emelt (j jeruzsalemi
templom makettje

Tajékozddjon, milyen sze-

repet jatszott a templom
(a szentély) a zsidosag életében!
[GY]

Kiket hurcoltatott el Nabu-

kodonozor a zsidok kozul?
Mely nép birodalomszervezs ha-
gyomanyait kovette? [SZ]

Kévesse nyomon a térké-

pen a féniciai hajosok ttjat!
Milyen foldrajzi-csillagaszati ér-
veink lehetnek a szoveg alapjan
arra, hogy valéban végrehajtot-
tak a féniciaiak a faraé meghi-
zatasat? Emelje ki a szoveghdl a
Hérodotosz torténetirdi  elveire
utalé részeket! [SZ]

,Salamon kirdly kényszermunkasokat kildott fol egész lzraelbdl: harmine-
ezer ember lett kényszermunkas. Ezeket felvaltva kiildte a Libanonra, havonta
tizezer embert. Egy honapig a Libanonon voltak, két hénapig pedig otthon. A
kényszermunkasok feliigyelGje Adoniram volt. Salamonnak volt hetvenezer teher-
horddja és nyolcvanezer kifejtije is a hegységben. Valamint a munkat iranyito
munkavezetkon kiviill haromezer-haromszéz feltigyel&je, akik a munkat végez-
tették a néppel.” (Oszévetség, Kirdlyok I. kényve 5.)

Kik épitették a templomot? Milyen tarsadalmi szerkezetre utal ez? Milyen torté-
nelmi parhuzamokat tudsz emliteni? [SZ ]

c LAbban az id6ben (...) Nabukodonozor, Babilon
kirdlya maga is hadba vonult a varos ellen, melyet
kozben szolgéi ostrom alatt tartottak. Elhurcolta az Ur templomabdél az Gsszes
kincset, ugyanagy a kirdlyi palota kincseit is, az dsszes aranyedényt dsszetorte,
amit Salamon, Izrael kiralya az Ur temploma szémara csinaltatott tgy, ahogy az
Ur elére elmondta. Egész Jeruzsalemet fogsagba hurcolta, az dsszes parancsnoko-
kat és fegyverforgatasra alkalmas férfit, tizezer foglyot, ezenkiviil az dsszes kova-
csot és lakatost, nem maradt ott senki, csak a fold egyszerl népe. (...) ugyantgy
fogsagba hurcolta Jeruzsalembdl Babelbe a kirdly anyjat, a kiraly asszonyait és
tisztségviseldit, valamint az orszag eldkeldit is, ezenkivil az dsszes tekintélyes
embert elvitte fogolynak Babilon kiralya Babelbe.” (Oszévetség, Kiralyok Il. kény-
ve 24,)

JLibiia [Afrika] viz6] korilvett foldrésznek

mutatkozik, kivéve azt a részt, ahol Azsiaval
hataros; s tudomasom szerint Nékhosz Egyiptom kiralya volt az elss, aki ezt bebi-
zonyitotta; 6 ugyanis abbahagyvan azon csatorna dsatasat, mely a Nilustél az arab
obdalig [Voros-tenger] hizadik, foniciai embereket kildott el hajokon, s meghagy-
ta, hogy visszafelé Heraklész oszlopain [Gibraltar] &t hajozzanak be az északi
tengerbe [Foldkozi-tenger], és igy térjenek vissza Egyiptomba. A foniciaiak tehat a
Voros-tengerbdl kiindulva a déli tengerbe hajoztak. Amikor az &sz beallt, kikotot-
tek és bevetették a foldet, ahol épp Gtjukban Libtiaban voltak, s aratasig ott marad-
tak. A gabona learatasa utan pedig tovabbhajoztak Ggy, hogy két év lefolyasa utan
a harmadik évben Heraklész oszlopainal befordulvan, Egyiptomba érkeztek. Azt is
allitottak, amit ugyan én nem hiszek, de mas talan igen, hogy Libtia korilhajozasa
alatt a Nap jobb kézrdl esett.” (Hérodotosz, girdg tériénetiro)
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Foniciai livegkorsok. A korsdk még az agyag-
edények forméjat Grzik, mivel a korszakban
- nem fljtak, hanem agyagmintara dolgoztak

LATIN
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3\ b v rowd . & -8 r az liveget
Y = Miért fejlédhetett gyorsan a f&-
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.Y ¥ U ™ | niciai varosok ipara? A foldrajzi
kornyezet alapjan kovetkeztessen arra,
I 2z d.2" o hogy melyek voltak a fejlett foniciai
wZ "

iparagak? [F]
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A hangjeldl6 irds fejlodése

Miben jelentett fejl&dést a foni-

ciai fras a kordbban megismert
irasokhoz képest? Miért éppen Foni-
ciaban alakult ki ez az Gj irasfajta? Mi-
ben |épett elSre a gorog dbécé? Miért
adja vissza pontosabban a szoveget a
gorog iras, mint a foniciai? [F]

Foniciai (balra fent) és latin iras

Mi az alapvetd djdonsig a ké-

pen lathatd rashan? Mi a kap-
csolat a két iras kozott? [SZ]

Féniciai hajok

Az abrazolas alapjan firja le a foni-
ciai hajok jellegzetességeit! [SZ]

Készitstink attekint@ abrat az irds fejldésérsl! Az abra adjon vélaszt az iras kialakuldsanak szakaszaira, idGrendjére,
gazdasagi és tarsadalmi hatterére! [1]

B cgyiptom - hieroghf iras \,“—f’“'

I Mezopotamia - ékiras )
Indus-voigy - képiras

B «ina - szoirds

B Fonica - hangleltid irés

I Ot i

O

Az irasok elterjedése és kapcsolatai
Kovesse nyomon, mely irasok fejlédtek ki a foniciai abécébsl! Miért a foniciai volt a legnagyobb hatasa iras? [F]
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guknak a valaszt.

L

Teremtéstorténetek: Minden népet — a sumerektdl a keltakig, finnekig — mar kezdettsl fogva érdekelték az élet
alapvets kérdései: a szlletés, a halal, az Gsok eredete sth. Ezekre a kérdésekre a mitoszokban adtak meg 6nma-

Az eltérd kultdrak mondavilagaban sok kdzds vonast fedezhettink fel. Ennek tobb oka lehet. A legkézenfekvébb
az atvételek. A sumer mitoszokban taldlhaté vizézén (tankonyv, 20-21. oldal) szinte teljes mértékben megegye-
zik a Bibliaban szerepld Noé torténetével. Az akkad Sarrukint, hogy életét mentsék, vesszokosarban a folyo vizére
biztak (tankodnyv, 19. oldal), akarcsak Mazest — ez azonban mar nem feltétlen atvétel. Hiszen ez a motivum tébh,
a Kozel-Kelett6l tavolabb él6 nép mitoszaiban is fellelhetd, példaul a romaiaknal, ahol Romulus és Remus is igy
vészelték at a rajuk leselkedd veszedelmet.

ml

]

Elemezziik az alabbi teremtéstorténeteket! Keressik az eltér6 és a kozods vonasokat a tankényvben olvashaté mito-

szokban! [F]

igy 4brazolta a teremtést eqy kizép-
kori miniatura (Franciaorszag, Rheims,
a XIll. szazad kozepe)

Milyen  tevékenységként
mutatja be a miivész a te-

remtést? Vitassuk meg, mi lehe-
tett ennek az oka! [F]

Készitsen attekinté tab-
lazatot a bibliai terem-
téstorténetrél! Keresse meg a
jellemz& mitikus elemeket! [1]

,A vilag teremtése

Kezdetkor teremtette Isten az eget és a foldet. A fold puszta volt és dres, sitétség
boritotta a mélységeket, és Isten lelke lebegett a vizek folott. Isten szdlt: »Legyen
vilagossage, és vilagos lett. Isten latta, hogy a vilagossag jo. Isten elvalasztotta a
vilagossagol a sotétséglil. A vilagossagol nappalnak nevezle Isten, a sotélségel
pedig éjszakanak. Azutan este lett és reggel: az elsd nap.

Isten Gjra szdlt: »A vizek kozepén keletkezzék szilard boltozat és alkosson va-
laszfalat a vizek kozott.« Ugy is lett. Isten megalkotta a szilard boltozatot, és elva-
lasztotta vele a boltozat folotti és a boltozat alatti vizeket. Isten a boltozatot égnek
nevezte. Erre este lett és reggel: a masodik nap. Isten ismét szélt: »Gy(iljenek dssze
az ég alatti vizek egy helyre és emelkedjék ki a szaraz.« Ugy is tortént. Isten a
szarazat foldnek nevezte, az dsszefolyt vizeket pedig elnevezte tengernek. Isten
latta, hogy ez jo. Akkor megint szolt Isten: »Teremjen a fold zoldellG navényeket,
amelyek termést hoznak, és fakat, amelyek magot rejtd gyimolcsot teremnek a
foldon.« Ugy is lett. A fold zoldells novényeket termett, amelyek termést hoznak
fajuk szerint, és fakat, amelyek gytimolcsot érlelnek, amelyben magvak vannak, a
fajtanak megfelelGen. Isten latta, hogy ez jo. Esle lett és reggel: a harmadik nap.

Akkor megint szélt Isten: »Legyenek vilagito testek az égbolton s valasszak el a
reggelt az éjszakatol. Ezek hatarozzak meg az tinnepeket, a napokat és az éveket.
Fényeskedjenek az égbolton, s vilagitsak meg a foldet.« Ugy is lett. Isten megte-
remtette a két nagy vilagitot. A nagyobbik vilagitot, hogy uralkodjék a nappalon és
a kisebbik vilagitat, hogy uralkodjék az éjszakan, s hozza még a csillagokat.

Isten az égboltra helyezte Gket, hogy vilagitsanak a féldnek, uralkodjanak a
nappal folétt, s valasszak el a vilagossagot és a sotétséget. Isten latta, hogy ez jo.
Este lett és reggel: a negyedik nap.

Isten szdlt: »A vizek teljenek meg éldlények sokasagaval, az égen, a fold felett
pedig ropkodjenek madarak.« Ugy is tortént. Isten megteremtette fajtajuk szerint a
nagy tengeri allatokat és mind az élélényeket, amelyek mozognak vagy a vizben
tszkalnak. Es a ropkodd madarakat is, ugyancsak fajtajuk szerint. Isten latta, hogy
ez jo. Isten megaldotta Gket és gy szdlt: »Legyetek termékenyek, szaporodjatok,
lepjétek el a tengerek vizét, s a madarak is szaporodjanak a féldon.« Este lett és
reggel: az 6todik nap.

Aztan szolt Isten: »Hozzon létre a fold élGlényeket fajuk szerint: haziallatokat,
csliszomaszokat és mezei vadakat fajuk szerint.« Ugy is tortént. Isten megterem-
tette a mezei vadakat fajuk szerint, a haziallatokat fajuk szerint és az dsszes csu-
szomaszot a foldkerekségen, fajonként. Isten latta, hogy ez jo.

Isten Gjra szolt: » Teremtsiink embert képmasunkra, magunkhoz hasonlova. Ok
uralkodjanak a tenger halai, az ég madarai, a haziallatok, a mezei vadak és az
Gsszes csliszdmaszo folott, mely a foldon mozog.«” (Biblia, A teremtés kényve)

LA Vilag keletkezése

A hatartalan semmiben élt a titokzatos vilagszellem, akit soha él6 ember szeme
meg nem pillantott. O teremtette messze északon a Kodok Birodalmat és délen
Muspellt, a tliz orszagat. A Kodok Birodalmaban kat keletkezett, s ebbdl tizenkét
folyam eredt (...) Ezek a folyamok jéggé valtak, s lassan kitaltotték a mély szaka-
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dékokat. A tiiz birodalmabol pedig forrd lég és tlizes szikra aradt. Ott, ahol
a forrd levegd a fagyos folyamokkal dsszetalalkozott, megolvadt a jég, és
az olvadd cseppekbil egy orias keletkezett: Ymir. Ez az Ymir a dérdriasok
Osatyja, gonosz, félelmes teremtmény volt.

Gylfi kiraly most arrdl érdekl&dott, hogy mit evett ez az Ymir, mivel tap-
lalkozott. Megtudta, hogy a Kod Birodalmabdl aradé dér és a Tiiz orszaga-
bol jovi meleg leveg talalkozasanal egy oriasi tehén keletkezett, ennek a
tejébdl lakott j6l Ymir és népe.

Az 6riastehén nyalta, nyalogatta a sés dérsziklakat, s ime, a sziklak em-
beri format oltottek, kilépett beldlik a fenségesen szép Bur isten. Bur isten
gyermekei driaslanyokkal hazasodtak ossze, s isteni gyermekeket hoztak
vildgra: az els6 gyermek Odin volt, a legbolcsebb, a leghatalmasabb az is-
tenek kozott.

Késtbb harc tamadt az istenek és a dérdriasok kizott. Az istenek gyGze-
delmeskedtek, s csak egyetlen dridspar menekilt meg a csatabol. Tolik szar-
maztak a késtbbi driasok.

Ezutdn az istenek Ymirbdl, az Gsi jégoriashol megalkottik a foldet. Ko-
ponyajabal lett az ég, négy sarkan négy torpe llott: Kelet, Nyugat, Eszak és
Dél. Csontjaibdl keletkeztek a hegyek, vérébil a tenger és a tavak, hajabdl

a fak és a bokrok, fogabdl a kégorgetegek és a szikldk. Szemoldokei falat Kovetkeztessen a szoveghdl
alkottak, s ez valasztotta el a szarazfoldet a tengertdl. arra, hogy milyen természeti
Az északi szigeten telepedtek le az driasok. A szarazféldet Midgarnak kornyezetben éltek a germanok a
nevezték el, ez lett az emberek lakohelye, az istenek pedig Aszgardban épi- mitosz keletkezése idején! Hizza
tettek maguknak palotat.” ald a sajatos és az altalanos mitikus
(German rege. Démétor Tekla nyoman) elemeket! [SZ]
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A babeli (babiloni) torony épitése (id. Pieter Brueghel festménye, XVI. szazad) '.,_u-;;l‘w%‘
10

Milyen épulettipus lathaté a képen? Mesélje el a toronyhoz kapcsoladd bibliai torténetet! Milyen torténelmi folyamat *
mitikus magyarazata a térténet? [SZ]
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7. A Kozel-Keletet egyesito birodalmak

Az asszirok elsoként egyesitették a Kozel-Kelet térségét, de a meghaoditott tertiletek kizsakmanyolasa bu-
kasukhoz vezetett. Az Ujbabiloni Birodalom az asszir érékséget folytatta.

A Perzsa Birodalom egyesitette tartésan a Kozel-Kelet jelentds részét. Ez azzal is magyarazhato, hogy a per-
zsdk dj modszerekkel, a helyi vezetokre tamaszkodva uralkodtak, j6 ut- és postahdlozatot tartottak fenn.

ASSZIRIA Az Asszirianak nevet add Assur varosa Me-
zopotamia északi részén, a Tigris foly6 partjan fekadt.
Lakéi elsGsorban fémekkel és gyapjuival kereskedtek.
Nagy mennyiségben szallitottak 6lmot Kis-Azsidba
a réz tisztitasdhoz és épitkezésekhez. Az itteni (j
nyersanyaglelShelyek felfedezése kdvetkeztében val-
sagba keriilt Assziria gazdasaga. Igy az allam jove-
delmei megtartasa és novelése érdekében a hoditasok
felé fordult. Révidesen a zsakmanyszerzés valt az or-
szag f6 bevételi forrasava.

Az ismétléds hadjaratok nyomén katonai jellegii tar-
sadalom jott létre. Elén a nagy hatalma kirdly allt, aki a
harci szekerekkel és vasfegyverekkel felszerelt katonai
vezetG rétegre tamaszkodott. Az asszir parasztsag lo-
vas és gyalogos katonaként vett részt a hadjaratokban.
A harcosokka valo asszir parasztok helyett gondoskodni
kellett a munkaer&rdl. Igy a zsakmanyszerz6 habordk
egyik céljava az emberek elhurcoldsa valt. Csaladok
ezreit telepitették at kényszerrel Assziriaba. A deportalt
népek nem rabszolgaként dolgoztak, helyzetiik inkabb
a kozrend(i szabadokéra emlékeztetett.

Assziria néhdny évszazad alatt (Kr. e. IX-VII. sza-
zad) meghdditotta a Kozel-Kelet jelentos részét (Me-
zopotamia, Fonicia, Palesztina, majd Egyiptom). Az
ellenség megalazasat, tomegeinek legyilkolasat felira-
tokon hirdets asszir kiralyok pompas uj fovarost épit-
tettek (Ninive), amelynek kényvtaraba 6sszegy(ijtotték
a Mezopotamiaban fellelhetd irasokat. A kegyetlen
uralom ellen azonban sorozatos felkelések tortek ki.
A lazadasok miatt meggyengiilt birodalmat az Iran
fel&l benyomulé indoeurdpai lovas nép, a médek ta-
madasa dsszeroppantotta. Ninivét, a gy(ilolt biroda-
lom févarosat foldig romboltak (Kr. e. 612).

AZ UJBABILONI BIRODALOM (Kr. e. VII-VI. szézad)
Az asszirok ellen felkel& mezopotamiaiak vezére ala-
pitotta meg az Ujbabiloni Birodalmat. Legjelent&sebb
uralkoddja (Nabu-kudurri-uszur, a bibliai Nabuko-
donozor) részt vett Ninive elpusztitasdban, majd el-
foglalta Foniciat és Palesztinat. A birodalom atvette
az asszirok birodalomszervezd hagyomanyait és ke-
gyetlen médszereit. Paleszlinabdl elhurcoltak a zsido
lakossag egy részét (babiloni fogsag, Kr. e. VI. szazad).
A kegyetlen modszerek miatti elégedetlenség is szere-
pet jatszott abban, hogy a perzsak konnyen megdon-
totték birodalmukat.

AZ OPERZSA BIRODALOM (Kr. e. 559-331) A per-
zsak az Irani-medence nyugati részén, a Zagrosz
hegylancai kozott éltek, s nydjaikat, méneseiket le-
geltették. Az ijjal, nyillal és vasfegyverekkel felszerelt
lovas nép az indoeurépai nyelvesaladhoz tartozott.

A megerGsodo perzsak (Kirosz vezetésével) meghédi-
tottak Mezopotamiat (Babilont Kr. e. 538-ban), Fonici-
at, Palesztinat. Babilonbol hazabocsatottak az elhurcolt
zsidokat, s engedélyezték szamukra szentélytk Gjjaépi-
tését. Majd folytattdk a hoditasokat (Kambiiszész), és
Kr. e. 525-ben birodalmukhoz csatoltak Egyiptomot.

LegjelentGsebb uralkoddjuk, 1. Dareiosz tovabb
novelte a birodalom teriiletét Eurépa és India felé.
(A gorogokkel vivott hdborajat részletesen targyaljuk
majd a gorog torténelemnél.)

A perzsak szakitottak az asszirok pusztan erGszakra
épul6 rendszerével. Nem irtottak ki, és nem depor-
taltak a meghoditott orszagok vezetd rétegét. Akik
meghédoltak, azokat meghagytak tisztségiikben,
s a kozremiikodésiikkel tartottdk fenn uralmukat.
Igy osztozniuk kellett a hatalmon a legy&zott népek
elskelsivel, de a birodalom tobb évszazados fennalla-
sa igazolta modszeriiket.

A hatalmas birodalmat, mely magéba foglalta az
okor fejlett teriileteinek nagy részét, Egyiptomtol India-
ig, tartomanyokra (szatrapiakra) osztottak. Mindegyik
élén kormanyzé allt, aki a hadiigyek kivételével az 6sz-
szes allami feladat iranyitasat ellatta. A hadsereg tarto-
manyonként 6nallé vezetés alatt allt. Az allami és a ka-
tonai vezetd ellendGrizhette egymast, igy meggatolhat-
tak a tartomany elszakadasi torekvéseit. Ez a rendszer
sok késobbi birodalom szamara szolgalt mintaként.

A birodalom egységét erdsitelle az utak épitése (pl.
a Kiralyi at), s az utakat hasznal6 postai szolgalat.
A jelentGsebb tartomanyi székhelyeket és a févarost
(Perszepoliszt) Gt- (2700 km) és postahalézat kototte
Ossze. Az egymastol 20-30 kilométerre levd allomaso-
kon pihent lovak és futarok vartak a hivatalos tizene-
teket, igy sikertlt athidalni a hatalmas tavolsagokat.

A szatrapiak adoi hatalmas jovedelmet jelentettek
az uralkodénak (atlagosan évi 250 tonna eztistot és 94
mazsa aranyat). A kereskedelem fellenditését és a bi-
rodalom egységét egyarant szolgalta a Dareiosz altal
bevezetett vert aranypénz, a dareikosz.

VILAGOSSAG ES SOTETSEG A perzsik hitvilaga az
eddig megismert vallasoktol eltérs. Felfogasuk szerint
a vilagban a j6 és a rossz, a vilagossag és a sotétség
kiizd egymassal. A perzsa nagykirdlyok a vilagossag
nevében uralkodtak.

A perzsa vallasi rendszer megalkotasat késébb Za-
rathusztranak tulajdonitotték, elveit szent konyviik-
ben, az Avesztaban (= Tudas Konyve) foglaltak dssze.
A perzsidhoz hasonlo vallasi elképzeléseket, amelyek-
ben a vilag élesen két ellentétes részre oszlik, vallasi
dualizmusnak (duo = kett&) nevezziik.
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.Uate [egy arab kiraly] katondi, meghallvan, hogy felvonulnak ellentik Assur
és Istar, a mi nagy isteneink fegyverei — akik az ttkdzetben segitségemre siettek —,
fellazadtak uruk ellen. O maga megijedvén, el6bijt menekiilése helyérdl, de az
istenek segitségével, Assur iranti bizodalmamban kezembe kaparintottam, és Asz-
sziridba vitettem. Sajat kezemmel ragadtam meg, és késemet marokra fogva, sajat
kez(ileg felhasogattam arcan a hust, kotéféket vetettem képére, és kutyapérazra
kotvén Ninive varos kizepén, a napkeleti kapunal, amelyet »A népek tédulasanak
kapuja« névvel illetnek, ketreche zarva Griztettem. De életben hagytam &t, hogy
ezzel is kimutassam Assur és Istar, a nagy istenek dicsdségét.

Visszatértemben a tengerparton fekvs Szidont foglaltam el. A véros lakossa-
gat, mivel nem engedelmeskedtek tartomanyfénokomnek és nem fizették meg évi
adadjukat, ledldokaltem. A meghodoldst meglagadd népek kozatt itéletet tettem.
Isteneiket és lakaikat Assziria fogsagaba hurcoltam. Az ellenallast tandsitd Akko
varos lakossagat le is mészaroltam. Holttestiiket oszlopokra aggattam, a varos ko-
ril helyeztem kozszemlére.” (Assurbanapli asszir kirdly felirata)

(L]

Mi jellemezte az asszir uralmat? Milyen maédszerekkel uralkodtak? Mi volt a célja
eljarasuknak? [SZ]

Az Asszir Birodalom

Olvassuk le a térképrdl,

hogy miért elGnyods Assur
varosanak a fekvése! Fedezziink
fel Gsszefliggéseket a térképen
levG gazdasagi informaciok (as-
vanykincsek, kereskedelmi utak)
és az asszir terjeszkedés kozott!

[F]

Az asszirok varost ostromolnak
A kép alapjan jellemezze

az asszir hadsereget (fegy-

vernemek, felszerelés)! [F]

Assurbanapli, asszir uralkodd vada-
szaton. Az asszirok az elsd lovas nem-
zetek egyike, hadseregilk félelmetes

részét képezte a lovassag
Figyeljuk meg a loszersza-

mokat! Napjaink felszerelé-

sével dsszevetve melyek az azo-
nossagok és melyek a kiilonbsé-
gek? A kulonbségek mennyiben
befolyasoltak a lovassag eredmé-
nyességét? [F]

&l
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AZ UJBABILONI BIRODALOM

Az Ujbabiloni Birodalom

Hasonlitsuk Gssze a biro-

dalmat az Asszir Biroda-
lommal! Mely tertletek azok,
amelyeket mindkét birodalom
elfoglaltz Mire kovetkeztethettink
a két birodalom terileti azonos-
sagaibal és kilonbségeibslz A
tankényvi szoveg segilségével
mutassuk meg a térképen a ,ba-
biloni fogsag” helyét! [F]

Készitsen rekonstrukcios raj-

zot a leiras alapjan Marduk
templomardl!  Milyen  jellegii
épuletrsl van szé? Hol talalkoz-
tunk mar hasonlokkal? Mi volt
a papsag szerepe az Ujbabiloni
Birodalomban? Gydijtse ki a szo-
veghGl a szerzG véleményére
utalé részleteket! [1]

Hogyan bant a perzsa ural-

kodd a legydzottekkel, ve-
zetGikkel és kultuszukkal? Ha-
sonlitsa ossze eljarasat az asszir
hagyomanyokkal! [SZ]
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A varos mindkét részének kozepén egy-egy épiilet all. Az egyik a nagy és erés
kofallal védett kiralyi palota, a masik pedig Marduk bronzkapus szentélye. Ez még
az én idémben is allt, alapterilete négyszig alakd, s minden oldala két sztadion
[kb. 400 méter]. A szentély kdzepén zomok torony emelkedik, amelynek széles-
sége és magassaga egy sztadion. Ennek a tetején egy masik torony all, azon egy
harmadik és igy tovabh, dsszesen nyolc torony. A felvezet@ [épcstsor valamennyi
tornyon korbefut, s a kozepe tajan egy pihendhely van nyugvészékekkel, hogy
akik felmasznak, megpihenhessenek. Az utolsd toronyban nagy szentély talalhato,
amelyben egy magasra vetelt agyat s egy aranyozolt aszlalt helyeztek el. Istenkép
azonban nem talalhato benne. Ejjel egyetlen férfi sem léphet ide be, csakis egy
helybeli asszony, akit az isten valasztott ki valamennyi ottani n& koziil. [gy mond-
jak (...) ennek az istennek a papjai.” (Hérodotosz, gordg torténetiro)

P L, En vagyok Kiirosz, amindenség kiralya, a nagy kiraly,
a hatalgn)'/las kiraly, Sumer és Ak%éd ki);élya, angégy v)i(-
lagtaj kirdlya, Kambuiszésznek, a nagy kiralynak a fia, Kiirosznak, a nagy kirdlynak
az unokaja, akinek uralkodasat Bél és Nabu szeretik, akinek kiralysagat sziviik
megirvendeztetésére kivantak. Amikor Babilonba békésen bevonultam, Ginneplés
és orom kozepette a fejedelmi palotaban az uralom szallasat felitéttem. Marduk, a
nagy isten, Babilon lakosainak baratsagos szivét megnyerte szamomra, mig én na-
ponta gondoskodtam tiszteletérél. Nagyszamu csapataim Babilonban békésen vo-
nultak fel és ala, egész Sumer és Akkad orszagaban rémiiletkeltket
nem tlrtem. Babilon belsejének és 6sszes kultuszhelyének jolétérdl
gondoskodtam. Babilon lakosait, akik az istennek akarata ellenére
szenvedtek, megszabaditottam az igatol, mely nem illett hozzajuk.
Megrongdlt lakasaikat kijavittattam, szenvedéseiket csillapitottam.
Tetteimnek ariilt Marduk, a nagy Gr. Nekem, Kiirosznak, a kiralynak,
aki tiszteli &6t, és Kambiiszésznek, a fiamnak, szivem sarjadékanak és
osszes csapataimnak kegyesen aldast mondott jolétiinkre. Mi szine
elitt boldogan dicsértiik magasztos istenségél.” (Kirosz agyaghen-
ger-felirata Babilon elfoglalasarol)

Kiirosznak, a birodalom alapitéjanak ma is allo siremléke
Jellemezze mint épitészeli alkotast a siremléket! (Osszhatds, diszi-
tettség, szerkezet sth.) [F]
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,Dareiosz kiraly igy szol: Ahuramazda, aki az istenek kozil a legnagyobb, az Milyen viszonyban allt a
teremtett engem, az tett kirallya, az adomanyozta nekem ezt a kirdlysagot, ezt a kiralyi hatalom és a valla-
nagyot, ezt a lovakban kivaldt, emberekben kivalot (...) Ahuramazda akarata ez si kultusz? Hasonlitsa éssze az
volt: az egész fldon emberévé engem vélasztott, engem tett kirallya az egész ~ egyiptomi viszonyokkal! Meny-
féldon. En tisztelem Ahuramazdat. Ahuramazda segitséget hozott nekem. Amit  nyiben amyalja a képet, ha tud-
én megtenni parancsoltam, azt nekem szerencsésen sikerre vitte, Amit én tettem, Juk, hogy a perzsa hitvilagban
mindent Ahuramazda akaratabol tettem.” (Dareiosz szuszai feliratabol) a j6 (Ahuramazda) €s a sotétség

(Ahriman) kiizd egymassal? [F]

4Ezt az addjovedelmet a kirdly a kovetkezSképpen helyezte el kincstaraban: “ Hogyan hathatott a gazda-
megolvasztatta, agyagkorsdkba dntette, majd amikor a korsé megtelt, az agyagho- O sagra az, hogy az adokbol
ritast levetette. Ha pénzre volt sziiksége, annyit veretett, amennyire éppen sziksé-  szarmazd aranyat tombakbe ol-
ge voll.” (Hérodotosz Dareiosz [Darius] kincseirdl) vasztottak? [SZ ] m

Perzsa drség felvonulasa
egy perszepoliszi dombormiivén

Hasonlitsa Gssze a perzsak
fegyverzetét az asszir har- m

cosokéval! [GY]
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A Perzsa Birodalom

Gytijtse ki a térképrdl, hogy mely tényezék szabtak gatat a Perzsa Birodalom terjeszkedésének! Milyen szerepet
jatszhatott a birodalom jovedelmeiben a kereskedelem? Vesse dssze a kirdlyi Gt és a kereskedelmi Gtvonalak futasat!
Milyen kovetkeztetéseket tud levonni? [F]
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csatas lehetGségével.

A pénz nem kezdelldl fogva létezik, kialakuldsa hossza folyamat eredménye. A kozvetlen termékcserét a gazda-
sagi fejlddés hattérbe szoritotta, s kilonbozd ,pénzpdtld” értékek 1éptek be. llyen volt a nemesfém vagy barmely
ritka, s ezért értékkel bird targy, pl. festék, ritka k&, kagylo. Egyre inkdbb tért héditottak a nemesfémek, rudak,
majd érmék formajaban. Az érmék értéke dontGen nemesfémtartalmuktol flggott.

Kinai bronzérmék utan a klasszikus pénzt ismereleink szerint elGszor a kis-azsiai Ludidban verték (Kr. e. VII.
szazad) elektronbdl (természetes arany-eziist otvozet). Az érmék azért voltak kedvezdbbek a nyers nemesfém-
nél, mert kibocsatdjuk szavatolta nemesfémtartalmukat és stlyukat. A pénz diadalitjanak kezdeti allomasai a
foniciaiakhoz, majd a perzsakhoz (dareikosz) kotGdnek. A késébbiekben szinte minden allam élt a pénzkibo-

=

L

E Vitassuk meg, miért szikségszer(i a pénz kialakulasa és elterjedése! [SZ]

Pénzként hasznalt kagylok Kinabal
aKr. e. VIll. szazadbol

Mely tulajdonsagai révén al-
kalmas a kagylé a pénz sze-
repére? Milyen hatranyai vannak

a nemesfém pénzekkel szemben?

[8Z]

oy

. Dareiosz aranypénze, a dareikosz

Magyardzza meg, hogy

mennyiben szolgélta az al-
lamhatalom meger&sitését és a
birodalom egységét a dareikosz
kibocsatasa! [SZ]

Jellemezzik a kereskede-

lem e kezdetleges fokat!
Miért alakult ki ez a forma? Mi-
lyen szerepet jatszottak a barba-
rok a foniciaiak kereskedelmé-
ben? [SZ]

A kis-azsiai Lidiabol szarmazd érme (Kr. e. VII. szazad). Anyaga elektron (arany-eziist tvizet). Az
elélap rajzolata asszir oroszlant mintaz, a hatoldalon a pénzt kiadé uralkodé pecsétje lathato

Miért volt kedvezabb az emberek és a gazdasag szamara a vert pénzek megjele-
nése? Mi hatarozta meg abban az idében a pénzérme értékét? [SZ]

Pénzérme a mai Ghanabdl. Mellette a pénzen lathato
kagylo

Készitsen rovid beszamolot errdl a
pénzrdl, mint térténelmi forrasrol! [1]

————

»Akarthagoiak azt beszélik, hogy van Libuaban [Afrikal egy olyan hely, illetéleg
Heraklész oszlopain [Gibraltar] tdal laknak olyan emberek, akikhez ha megérkez-
nek, aruikat sorban egymas mellett kirakjak a tengerpartra, majd hajaikra szallnak,
és onnan fustot eregetnek. Amikor a bennszilattek észreveszik a fustot, kimennek
a partra, és az aruk ellenértéke gyanant aranyat raknak ki, majd visszavonulnak
az aruk mellél. Ekkor a karthagoiak kiszallnak, megnézik, és ha gy talaljak, hogy
az arany felér az arukkal, felveszik, és elvitorlaznak, ha viszont nem [talaljak elég-
nek], visszamennek hajdikra, és ott ilnek. Amazok erre el&jonnek, és Gjabb ara-
nyakat tesznek [a régihez], amig ki nem elégitik [a karthagdi kereskeddket]. Egyik
sem kovet el jogtalansagot a masikkal, mert sem [a karthagéiak] nem nydlnak az
aranyhoz, amig egyenld értékiinek nem itélik, sem a [bennszulottek] nem érintik
az arukat, amig [a karthagdiak] el nem viszik az aranyat.” (Hérodotosz a néma
kereskedelemrél)
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8. Dél-Azsia és a Tavol-Kelet birodalmai

Az Indus mentén folyamvélgyi civilizacio viragzott a Kr. e. 3. és 2. évezred forduldjan.

Indiaban az drja hoditast kovetoen kasztrendszer alakult ki.

Indidban két vilagvallas sziiletett: a brahmanizmus és a buddhizmus. A brahmanizmus jellemzdje a kaszt-
rendszer és a lélekvandorlds tana, a buddhizmus pedig arra tanit, hogy drra kell lenniink vagyainkon.
Kinaban szintén ontézéses gazdalkodason alapuld kultdra bontakozott ki a Kr. e. 3. évezredtdl.

Kina értékes iparcikkei (porcelan, selyem) révén nyereséges kereskedelmet folytatott a Selyemdton ke-

resztiil Eurdzsia tobbi civilizaciojaval.

AZ INDUS-VOLGY! CIVILIZACIO India hatalmas
méret(i térség (Ggynevezett szubkontinens) a Himaldja
és az Indiai-Ocean kozott. A nagy félszigetet hegysé-
gek fogjak korbe. Zartsaga miatt India kultaraja sza-
mos vonasaban eltér a Kozel-Kelet kultdrajatol.

India Gsi miiveltsége az Indus volgyében bonta-
kozott ki, és virdgkorat a Kr. e. 3. és 2. évezred for-
duldjan élte. Létrehozoi valdszinlileg India sotét bord
Oslakoihoz (dravidak) tartoztak. E kultira gazdasagi
alapjaaz ontozéses foldmiivelés volt (arpat és bazat ter-
mesztettek), eszkbzei elsésorban bronzbél késziiltek.
A kobal és téglabol épitett varosok (Mohendzsodaro,
Harappa) utcai derékszoghen metszették egymast,
a hazakba vizet vezettek, és csatornakon tavozott a
szennyviz. Valamilyen romlando anyagra irhattak, igy
a kevés fennmaradt emlékbdl irasukat nem sikeriilt
megfejteni.

INDIA TARSADALMA ES ALLAMAI A fejlett indus-
volgyi kultdra (valoszinileg a term&fold kimeriilése
és kornyezeti problémak miatt) hanyatlasnak indult.
A teriletet az Irani-medence iranyabél harcias arja
torzsek foglaltak el (Kr. e. 1500 koriil).

A haéditék és meghaditottak egytttélése sajatos
szerkezet( tarsadalmat hozott létre. A tarsadalomban
betsltott szerep alapjan a lakossag négy f6 csoport-
ra, kasztra oszlott: a papokra (brahmanék), a kato-
nai el6kelSkre (ksatrijak), a tulajdonnal rendelkezd
kozrendliekre (vaisjak) és az el6z& harom réteget
szolgalokra (sadrak). Elkalonilt egy otodik csoport
is, akiket vallasi alapon érinthetetlennek bélyegeztek
(pariak). Kozéjuk tartozott az Gslakossag és a tisztata-
lannak tartott foglalkozasokat Gz&k (pl. az életet kioltd
mészarosok). IdGvel (Kr. e. I. szazadra) a kasztrendszer
merevvé valt: a kasztokba csak belesziiletni lehetett.

A kontinensnyi India természetes allapota a szétta-
goltsag volt: nem lehetett egyben tartani a kilonb6zd
foldrajzi adottsagu teriileteket és a szamtalan népet.
Egy-egy tehetséges uralkodé atmenetileg India nagy
részére kiterjesztette fennhatosagat. A Maurja Biro-
dalom Asodka kiraly idejében (Kr. e. lll. szdzad) élte
viragkorat, s India jelentds részét egyesitette. India-
bol indult hoditod dtjara a textilipar fontos alapanya-
ga, a gyapot. A kézmiivesek, elsGsorban a takacsok,
kivitelre termeltek. A kalonféle textilidk mellett
a fiiszerek kivitele is jelentds volt. Cserébe nagy
mennyiségli arany dramlott Indiaba évszazadokon at
a tengeri és a szarazfoldi kereskedelem révén (pl. a
Selyemditon).

INDIAI VALLASOK Az 6kori Indiaban két jelent&s
vallas alakult ki. A brahmanizmust sokistenhit (poli-
teizmus) jellemezte. Az 6rok vilagrendet, a teremtés
és a pusztulas korforgasat fejezte ki harom {6 iste-
nik: Brahma (a teremtd), Visnu (a megtartd) és Siva
(a pusztito).

A brahmanizmus a vilagot megvailtoztathatatlan-
nak itélte, melyben minden lény az 6rok torvények
szerint él. A kasztrendszert is a mozdithatatlan vilag-
rend részeként értelmezte. A valtozasra csak a halal
utan volt lehetdség, mivel hitlk szerint a lélek mindig
mas és mas lényben sziiletik Gjja (Iélekvandorlas). Az
Gjjasziiletés formaja az el6z6 élet minGségéts| fliggott,
attol, hogy mennyire élt valaki kasztja elGirasainak
megfelelGen.

A brahmanizmussal szemben kiilénb6z gondolko-
dok léptek fel, akik koziil a legjelent&sebb a ksatrijak
kasztjaba sziletett Buddha volt a Kr. e. VI. szdzadban.
Nem helyeselte a kasztrendszert, de nem is hirde-
tett harcot ellene. Tanitasanak lényege, hogy a bol-
dogsagot a vagyakrol valé lemondassal érhetjiik el.
Az elst lépés, hogy felismerjik: az élet szenvedés,
amit véagyaink okoznak. Igy ha kioltjuk ezeket, meg-
szabadulunk szenvedéseinktsl. Ez nem konny( fel-
adat. A lélekvandorlas Gjabb és Gjabb allomasain kell
onmegtartoztatassal és elmélkedéssel — tehat a sajat
erénkbdl — Grrd lenni vagyainkon. Igy juthatunk el az
ahitott boldog megsemmisiilés, a nirvana allapotaba.

KINA Kelet-Azsidban elteriil§ hatalmas, nehezen jar-
hatd hegységek altal koralzart alfold. Még Indianal
is zartabb vilag. Az alfold, melyet két nagy folyo a
Huang-ho (Sarga-folyd) és a Jangce (Nagy-folyd) tap-
lal, kivaloan alkalmas mezGgazdasagi miivelésre.
Az ontozott teriileteken bg termést hozott a vidék f6
gabonandvénye, a rizs.

Az els allamok a Huang-ho mentén alakultak ki a
Kr. e. 3. évezredben. A bronz-, majd a vaskorba |ép&
Kina allamait elsészor a Csin uralkodék szervezték
egységes birodalomma (Kr. e. Ill. szazad). Csin Si
Huang-ti, az els6 csaszar megerGsitette a kozponti ha-
talmat, szigord torvényekkel belso rendet teremtett.
A hunok tamadasai ellen falat emeltetett az északi
hatar mentén (kinai Nagy Fal). Ez hatalmas vallalko-
zas volt: a tobb ezer kilométeres védelmi rendszert
foglyok ezreivel és kozrendl szabadokkal épittették.

A Csin-dinasztia egyre onkényesebbé vald uralmat
felkelések dontotték meg. A tronra kertlé Han-dinasz-
tia (Kr. e. 210-Kr. u. 220) csaszarai megerdsitették a
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kozponti hatalmat, s uralkodasuk elsG felében Kina
viragkorat élte. A birodalom erejét a Han-csasza-
rok héditasokra hasznaltak fel. Egyre hosszabb tavon
ellendrizték a nyugat felé vivg fontos karavanutat,
amit Selyemdtnak neveztek. Ellen&rzésiik ala von-
tak Koredt és a Voros-folyd vidékét. A habordk terhei
miatt felkelések robbantak ki (véros szemoldoktiek, sarga
turbanosok). A bels6 gondok alaastak a kozponti hatalom
erejét, s Kina évszazadokra alkotdelemeire esett szét.

Ugyanakkor Kina gazdasaga gyorsan fejlodott.
Felfedezték a fehér porcelan és a selyem készitésé-
nek titkat. Ezek a termékek Kina fontos kiviteli cikkei
voltak egész torténelme soran, melyeket nyugatra és
délre (Kozel-Kelet, India) szallitottak a Selyemiton. A
kinai selyem és porcelan ellenében indiai Gveg, lovak,
rabszolgak és arany aramlottak Kindba.

Kialakult a kinai képiras. A képirdsos jelek egy-
szer(isodtek, de jelrendszeriik a nyelv sajatossagai
miatt a széirasnal nem jutott tovabb. A kinai nyelv
egy szotagl szavakbdl all, igy a hanglejtésnek na-
gyon nagy a szerepe. A Kr. u. |. szazadtdl a kinaiak
mar az altaluk felfedezett papirra is irhattak.

KINAI VALLASOK A sok szellemet és az Gsok lelkét
megidézé kinai hitvilag szerint az égi és a foldi vi-
lag megfelel egymasnak. Ahogy az égen a Sarkcsillag
a legfényesebb, Ggy a foldon a csaszar. Orszagukat
Mennyei Birodalomnak nevezték. A csaszar szabta
meg a szertartasok rendjét, amelyet hivatalnokai ira-
nyitottak.

A Kr. e. VI. szazadban két elvont vallasi-filozofiai
rendszer alakult ki. A démonokat és isteneket hattér-
be szoritva az embert, az emberi boldogsagot allitot-
tak a kozéppontba. Kung-fu-ce (Konfuciusz) a hagyo-
manyok, a felsobbség, az idosek, a csalad tiszteletére
tanitott. Igyekezett megtalalni a harméniat ember és
ember, ember és kozosség, az egyén és az allam ko-
ZOtL.

A masik iranyzat Lao-ce nevéhez flizidik, aki a bol-
dognak vélt si malt felé fordult, elvetve minden val-
toztatast. A belso lelki és testi béke megteremtésére
torekedett. (Ebbol kovetkezett az orvoslas fejlGdése,
az akupunktira alkalmazasa.) Alapkonyve, a Tao to
king (Az Gt és erény konyve) utan taoizmusnak neve-
zik tanait.
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India

Q Elemezziik az indiai szubkontinens féldrajzi helyzetét
(éghajlat, termdéterliletek, nyitottsag, zartsag)! Nevezzik

meg fontosabb folyéit, és a kontinenst lezaré hegységeket!

Azonos méretarany térképeket hasznalva vetitstk rd Indiara

Mezopotamia teruletét! Mit tapasztalunk? Milyen kapcsolat-

ban allt India a Koézel-Kelettel? [F]

INDIA TARSADALMA ES ALLAMAI

B Feltételazett ndoeurdpai dshaza

Az indoeurdpai népek szétvandorlasa. A nyelvcsaladhoz tartozé né-
pek @shazaja valahol a Fekete-tengertdl északra feltételezhetd.
AKr.e. 2. évezred elején megkezdddott szétrajzasuk, melyet felgyorsi-
tott a vasfegyverek készitésének és a lotenyésztésnek az elsajatitdsa

Kovesse nyomon az indoeurépai népek vandor-

lasat! Keressen osszefliggéseket a torténelmi esemé-
nyek és e népek mozgasa kozott! Gydijtse ossze a vandor-
last segitd és gatlo foldrajzi tényezoket! Idézze fol eddigi
tanulmanyaibdl a népvandorlasokat! [GY]
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~Brahmasajattestrészeib&l teremtette az egyes kasztokat. Fejébsl abrahmanakat,
kezébdl a ksatrijakat, derekabdl a vaisjdkat, lababol a sudrakat. A vilagrend fenn-
tartasa érdekében azok szamara, akik fejébdl, derekabdl és lababol kerlltek eld,
kiilon-kilon hivatast allapitott meg.

A Védak [szent kényv] tanulmdnyozasat és oktatasat, dldozatok bemutatasat
onmagukért és masokért, a jotékony adomanyok elfogadasat és szétosztasat a
brahmanak feladatava tette.

Az alattvaldk védelmeét, jotékony adomanyok szétosztasat, aldozatok bemutata-
sat, a Védak tanulmanyozasat, s az élvezetekben valé mértékletességet a ksatrijak
kotelességéve tette.

A vaisjak feladata nyajak legeltetése, jotékonykodas, aldozat bemutatasa, a
Védak tanulmanyozasa, kereskedés és pénzkdlcsdnzés.

A stdra szamara az Ur csak egyetlen kotelességet jelolt ki: azt, hogy ezeket a
kasztokat megadassal szolgalja.

Mivel a brahman Brahmanak legnemesebb testrészéhil szarmazik, és mivel
elokeltség és tudas tekintetében legelsd — jog szerint 6 a tarsadalom ura.” (Manu
torvényeibol)

Milyen csoportokra osztja Manu a tarsadalmat? Mi jellemzi az egyes rétegeket?

Vesse dssze a szoveget a tablazattal! Milyen tovabbi informaciékat nyerhet a tab-
lazatbol? Mi az oka a kiilénbségeknek? Fogalmazza meg, hogy mennyiben tekintheték
a kasztok tarsadalmi csoportoknak! [F]

A kasztrendszer egyszer(isitett abraja

Vesse dssze az abrat Manu torvényeivel! Elemezze, hogy mennyiben hasonlit ez a
tarsadalmi szerkezet a korabban megismertekhez (azonossagok, kulonbségek)! [F]

Létuszvirag vallasi jelenetben. A ndvény a tlindérrzsaval rokon, de
levelei nem Gsznak, hanem a viz folé emelkednek. lllatos viragja
20-30 cm atmérdj( is lehet. Gydkere nyersen és parolva fogyaszt-
hato, édeskés iz(i. Fiatal levele és termése szintén ehetd. Az iszapos
vizbdl a fény felé emelkedd Iotuszvirdg keleten a sziiletés, az élet,
a tisztasdg, a rendithetetienség és az emelkedettség jelképe.
Az indiaiak az egész vilagot szeretik a I6tuszviraghoz hasonlitani,
amelynek szara a Himalaja, déli szirma pedig India. Buddhat gyak-
ran |6tuszviragon iilve abrazoljak, a labnyomai pedig I6tuszviragok

Miért tekinti a brahmanizmus és a buddhizmus is

szent novénynek a lotuszviragot? [F]

Tancold Siva isten. A tanc az alkototevékenységet fejezte ki

A nagy vallasalapitd, Buddha jellegzetes {il6 dbrazolasa

Milyen benyomast kelt a szobor? Milyen eszkozdk-
kel éri el ezt a miivész? [SZ]
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D Az elsd kinai dllam
B A Kinai Csaszérsag Csin Si Huang-ti idejében
I A Kinal Birodalom a Han-dinasztia idejében

[T sayepp =] Ontdzéses fokdmivelés

“ 16 [ nemestém € selyem =¥ porceldn

i

,Hatodik hénapban hullécsillag arad,

Kilencedik honap: osztjak a ruhakat,
ElsG honapban hozivatar van,

Masodik hdnapban sok mennydorgés csattan,

Ki j6 ruhaban. Ki koldusrongyban,

A tél végéig eléldegéliink,

Harmadik honap: szantani térink
Negyedik hdnapban sietds a [éptiink,
Veltunk gyermekiink és feleségiink,

A felugyel6 oriil, hogy éliink (...)

Hatodik hénapban esziink szdlét, szilvat,

Hetedik hénapban féziink babot, malyvét,

Nyolcadik honap: rizs aratasa,
Tavaszi bor bugyogasa,

Hosszu élet és erd forrasa,

Hetedik hénapban dinnyét lakomazunk,

Nyolcadik honapban lopatokot vagunk,

Kilencedik hénap, kender tilolasa,
Gydliljék a tlizifa. Bogyd és salata,
SzantovetSk lakomaja.”

(A Dalok kényve cimii kinai versgydjtemeénybal)

Kina

Vessiik dssze Kina és In-

dia féldrajzi  viszonyait
(domborzat, éghajlat, zartsag)!
Milyen tarsadalmi szerkezetre
kovetkeztethetiink a természeti
kornyezetbsl? [F]

A vers alapjan prébal-

juk rekonstrualni a kinai
foldmiivesek étrendjét! Hason-
litsuk Gssze napjaink kinalataval!
Melyik gazdalkodasi és tarsadal-
mi rendszerre lehet kdvetkeztetni
a szoveghol? Allitasunkat igazol-
juk! [F]
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A kinai civilizacio legismertebb alkotasa, a nomadok ellen védekezésiil
emelt Nagy Fal

Kovesse nyomon a térképvazlaton a fal vonalat! Melyik
rezet fel6l zarta el Kinat? A kinai tarsadalom mely réte
geivel lehetett megépittetni egy ilyen hatalmas alkotast? (Go .
doljuk végig, kik voltak a hasonlé monumentalis alkotaso Joscsont a Kr. e. 1. évezred
[gatak, piramisok, zikkuratok] épit&i a Kozel-Keleten!) [F] elejérdl, korai kinai
irasjelekkel
Az iras fejlGdésének
melyik allomasat véli
felfedezni a képen? [F]

Csin Si Huang-ti csszar (lent),
s a sirjat vigyazd agyag had-
sereg katonai

Melyik Gsi szertartas

aldozatait he
sitették az agyagkaton
Keresstink példakat ilyen
szertartasokral Milyen for-
rasértékkel bir az agyag
hadsereg? Gydijtsuk 6sz-
sze, mi mindent tudha-
tunk meg ezekbdl a figu-
rakbol! [F]
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15 Jin és Jang, a siitétség és a vilagos-
sag, a nd és a férfi jelképe

Fogalmazza meg, mit je-

lent altalanossagban a kinai
jelkép! Nevezze,meg az ilyen
jellegti vilagképeket! [8Z]

Mit tudhatunk meg a forras
alapjan Konfucius tanairél?
Hogyan viszonyul a szerzé a

konfucianus eszmékhez? Mi mo-
tivalja allasfoglalasat? [F] li-

Okori tanulmanyaink soran
javarészt foldmével& kultd-
rakat és allamokat ismerttink
meg. Ugyanakkor a Kr. e. 2.
évezred kozepéttl az Eura-
zsian keresztiilhizodo flves
pusztikon (a sztyepp ove-
zete Kinatdl a Karpat-me-
dencéig) jelentds valtozasok
zajlottak le. Az itt €16 torzsek
ratértek a szarvasmarha- és a
[6tenyésztésre. Nem alakitot-
tak ki allandé teleptiléseket.
A pasztorokat szekereken
az egész nép kovette, Ezt az
életmadot és gazdalkodast
nomadizalasnak nevezziik.
A nomadok torzsi szerve-
zetben éltek. Minden pasz-
tor egyben harcos is volt.
Ha a szarazsag miatt kiégd
legelk nem  biztositottak
elegendd eleséget az allataik
szamara, torzsek sora indult
m el a legelGben gazdagabb vi-
dékek felé. Sokszor hatalmas
tavolsagokat tettek meg, és
az Utjukba kertld torzseket
is maguk elétt hajtottak. Az
ilyen vandorlasok birodal-
makat donthettek meg.

L

tok

o~

ézdpon

-
~

Szkita harcos abrazolasa

Mi volt a nomadok legfébb
fegyvere? Mi az oka, hogy
a kis népességli nomad térzsek
jelentds katonai erét képviseltek!

[i]

z z +A konfucianusok nem a jelent tekintik vezérikil, hanem
a multat tanulmanyozzak, hogy ezzel lejarassak a mai
idéket, és a nép kozt kétséget és nyugtalansagot keltsenek (...) Javaslom ezért,
hogy az archivariusok Csin évkonyveinek kivételével égessék el az osszes kro-
nikakat; ha barkinek is a birodalomban birtokaban van egy példany is a Dalok
konyvébdl vagy valamelyik filozéfus miiveibél, hacsak nem a csaszari akadémia
tagja az illetd, koteles e miivekel a hatdsagoknak elégetésre beszolgaltatni (...)
Akik a mult alapjan dcsaroljak a jelent, csaladjukkal egyttt halalblntetésben ré-
szeslljenek (...) Aki e rendelkezés kibocsatasa utdni harminc napon beltl e kony-
veket nem szolgéltatja be, az megbélyegezve robotmunkara kildends a Nagy Fal
épitéséhez.” (Li Sze, Csin Si Huang-ti tanacsadaja)

,Legyen az orszag kicsiny és a nép kevés. Es legyen Gigy, hogy habar sok szer-
szam és mesterség is volna, ne hasznéljak ket. Legyen Ggy, hogy a nép élele
végéig ne tivozzék messze. Es ha volndnak is hajok és kocsik, senki se szélljon
rajuk. Fs ha volnanak is pancélok és fegyverek, senki se gyakorlatozzék veliik. Az
emberek kotozzenek Gjra csomokat [iras helyett]. Legyen életiik szamukra édes,
ruhdjuk szép, lakasuk nyugalmas, szokasaik dromet hozok. S habar at lehetne latni
a szomszéd orszagha, s athallanék a kutyak és kakasok hangja, a nép Gregséghen
haljon meg anélkil, hogy odaig menne.” (Lao-ce: Tao to king, Kr. e. VI. szdzad)

Sajat szavaival mondja el a szoveg tartalmat! Mi az, amit elutasit, s mi az amit
partol Lao-ce? Milyen politikai tizenete lehet allasfoglalasanak? [SZ]
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Milyen éghajlatd teriiletek hataroljdk a sztyeppét északrol és délrsl? Kik élnek a
w’ | nomadoktdl északra és délre? A foldrajzi atlasz segitségével keressen magyaraza-
tot arra, hogy a sztyeppén miért keletrél nyugat felé vandoroltak a nomad népek! [F]

»A folydkat és a legelGket kovetve vandorolnak, nincsenek varosaik, sem allandd
lakéhelyiik, foldmivelést nem folytatnak, mégis mindegyikiiknek megvan a maga
kalon foldje. Nincs irasuk, szoban kotik megallapodasaikat. Ha a fii mar meg tudja
tlni a juhot, akkor ijaval madarakra és patkanyokra lovoldoz. Ha felcseperedett,
akkor rokdkat és nyulakat 16, s bel6lik ételt készit. A férfiak ereje meg tudja hajli-
tani az fjat. Teljesen pancélba oltdzve lovagolnak. Az a szokasuk, hogy békében
allataik legeltetése és a vadaszat a fofoglalkozasuk, haboris idGben pedig a harcot
gyakoroljdk, mivelhogy tamado az alaptermészetiik. Tavolsagi fegyveriik az ij és a
nyil, a kozelharci fegyverlk a kard és a rovid darda. Ha a hadiszerencse kedvez,
elérenyomulnak, ha pedig nem, visszavonulnak. Nem szégyellik a meneklést, el-
mennek oda, ahol kedvez nekik a szerencse.” (Kinai forrds a hiung-nukrél)

»~Sem varosokat, sem varakat nem alapitottak, valamennyien satrakban laknak, és
lovas fjaszok, nem foldmivelésbél, hanem marhatenyésztésbél élnek. (...) Nincsenek
hazaik, hanem kocsikon élnek, amelyek kozil a kisebbek négykerekiiek, de vannak
hatkerekdiek is: ezeket nemezlapokkal boritjak be, és — mint a hazakat, tobb — hol két,
hol harom helyiségre osztjdk. Nem hatol at rajtuk sem esg, sem a hd, de még csak a
szél sem. E szekerek elé két vagy harom par szarv nélkili okrot fognak be. llyen szeke-
reken élnek az asszonyok, mig a férfiak |6haton jarmak.” (Hérodotosz a szkitakrél)

Jellemezze a két forras alapjian a nomadok életét! Hasonlitsa dssze a két lefrast
Ggy, hogy 6nélldan allapitja meg az dsszehasonlitis szempontjait! [SZ]



9. A krétai és a miuikénéi kultdara

Az O6kori Hellasz

FEJEZET

Gorog foldon a foldrajzi tényezok nem segitették eld egységes, kbzpontositott dllam létrejottét.
A térségben elscként Krétan alakult ki fejlett civilizacio, mely hasonlitott az okori Keleten megismert tarsa-

dalmi és gazdasagi berendezkedésre.

A miikénéi kor bronzkori kultdra, amely keleti jegyeket mutatott.

A GOROG FOLD Az ékori gorogség torténelmének
szintere a Balkan-félsziget déli része, az Egei-tenger
szigetvilaga és Kis-Azsia nyugati partvidéke. E teriile-
tet lakdirdl (hellének) Hellasznak is nevezték. Eghaj-
lata mediterrdn, de ontozéses foldmiivelésre nincs
lehetoség, mert e vidék rendkiviul tagolt, nincsenek
nagy folyévolgyek. Hellasz — melyet a tenger és a
hegylancok kis egységekre bontanak — szigetek, ob-
I6k, volgyek és medencék halmaza.

A hegyes vidék ércekben (fGleg vasban) és épi-
tokovekben (marvany) gazdag, de termdfoldben sze-
gény. A koves domboldalakon elterjedt az olajfa és a
sz6l6. A gyér legelGkon elsdsorban kecskét és juhot
tenyésztettek. A foldrajzi adottsdgok miatt a tenger
fontos szerepet jatszott a gorogség életében.

A KRETAI KULTURA Kréta szigete a gorog szigetvilag
déli részén fekszik. Allandd osszekots kapcsot jelen-
tett a Kozel-Kelet és a gorogség kozott.

Neolitikus kultaraji bevandorlék alapitottdk Kré-
tan az els6 varosokat (Kr. e. 3. évezred), koztik az
északi parti Knosszoszt. E varosok a 2. évezred ele-
jén élték viragkorukat. A varosok élén kiralyok alltak
(Knésszoszban mindsz volt a cimik). Tobbemeletes
palotakat épittettek, melyek csodalatos gazdagsaga,
a freskok, oszlopsorok szépsége hatalmuk nagysagat
jelképezte. A romok aldl vizvezetékek, csatorndk,
szokSkutak maradvanyai keriiltek els. A palotakhoz
raktarak, miihelyek is csatlakoztak, bizonyitva azt,
hogy a kiralyok nemcsak a katonasag és a kozigazga-
tas, de a gazdasagi élet iranyitoi is voltak. A palota-
ban raktdroztdk a felesleget és a behozott nyersanya-
gokat (pl. réz, 6n, 6lom). A fentiekbdl kittinik, hogy a
Keleten mar megismert irdnyitasi rendszer és gazdal-
kodas alakult ki Krétan is.

A tarsadalom eldkeld rétegét alkoto hajotulajdono-
sok és kereskedtk palotakban éltek. A kiralyok vezeté-
sével 6k hoztak |étre az erGs krétai flottat, mely bizto-
sitotta a Foldkozi-tengeren kereskedelmi hatalmukat.
A kozrendiiek mivelték a foldeket, gabonat, s kivitel-

re olajat, bort termeltek. Ok készitették a kézmiiipari
termékeket: a magas szinvonal( fazekas- és fémarut.

Az Egei-tenger vidékén gyakoriak voltak a foldren-
gések, és az itteni Théra-sziget vulkanja tobbszor ki-
Lort, puszlito tengerart is okozva. A tudomény azonban
még nem tisztazta e természeti katasztréfak szerepét
a sziget torténelmében. Egy ilyen vulkankitérés utan
(Kr. e. 1600 tajan) Knosszosz tjjaépiilt, s valosziniileg
az egész sziget a fennhatdsaga ala kerdilt, sot kiterjesz-
tette hatalmat a gorog szarazfold egyes részeire is. Am
Kr. e. 1450 koril — talan egy Gjabb természeti kataszt-
rofat kovetGen — mar a gorog akhaj torzsek foglaltak el
Krétat. Az ide érkezdk els hullama még megkimélte
Knosszoszt, s6t megtelepedtek itt. Masodik tamada-
suk mar romba dontotte a kndsszoszi palotat. A krétai
civilizacié azonban kitordlhetetlen nyomot hagyott a
gorog miivelddésben.

A MUKENEI KULTURA (Kr. e. XVI-XIII. szazad) Az
indoeurdpai eredetli gorég torzsek tobb hullamban
érkeztek a Balkan déli részére (Kr. e. 2. évezred ele-
je). Koziluk az egyik, a hédité akhajok letelepedtek,
és erodoket (fellegvarakat) épitettek: pl. Mikénét,
amelyrdl a korszak a nevét kapta. Az erodok a gazda-
sagi és a politikai iranyitas kozpontjai lettek.

A fellegvarakat vastag falak védték. Az oriasi ko-
tombokb&l emelt falakrél (melyet nem tartott Gssze
kotGanyag) késtbb a gorog mitoszok azt tartottak, hogy
azokat csak az egyszemi oridsok, a kiklopszok épit-
hették (kiiklopikus falak). A fellegvarak raktarkészletét
agyagtablakon tartottak nyilvan: a feljegyzések a kré-
taiaktol atvett szétagirassal késziiltek (linedris B iras).

Az akhdj kiralyok a katonai vezetd réteggel egyitt
iranyitottdk az allamok életét, szervezték a védekezést
és a zsakmanyszerzo hadjaratokat. Bronzfegyverek-
kel és harci szekerekkel harcoltak. A kiralyok kilén
részt kaptak a kozos foldekbdl, melyet a kozrendlek
miveltek meg. A rabszolgak szama alacsony volt,
elsGsorban a palotdkban alkalmaztak 6ket, ami a rab-
szolgasag kezdetleges szintjére utal.
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A kézmlivesek is az er6dokben végezték munkaju-
kat, itt voltak a mihelyek és a nyersanyagraktarak. Ez
a rendszer, melyet uralkodéi haztartasnak nevezink,
kisebb méretben a nagy keleti birodalmak templom-
gazdasaganak masa.

A kis teriiletli, kevés megmtivelhets folddel rendel-
kez& allamok zsakmany- és foldszerz haborik sorét
inditottak. Harcoltak egymas ellen, és elfoglaltak Kré-
tat, am leghiresebb vallalkozasuk a trojai habort volt.
Az egymas elleni harcok kimeritették a miikénéi alla-
mokat, amelyek a Kr. e. XIll. szazadban hanyatlasnak
indultak. Teriletiiket késtbb elfoglaltak a — szintén
gorog — dor torzsek.

A korszak értékes forrasa a mitolégia. A gorog mi-
tologia szereplGi a mikénéi korban éltek. Bar a szove-
gek késtbb keletkeztek, a tudomany szamara értékes
adatokat szolgaltattak err6l a korszakrol.

Kiemelked& jelentGségli a Homérosz nevéhez
fliz6d6 két nagy hiskoltemény: az llidsz és az Odusz-
szeia, melyek a tréjai haborardl és a hazatér gorog
harcosokviszontagsagairol szélnak. A h&skoltemények
szinhelyeit kdvetve asta ki Troja romjait a XIX. sza-
zad masodik felében egy miikedvelG német régész,
Heinrich Schliemann [slimann]. A mitoszok nyoman
jutott el Mikéné romjaihoz, s tarta fel a fellegvarat, a
hires kincsleletekkel.

A GOROG FOLD

A grdg fold

Elemezze Hellasz foldrajzi

helyzetét (fekvése a Fold-
kozi-tengerben, tavolsaga mas
civilizacioktol)! A térképvazlat
alapjan allapitsa meg a térség
legjellemz6bb  természetfoldraj-
zi sajatossagait! Milyen hatassal
lehettek e tényezSk a torténelmi

»Van bizonyos Kréta, sziget ez, kbzepében a borszin

tengernek, szép dds partjat a habok korulontik;

rajta kilencven varos, azokban szamtalan ember.
Nyelve kevert, mindnek mas és mas: ott az akhajok,
Ott a vitéz Gs-krétaiak, s ott él a kiidon nép,

S harom dor torzs, isten-sziilte pelaszgoszok is mind.
Es Knosszosz nagy vara, kilenc évig hol a legfébb

Zeusszal tarsalgé Mindsz gyakorolta uralmat... ”

(Homérosz: Odlisszeia)

fejlodésre? [SZ]

A KRETAI KULTURA

Jellemezziik Kréta gazda-

sagi és kulturalis szerepét a
forras segitségével! Hatarozzuk
meg a tanultak alapjan a for-
ras keletkezésének idejét! Mely
adatok vezethetnek benniinket
nyomra? [SZ]
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A kndsszoszi palota alaprajza és rekonstrukcioja. Hatal-
mas taroloedények a palota keleti szarnyahol

Vesse Ossze az alaprajzot és a rekonstruk-

ciot! Milyen funkciékat latott el a palota?
Milyen allamtipusra kovetkeztethettink ebbdl?
Mi az &sszefliggés az alaprajz és Mindétaurosz
mitosza kézott? [F]

Krétai hajok egy Théra szigetén feltart — a vulkani hamu

altal meg6rzitt — freskon

Milyen szerepet jatszott a hajozas Kréta
életében? Hasonlitsa dssze a krétai hajo-

kat a mar megismert hajotipusokkal! [F]
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Agamemnon arany halotti maszkja

Mire utal a maszk anyaga?

Nézzen utdna, ki volt Aga-
memnon! [GY]

TR 7 »Minész kiralytszoros baratsag flizte Poszeidénhoz, a ten-
geristenéhez. Egyszeraztan nagyot vétett partfogdjaellen.
Poszeiddn ugyanis kérésére egy tengeri bikat ajandékozott neki. Minosz ahelyett,
hogy — mintigérte —felidldozta volna az allatot az istennek, megtartotta maganak.
Poszeiddn ezért a szdszegésért Ggy biintette meg Mindszt, hogy feleségének
félig ember, félig bika fia sziiletett, az emberevé Mindtaurosz. A kiraly Dai-
dalosszal, a hires épitésszel hatalmas palotat épittetelt a szérny Mindtaurosz
szamara, fold alatti kamrakkal, rejtekutakkal. Ez volt a labirintus. Aki egyszer
ide kertlt, soha tobbé nem taldlta meg a kijarast, és zsdkmanya lett a leselkedd
Mindtaurosznak (...)

Mindsz arra kotelezte a gorog kiralyokat, hogy idonként hét ifjat és hét
lanyt kildjenek a Minotaurosznak aldozatul. Az athéni kirdly fia, Thészeusz
kérte atyjat, hogy vegyék be &t is a hét ifji kozé. Elhatarozta, hogy megoli az
emberevd szdrnyeteget. A kiraly nagy nehezen beleegyezett, szomortan bu-
cstzott el fiatol.

Thészeusz jelentkezett a kirdlynal, és megmondta neki, hogy meg akar birkoz-
ni Mindtaurosszal. Mindsz nem ellenkezett, tudta, hogy a Mindtauroszt ember
nem gyGzheti le, de ha mégis sikertilne, Thészeusz a labirintusbol sohasem fog
kitalalni.

A miikénéi fellegvar (akropolisz) bejarata, az Oroszlanos kapu, mdgétte a kiralysiro-
kat rejtd aknasirok bejaratai

Allapitsa meg, hogy milyen médszerrel emelték Mukéné falait!
Tanulmanyozza a kapuzat faragasait! Mely kultdrak hatasait
ismeri fel? [F]
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Mindsz leanya, Ariadné megszerette Thészeuszt, és titokban egy gombolyag
fonalat adott neki. Mikor Thészeusz tarsaival belépett a labirintusba, a zegzugos
folyosdkon és szobakon at gombolyitani kezdte a fonalat. Csakhamar ratalalt a
szornyetegre, és Athéné segitségével megolte. [gy megmentette tarsait a halaltol, s
a fonadl mentén megtalalta a kijaratot is.

Thészeusz tarsaival hajora szallt Hellasz felé.” (Gorég mitosz)
Nézzen utina az egyik gorog mondagytjteményben, hogy mi tértént a labi-
rintus tervez&jével, Daidalosszal! Ismertesse toméren a mitosz torténe-
tét! Allapitsa meg, hogy a mondaban hogyan, és miért véltozik meg Knésszosz és
Athén viszonya! Milyen torténeti eseményeket &rizhetett meg a mondai hagyo-
many? [F]

+A tenger istene lednyanak lakodalmara minden istent meghivott, kivéve a vi-
szalykodas istenndjét, aki ezért bosszdbdl elhatarozta, hogy viszalyt szit a vendé-
gek kozott.

Igy is tortént. Amikor az istenek asztalhoz iltek, az istennd aranyalmat do-
bott az istenndk kizé ezzel a felirattal: »A legszebbnek«. Azok tistént dsszevesz-
tek, kié legyen az alma. Harom istenn@: Héra, Zeusznak, a fGistennek a felesége,
Pallasz Athéné, a bolcsesség és Aphrodité, a szépség és szerelem istenngje vetél-
kedett egymassal. Végiil is a tréjai kiraly fiahoz, Pariszhoz fordultak, dontse el, kié
legyen az alma.

Héra az Azsia folotti uralmat, Athéné bolcsességet, Aphrodité a vilag legszebb
asszonyat igérte Parisznak, ha neki itéli az almat. Parisz Aphroditénak adta az
almat. Héra ezért megharagudott Pariszra, és elhatarozta Troja pusztulasat.

A vilag legszebb asszonya a spartai kiraly felesége, a szép Heléna voll. Parisz,
bizva az istennd igéretében, felkereste a spartai kiralyt, aki nagy vendégharatsag-
gal fogadta. Parisz azonban rdtul visszaélt a vendégjoggal, és elrabolta Helénat.
Parisz tette nagy felhaborodast valtott ki a gorogok kozott. A gorog kiralyok sere-
geikkel Troja ellen vonultak.” (Gardg mitosz)

Mondja el roviden a habort

kitorésének mitikus magya-
razatat! Hogyan donthetett volna
masként Parisz? Milyen isten-
kép jelenik meg eléttiink a rovid
részlet alapjan? Gydjtse dssze az
istenek és az emberek viszonya-
nak jellemzait! Mi lehet a mitosz
forrasértéke? [F]

A foldrajzi kornyezet nyilvanvaléan hat az emberi kozosségek életére, s igy torténelmére is. Nagy kérdés azon-
ban, hogy mekkora a foldrajzi kornyezet hatasa. Voltak idGszakok, amikor a tudésok figyelembe se vették a ter-
mészeti adottsagok hatasait, maskor egyenesen ezekbdl vezették le egyes teriiletek, népek torténelmét. Ez utébbi
megkozelitést nevezzik foldrajzi determinizmusnak (eleve meghatarozottsag, eleve elrendelés).

Milyen szerepet jatszottak a folyamvolgyek az allam kialakulasaban? Hogyan

hatott Fonicia gazdasagara a foldrajzi helyzete? Elemezzik a foldrajzi zartsag
szerepél Egyiptom, India vagy Kina esetében! (Nézzik meg a tankonyv 25. oldalan ta-
lalhatd képet is!) Milyen kovetkezményei voltak a gorog fold tagoltsdganak az allamok
kialakulasara? [F]

Vitassuk meg a foldrajzi té-

nyezdk hatasat az emberi
torténelemre!  Keressink példa-
kat, amelyek igazoljak a foldrajzi
tényez6k meghatarozd szerepét,
és keresstink olyanokat is, ame-
lyek ellentmondanak ennek! [SZ]

A Théra-szigeti vulkankitorés hatasai
A vulkankitdrés mely kovet-
kezményei olvashatok le a
térképril? Milyen kovetkezmé-
nyei voltak a wvulkankitérésnek

Krétan? Mennyiben befolyasol-
hatta ez a sziget torténelmét? [F]

-—
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10. A polisz sziiletése és a gorog gyarmatositas

A mukénéi kultidra pusztulasaval eltdintek a keleti tipusa dllamok, s kialakultak a poliszok.
A poliszt kezdetben szdrmazdsi alapon az arisztokratdk irdnyitottdk: ezt a berendezkedést arisztokrati-

kus koztarsasagnak nevezziik.

A Kr. e. VIIl. szazadra Hellasz tilnépesedett. Emiatt, s részben az elszegényedés elol a lakossag egy

része kivandorolt, s Uj varosokat hozott létre.

A gyarmatvarosokkal folytatott kereskedelem fejlesztette az anyavdrosok mezogazdasdgat, iparat és

kereskedelmét. Megjelent a pénz.

A tdrsadalomban megndtt a démosz (a kereskedd- és iparosréteg) befolydsa. Sok varosallamban egyed-

uralom (zsarnoksag) jott létre.

AZ ATMENETI KORSZAK (Kr. e. XII-VIII. szazad) A
Kr. e. Xlll. szazadot kovetGen a miikénéi fellegvarak-
kal egyitt az uralkodéi haztartasok rendszere is rom-
ba délt. A mihelyek elpusztultak, megsziint az allam
altal biztositott nyersanyagellatas (bronz). A hanyat-
las azonban magaban hordta a fejlédés lehetdségét,
hiszen az addigi hatalmi szervezet félbomlasa le-
hetdséget biztositott egy Gj rendszer kialakulasara.

A kozponti iranyitas nélkil maradt emberek kény-
telenek voltak helyben megszervezni a termelést. A
foldmiivelok maguk lattak hozza (csaladonként) a
gazdalkodashoz, és megmiivelt foldjeiket a sajat-
juknak tekintették. Ugyeik intézésére kis kzossége-
ket hoztak létre, de ezek alapvetfen kulonboztek a
korabbiaktol. Mig addig a kozosségltdl kaptak foldet,
azon az alapon, hogy a kozosséghez tartoznak, most
éppen forditva, csak azok lehettek a kozosség teljes
jogu tagjai, akik folddel rendelkeztek.

A valtozas jelentds, hiszen a keleti tipust rend-
szerrel szemben az emberek érdekeltté valtak a jobb
munkaban. Az uralkod6i gazdasag, mivel a felesleget
kisajatitotta, nem Gsztonozte a termelSket. Az Gj rend-
szerben azonban a gazdalkodéknak érdekében allt
minél tobbet termelni, mivel a termés a sajatjuk volt,
a felesleget pedig a piacon értékesithették. A termelés
fejlodését a vaseszkozok elterjedése is elFsegitette.

A POLISZ A megszilet§ Gj allamokat poliszoknak,
varosallamoknak nevezziik. E sajatos politikai, val-
lasi és kulturdlis kozosség tagjai a foldtulajdonosok,
akik polgarjoggal rendelkeztek. A polisz a varost és
kozvetlen kornyezetét foglalta magaba. Teriilete val-
tozo (a legnagyobb, Sparta kb. 6000 km?, a legkisebb,
Délosz kb. 3,6 km?). A poliszok (szamuk meghaladta
az otszazat) onallé allamokként miikodtek, sajat tor-
vénykezéssel és igazgatassal.

Kezdetben kiralyok vezelték a poliszokat. Hatalmuk
rovidesen megsziint vagy névlegessé valt. Az iranyitas a
nagyobb birtokokkal rendelkez& arisztokracia (arisztoi
= legjobbak) kezébe kerilt. Ezt a hatalmi berendez-
kedést arisztokratikus koztarsasagnak nevezzik. A
kézmiivesek, kereskeddk, parasztok alkottik a szabad
lakossag nagyobb részét, a démoszt (démosz = nép).

A GOROG GYARMATOSITAS (Kr. e. VIII-VII. szazad).
A meger6sods gorog varosallamokban a lakosség sza-
méanak novekedésével nem tartott lépést a gazdasag

fejlédése. A polisz foldje egyre kevésbé tudta eltar-
tani a népességel, tilnépesedés jelentkezell. Fokozla
a problémat, hogy a rossz termések miatt egyre tobb
kis- és kozépbirtokos paraszt eladosodott, majd el-
vesztette a foldjét. Az adéssagba siillyedékre az adés-
rabszolgasag réme leselkedett.

A kenyerlket vesztett foldmiivesek, az aj lehe-
toségeket keresG iparosok tengerre szdlltak, hogy j
hazat talaljanak. Ahol kikotésre és foldmtvelésre al-
kalmas szabad tertletet talaltak, ott Gj varost alapitot-
tak. A folyamatot gorog gyarmatositasnak nevezziik.
A gyarmatositas harom f& iranya: északkelet (Darda-
nellak, Marvany-tenger, Boszporusz, Fekele-tenger),
nyugat (Dél-Italia, Szicilia) és dél (Afrika).

A gyarmatvarosok onalléak voltak, de anyava-
rosukkal szoros gazdasagi kapcsolatban alltak. A jo
minGségli foldeken megtermelt gabonat az anyavaro-
sokba szallitottak. Onnan kézmiiipari termékeket (sz6-
vetek, keramiak, szerszamok, fegyverek), feldolgozott
élelmiszereket (olaj, bor) fuvaroztak a gyarmatvaro-
sokba, amelyek ezeket az arukat részben tovabbadtak
a barbaroknak. A barbaroktol cserébe nyersanyagokat
(fémek, sz6rme, gabona) és rabszolgakat szereztek be,
s szallitottak Hellaszba.

A gorog gyarmatositas a Kr. e. VI. szazadra leza-
rult. Gorog foldrol kivandorolt a népességfelesleg, és
a gabonabehozatal miatt megnétt a poliszok népes-
ségeltarto ereje. A tovabbi terjeszkedésnek keleten a
megerdsodd Perzsa Birodalom, nyugaton Karthago
varosa is gatat szabott.

A GYARMATOSITAS HATASAI A gyarmatvarosokbél
bedraml6 olcso gabona foloslegesé tette, hogy a rossz
mindségii foldeken gabonat termesszenek. Attérhet-
tek a sokkal jovedelmezdbb és a természeli adoltsa-
goknak jobban megfelel& szolo-, olajbogyo- és zold-
ségtermesztésre.

Avaltozasok a tarsadalom felépitésére is hatassal vol-
tak. Csokkent a gabonatermels arisztokracia gazdasagi
silya. A gyarmatvarosokkal folytatott kereskedelem ré-
vén fejlédott az ipar (fmmegmunkalas, fazekassag, ha-
jogyartas), nétt az export. Megerdsodott az iparos- és
a kereskedoréteg. A fejlodo kereskedelem sziikségessé
tette a pénz megjelenését. A gorog poliszok a Kr. e. VII.
és VI. szazadban sorra adtak ki pénzérméiket. Elscként
a fejlédés élvonalaban haladd Joniaban vertek pénzt
(Kis-Azsiabol vették at). A piacokon elsGsorban kis és
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kozepes cimletekre volt sziikség, ezért eziist- és réz-
pénzek kertltek forgalomba. A gorogoknél az arany-
pénzek csak késobb jelentek meg.

Tokéletesedett a hajozas is. A hagyomanyos oOt-
venevezGs hajokat felvaltottak az egymas folott
elhelyezked6 evezdpadokkal rendelkezé két-, majd
haromevezdsoros hajok. Megjelentek a szélesebb,
csak vitorldkkal rendelkezé teherhajok.

AKr. e. VIII. szdzadtol terjedt el ismét az irasbeliség
a gorogoknél. A foniciaiaktél vették at a hangjelslo
irast. Ezt tovabbfejleszletiék, és mar a maganhangzé-
kat is jelolték. igy irasuk gyorsan és konnyen megta-
nulhaté volt, ugyanakkor pontosan és egyértelmiien
jegyezte le a nyelvet.

A ZSARNOKSAG A viltozasok sok poliszban
(féleg a fejlettebbekben) megingattak a foldbirtokos
arisztokracia gazdasagi er6folényén alapulé arisz-
tokratikus koztarsasagot. A démoszhoz tartozok
(kilonosen a gazdagabbak) is bele akartak szolni a
politikaba. A foldjét és hatalmat félté hagyomanyos
vezetd réteg és az tjonnan meggazdagodok kozatti
ellentéteket egyes politikusok (tobbségik a vallal-
kozasokkal is foglalkozé arisztokrata csalddok tag-
ja) kihasznaltak. A torvényeket folrigva, erészakkal
szerezlék meg a hatalmat, és egyeduralmat vezet-
tek be. Ezt a rendszert, amely mas volt, mint a ki-
ralysag, zsarnoksagnak (tirannisz), vezetGjét zsar-
noknak (tirannosz) nevezték a gérogok.

B ARCHIVUM |

AZ ATMENETI KORSZAK

,Otven szolgalo nG él a magas palotaban,

van, ki arany gabonat 6rolget a kézimalommal,
mas szovetet szovoget, vagy az orsot porgeti, tlnek
sorban, mint a sudar nyarfan levelek sokasaga,

s jO szorosan sz6tt vasznaikon csopogs olaj illan.
Mint ahogyan legjobban a phaiak férfiak értik

furge hajéval a tengert szelni, az asszonyok éppugy
legszebben szonek: megajandékozta Athéné

Oket a szép munkédhoz lgyességgel, jeles ésszel.”
(Homérosz: Odiisszeia. Devecseri Gabor forditasa)

Allapitsa meg, kiknek és
mely tevékenységét tarja
elénk a forras! Hol folyik a mun-

ka? [$Z]

LAsszonyt hozz hazadhoz elszor s szantani okrot,

nem hitvest, rabndt, ki az okrot hajtani tudja,

s minden szerszamod készenlétben legyen otthon,

hogy ne te kérj mastol, s ha nem ad, szenvedj a hianytal (...)
(...) [a vetélkedés] a resteket is gyakran serkenti dologra
megkivanja a munkat mind, latvan, hogy a masik
szantani-vetni igyekszik, rendben tartja a hazat,

s éppen ezért gazdag. Verseng szomszéddal a szomszéd,
s boldogul az, ki igyekszik: Erisz jot igy tesz a néppel.

Es féltékeny az dcsra az acs, fazekas a fazekasra,

Koldus a koldus irigye, a dalnok irigye a dalnok.”
(Hésziodosz, Kr. e. VIl. szazadban élt kélté)

Fogalmazza meg, hogy mi-

lyen jelenséget ir le Hészio-
dosz? Miért tartja ezt eléGnyosnek
a gazdasagra? Vessiik dssze az
Odusszeia és a Hésziodosz al-
tal bemutatott vilagok gazdalko-
dasat! Mely korszakoknak lehet
megfeleltetni az egyes szovege-
ket? [F]

m »..-[Thészeusz] nagy és csodalatra méltd dolgot
tervelve ki, egy varosba telepitette dssze Attika
lakait, és egy allam egységes népévé tette azokat, akik eddig szétszortan éltek, és

nehezen voltak dsszefoghatok mindnyajuk kozos java érdekében, st eléfordult,
hogy viszalykodtak és habortztak egymassal. Elmenve tehat, meggyézte Sket koz-

ségenként és nemzetségenként, amikor is a kdzsorsu és szegény emberek gyorsan
elfogadtak felhivasat, a hatalmasoknak pedig kiraly nélkili alkotmanyt ajanlott, és
olyan demokraciat igért, ahol csak a hadvezetést és a torvények feltigyeletét lat-
ja el, egyéh tgyekben pedig mindegyikiik szamara egyenls részesedést biztosit.”

(Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok)

Mit hozott létre Thészeusz?

Kik és miért csatlakoztak
hozza? Milyen rendszert alakitott
kiz Melyek a mondai elemek a
torténetben? [F]




54 [ Az okori Hellasz

o= r,f'l A GOROG GYARMATOSITAS
™ / Ty o -

B A gordg gyamatosités terilete
n A fdniciai gyarmatositds terGlate

A gbrog gyarmatositas

Soroljuk fel, hogy melyek voltak a gérég gyarmatositas 6 iranyai!l Gydjtsiik 6ssze, hogy milyen tényezék befolya-

soltdk a kivandorlas célpontjainak kivalasztasat! A torténelmi atlasz segitségével vizsgaljuk meg, miért maradtak ki a
gyarmatositasbol mas — a megélhetés szempontjabol kedvezd — teriiletek (természeti és politikai okok)! Miért nem hatoltak
mélyen a szarazfold belsejébe a gorogok? [F]

Vontatopalya az Iszthmoszi-fldszoroson. A Peloponnészosz-félsziget megkeriilése helyett a félsziget , keskeny nyakanal” kiépitett szarazfoldi
(iton vontattak at a hajokat

A térkép alapjan mutasson ra a vontatdpalya elGnyeire!l A gorog hajézas mely jellegzetességére vilagit ra ez a térkép
és a kép? [F]

Kaldzok tamadasa gordg kereskedelmi hajo ellen

d—) Milyen terményeket lehetett hajon szalli-
L tani? Mi hajtotta, és hogyan kormanyoz-
tak a hajokat? Jellemezze a képen lathato két

hajot! Mi az oka a koztiik levs eltéréseknek?
Hogyan zajlott egy tengeri 6sszecsapas? [F]
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JPszammétikhosz faraé az egyiptomiak legcsalhatatlanabb joshelyétsl azt a
joslatot kapta, hogy akkor fog bosszut allni ellenségein, ha a tenger fell ércembe-
rek jelennek meg. Nem sok id6 milva a sziikség arra kényszeritett egy csoportnyi
zsakmany utan jaro ion és kar férfit, hogy Egyiptomban kossenek ki. Amikor ezek
ércfegyverzetbe 6ltozve partra szalltak, egy egyiptomi jelentette a mocsarak kozé
hiazaédott Pszammétikhosznak, hogy ércemberek jottek a tenger fel6l, és pusztitjak
a siksagot. O ebben a joslat teljestilését latta, szivesen fogadta az i6nokat és karo-
kat, majd nagy igéretekkel ravette Gket arra, csatlakozzanak hozza. Az igy szerzett
segitokkel legydzte a tobbi kiralyt. (...)

Amidta ezek otthonra talaltak Egyiptomban, a gorogok allandéan fonntartottak
veliik az érintkezést. Ok voltak Egyiptomban az elsé idegen ajkdak, akik itt lete-
lepedtek.

Amaszisz [kirdly] kedvelte a gorogoket, s ezt ki is mutatta, tobbek kézott az-
zal, hogy az Egyiptomba mené&knek lakéhelyul adta Naukratisz varosat. Azoknak
pedig, akik nem akartak ott megtelepedni, hanem csak arra hajéztak, helyet biz-
tositott, hogy az isteneknek oltarokat allitsanak, és szentélyeket tartsanak. Legna-
gyobb, leghiresebb és leglatogatottabb szentélytiket Hellénionnak hivtak.” (Héro-
dotosz: A gordg—perzsa habord)

A GYARMATOSITAS HATASAI

Hekataiosz gorog foldrajztudos vilagtérképe
(Kr. e. VI. szazad)

\ :) Figyelje meg, mely teriileteket ab-
I rdzolja pontosan a térkép! Mivel
magyarazhatok ezek az ismeretek? [F]

Gdrdg ifjl olvasni tanul

d) Miért a Kr. e. VIII. szazadban
| terjedt el a gorogség korében az A girdg gyarmatositas

|o Milyen céllal hajoztak Egyip-
L tom partjainal a gorogok?
Keresstink kapcsolatot e célok és
a gordg gyarmatositas folyamata
kozott! Miért csak egy gyarmat-
véaros jott |étre Egyiptom terii-
letén? Milyen szerepet jatszott
Naukratisz a hellén vilag életé-
ben? [F]

P2t icAa? H i3 A tc 3 i . . s 2114 z 2 .
irasbeliség? A jelek alapjan allapitsa Elemezze az abrat! Milyen jellegli arukat szallitottak Hellaszba, és milye-

meg, hogy az irasfejlcdés mely szintje
jellemzi a gorog irast! Hogyan folyha-
tott az oktatas? [F]

neket onnan vissza, a gyarmatvarosokba? Milyen szerepet toltottek be a
kereskedelemben a gyarmatvarosok? Milyen hatast gyakorolt ez az anyavaro-
sok mezdgazdasagara, iparara és kereskedelmére? [F]
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A két forras alapjan jelleme-

ze a tUrannoszok viszonyat
a koznéphez és az arisztokra-
cidhoz! Emelje ki a tirannoszok
intézkedései kozul azokat, ame-
lyek a véros gazdasagi életére
hatottak, és magyarazza meg ha-
tasukat! A forrasok alapjan tarja
fol a turannisz pozitivumait és
negativumait! [F]

E(m) _ATiIfor SzUralfusza’i tfrévé lett, ’G,eléval_mé}r keve§eb—
et torédott, kormanyzasat a testvérére, Hierénra bizta,
és minden gondja Szlrakuszai volt. A varos idGvel egyre ndtt és egyre jobban
felvirdgzott. Geldn el@szdr Kamarina varosat rombolta le, s lakoit Szlirakuszaiba
attelepitette, majd ugyanezt tette Gela polgarainak tébb mint a felével is. Késébb
ostrom ala vette a sziciliai Megarat, és amikor a varos megadta magat, azokat a va-
gyonosabb polgdrokat, akik a habord kezdeményezGiként halalbiintetésre szami-
tottak, attelepitette Sziirakuszaiba, de még polgarjogot is adott nekik, a koznépet
viszont, amely vétlen volt a habori meginditasaban, ezért nem is tartott a megtor-
lastol, Szurakuszaiba hurcoltatta, és eladatta idegenbe rabszolganak. Ugyantgy
jart el a Sziciliaban él5 euboiaiakkal is, mert azokat is kétfelé osztotta, mind a
két esetben az a meggondolas vezette, hogy mindig a kdznép okozza a legtobb
bonyodalmat.” (Hérodotosz: A gorog—perzsa haboru)

»Periandros volt az els, aki megvaltoztatta az allamformat; mivel testérei voltak,
nem engedte, hogy [az emberek] a varosban éljenek, s megszintette a rabszolga-
tartast és a fénylizést. Mas dolgokban mértéktarté volt — abban, hogy nem vetett ki
vamot senkire, mivel elég volt neki a piacrdl és a kikotkbdl befolyd [vam], s abban,
hogy nem volt sem igazsagtalan, sem felfuvalkodott, de gy(ilolte a gazembereket.
Végezetiil tanacsot hozott létre, s annak tagjai nem engedték, hogy valaki tobbet
koltson, mint amennyi a bevétele.” (Hérakleidés Lembos: Korinthoszrol)

Iny

tok

vagy Kinaban is.

ézopon

r

L

Tanulmanyaink sordn tobbszor lattuk keleti tipust allamok szétesését, majd Gjjaéledését. Egyiptomban a két dtmeneti
korszakot ismételten a despotikus hatalom Gjjaéledése kovette. Hasonlokkal talalkoztunk Mezopotdmiaban, Indiaban

Ahhoz, hogy gorog foldon ez masképp alakuljon, tobb tényezG szerencsés Osszjatéka sziikségeltetett. Kedvezd volt
a foldrajzi kornyezet, a tagolt taj, ami nem kényszeritette ki Gjra a kozmunkan alapulé allam létrejottét. Segitette az U]
kozosségek megerdsodését az olcsd és igy konnyen beszerezhetd alapanyag, a vas elterjedése. Hiszen igy nem kellett
kialakitani olyan nyersanyag-utanpdtlasi rendszert, amely megkivanta az uralkodoi haztartasok iranyitd szerepét. A
nemzetkozi viszonyok is kedvezen alakultak, mivel az atmeneti kor végén haditottak meg az asszirok Foniciat, ami
atmenetileg visszavetette a foniciai kereskedelmet, s igy lehetéséget biztositott a gdrogok szamara a tengeren.

)

.|

Vegyik szamba a forrasok alapjan, hogy mely tényeztk osszjatéka segitette a valtozasok kibontakozasat és
megerdsodését az atmeneti korszakban! Vitassuk meg az egyes tényezdk hatasait az atlasz segitségével! Masoljuk le
a fuizetiinkbe és toltsiik ki a tablazatot! [1]

Fémmegmunkalas vazafestményen

Mit készitenek a vazafestményen? Mely eszkozo-
ket és szerszdmokat ismer fel? Milyen gazdasa-
gi és politikai jelentGsége lehetett a vas elterjedésé-

nek? [SZ]

Gordg pénzek Joniabal

(Kr. €. VIl. szdzad) és

Athénbdl (Kr. e. V. szazad).
Anyaguk elektron (arany és eziist
természetes dtvozete), illetve eziist
E Miért valt sziikségessé a
pénz bevezetése? Miért
készulhettek elektronbol  és
ezlsthl a pénzek? Milyen
jeleket, jelképeket latunk a
pénzérméken? A gazdasagi
funkcié mellett milyen funk-
ciéi lehettek a pénzérmék-
nek? Miben latunk fejlGdést
a VII. és az V. szazadi érmék
kozott? [SZ]

A VALTOZASOKAT SEGITO TENYEZOK ES HATASAIK

Tényezbk

Gazdasagi hatasok Tarsadalmi hatasok

Féldrajzi adottsagok

tagoltsag

éghajlat

A vas elterjedése

Asszir terjeszkedés
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11. A gorogséget osszekoto kapocs: a hitvilag

A gorogok vallasa sokistenhivd. Az istenek ember alakiak és emberi tulajdonsagokkal rendelkeztek.
Nem alakult ki merev vallasi rendszer és papi szervezet. A szertartasok elsdsorban a poliszhoz tartozast

fejezték ki.

A gorogoket a kozos nyelv, a vallas és a vallasi eredet(i sportversenyek kovacsoltik 6ssze. A sportverse-

nyek koziil kiemelkedtek az oliimpiak.

A HITVILAG A gorog ember elsésorban vérosa polga-
ranak tartotta magat, és csak azutan gorognek (hellén).
Egységes Gorogorszag (Hellasz) a valdsagban nem is
létezett. A tobb szaz 6nallo polisz lakossagat azonban
osszekototte a kozos nyelv és a hitvilag.

A gorog vallas istenei nem egyszerre, s nem is egy
helyen alakultak ki. A bevandorlé akhdj pasztorok is-
tene volt Zeusz, a késtbbi villamokat szoré fisten. A
foldmivel6 dslakok termékenységistene lehetett Gaia.
Kis-azsiai eredetli isten Apollén. A gorog vallasban a
totemizmus maradvanyai is fellelhetGek, hiszen az is-
tenek gyakran szerepeltek allat alakjaban (pl. Zeusz
bika képében jelent meg, Pallasz Athéné jelképe a
bagoly).

A gorogok szamos istent tiszteltek (sokistenhit). Is-
teneiket ember alakinak képzelték. Nemcsak kiilsGre
hasonlitottak az égiek a foldiekre, természetiik, va-
gyaik is megegyeztek az emberekével. Az istenek sze-
rettek, gyllolek, csaltak, loptak, féltékenyek voltak
egymasra: ez mind-mind emberi tulajdonsag. Nagy-
részt fenn laktak az Oliimposz felhGkbe burkolédzé
csticsan, s az emberekhez hasonléan élték napjaikat.
Az istenek kozott is voltak kilonbségek éppugy, mint
a foldi tarsadalomban. Zeusz a f&isten, és Gt kovették
az eltkeld, majd a szerényebb rangt istenek. Am ko-
z6s bennuk, hogy halhatatlanok voltak, és csodas tu-
lajdonsagokkal rendelkeztek. A Sorssal (Moira) azon-
ban az istenek sem szegiilhettek szembe.

Minden istennek megvolt a sajat hataskére, amely
széles tevékenységi kort jelentett. Példaul Poszeidon,
a félelmetes erdk (foldrengés, tengeri vihar) ura, s csak
leegyszer(isitve nevezziik a tenger istenének. Pallasz
Athéné, Athén varosanak védelmezdsje, de a céltuda-
tos tevékenységek partoldja, igy a mesterségek és a
bolcsesség istene, s6t az okosan vezetett haborik is-
tene is.

Az istenek szamat nem lehet pontosan meghata-
rozni, hiszen a réluk szolé elbeszélések, a mitoszok
tobb valtozatban maradtak fenn. A szerztk szabadon
mesélték el, valtoztathattak a torténeteket. A mitoszok
valaszt adtak az embereket foglalkoztaté alapvetd kér-
désekre (pl. a vilag keletkezése, az ember szarmazasa,
élet és halal viszonya).

A gorogok talvilagképe nem til vigasztalé. Az em-
berek lelke a halal utan leszall az alvilagba, Hadész
birodalmaba. Aki a foldon gonosz életet élt, arra itt
szenvedések vartak. A hosok a napfényes mezékon,
orok boldogsagban tolthették napjaikat. A tébbség sor-
sa azonban lehangol6, céltalanul, 6romtelendl bolyon-
ganak az alvilagban.

A SZERTARTASOK Az istenek a segitségért ,megko-
vetelték” a tiszteletet az emberektdl. A gorogok tn-
nepeken, aldozatok bemutatasaval ezt meg is adtak
nekik. A szertartasokat nem papok, hanem valasztott
allami tisztségviselok iranyitottak. Ezek a rendezvé-
nyek a poliszhoz valé tartozas érzését is kifejezték.
Igy Hellaszban nem alakult ki egységes papi testiilet.

Athénban a Panathénaia Unnepségein egyszerre
tinnepelték Athénét és az athéni allamot. Az aldozatot
a templom el6tt végezték, ahol az aldozati allat egy
részét vagy az isteneknek szant novényeket elégették.
A templomban csak az istenné szobra allt, ezért nem
kellett a gorog templomokban nagy belsé teret kiala-
kitani.

Voltak szentélyek, amelyek sajatos feladatokat
lattak el: ilyen a joslds vagy a gydgyitas. Ezek sajat,
allando papi testiiletekkel rendelkeztek. llyen jéshely
(josda) Delphoi [delfi], mely Apollénhoz kothets,
és kétértelmd jovendoléseirdl volt hites, vagy Zeusz
Dédonéban léve szentélye, ahol hangokbdl josoltak
(a szent tolgy lombjanak susogasa, a forras csobo-
gasa stb.). Més szerepkort toltott be Apollon fianak,
Aszklépiosznak, a gydgyitds istenének temploma.
A gyogyuldsra varokat a templomban eltoltott éj-
szaka alatt almukban ,szabaditotta” meg kinjaiktol
Aszklépiosz. A késtbbiekben is Aszklépiosz papjai
voltak az orvosok, munkéjukban azonban egyre na-
gyobb szerepet jatszott a felhalmoz6do tapasztalat és
tudas.

A GOROG HITVILAG SAJATOS TERMEKE, A SPORT
A gorogok isteneik iranti hodolatukat versenyekkel is
kifejezték. Ezeken a viadalokon minden szabad girog
polgar szerepelhetett, ami novelte a gorogség ossze-
tartozéasanak érzését. Egyltt tisztelegtek Apollonnak
Delphoiban, Poszeidonnak Korinthoszban, Pallasz
Athénének Athénban.

Zeusznak, a hellének f&istenének Olimpiaban
alakitottak ki szent ligetet, ahol négyévenként ren-
deztek versenyeket. Az els6 oliimpiai eredmények
feljegyzésére Kr. e. 776-ban kerilt sor. Az olimpiak
jelentdségét mutatja, hogy ez az idSpont lett a gorog
idoszamitas kezdete. A szent hely neve abbdl ered,
hogy a héfodte Olimposzon székel§ Zeuszt gyakran
,olimposzi”-nak nevezték.

A versenyre igyekvik sérthetetlenséget élveztek, és
a haboruzoé poliszok nem kildhettek versenyzdket a ja-
tékokra. Kezdethen csak futasban mérték 6ssze tudasu-
kat. Késobb az oltimpiak tjabb sportagakkal boviiltek,
igy az otprobaval, amely stadionfutasbol, tavolugras-
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bol, diszkoszvetésbél és gerelyhajitasbol, valamint bir-
kozasbol allt. Szerepelt még okolvivas, pankrécio (a
birkdzas és az okolvivas keveréke), fegyveres futas, ko-
csiverseny, loverseny. Az ifjaknak kiilon versenyek vol-
tak. A jatékok idGtartama egy naprol 6tre novekedett.
Az okori olimpidk sokban kilonboztek a maiak-
t6l. Az 6kélvivok nem kesztyliben, hanem szijakkal
felszerelve kiizdottek. A mérk&zések véresek voltak:
a kortarsak ezt a versenyszamot tartoltdk a legveszé-
lyesebbnek. Nem ismerték a silycsoportokra valé
bontast, és nem idore, hanem gy6zelemig jatszottak

A versenyeken csak szabad gorog polgarok és
csak férfiak vehettek részt. Minden versenyzd mez-
telendl kiizdott. S6t — miutan az egyik jatékos édes-
anyja latni kivanta fia diadalat, és edz6nek &ltozve
bejutott a viadalokra — a kiizdGk kisérgi is csak ruha
nélkul jelenhettek meg. Az egyének kiizdelme folyt,
csapatversenyeket nem rendeztek. Csak az els6 he-
lyezést jutalmaztak. A jatékok végén kaptik meg a
gyGztesek a szent olajfarél metszett koszorit. Ha-
zatéréstuk utan hdsoknek kijaro tisztelet ovezte Gket
szllGvarosukban, és szobrot allithattak maguknak

a mérkozéseket.

Oldmpiaban.

Athéni pénzek a Kr. e. V. szazadbal

Nézzenutana, hogy az athé-

niak miért bagollyal diszi-
tették pénziket! A vallasfejlédés
melyik korszakanak emlékét Grzi
a bagolyabrazolas? [ GY]

JeHemezze az istenek vi-

lagat! Milyen jellemvona-
sokkal rendelkeznek? Hogyan
néznek ki? Mekkora a hatalmuk?
Hogyan viszonyulnak az embe-
rekhez, és hogyan egymashoz?
Az olvasmény alapjan prébalja
nemzedékekre osztani a gorog
istenvildgot! Készitsen errGl abrat
is! [GY]

~Kezdetben csak Khaosz, a tatongé uresség |étezett. Az-

utan megsziletett Gaia, a széles mellii Fold, a vilagmin-
denség megingathatatlan alapja, s tnmagébal hivia létre Uranoszt, az Eget. Akkor
mér megjelent minden élet Gsforrasa, a Szerelem a vilagon, az Eg a Fold utan
kivankozott, s Gaia vilagra hozta a titinokat.

Kronosz volt a legfiatalabb a titinok kozul, s kozéjik tartozott Prométheusz és
Rheia is. De Uranosz féltékeny volt gyermekeire, ezért eltaszitotta Oket. Kronosz,
a legfiatalabb fordult szembe atyjaval, s szabadftotta ki testvéreit.

Kronosznak és Rheianak harom lanya sziletett, Hesztia, Déméter és Héra, meg
harom fia, Hadész, Poszeidon és Zeusz. De Kronosznak atyja, Uranosz atka jart
eszében, amely kimondta, hogy Ot is sajat gyermeke fogja legyGzni.

Ezért gyermekeit sorra lenyelte. Nem tudott ebbe belenyugodni Rheia. Mikor
legkisebb fiat, Zeuszt a vilagra hozta, kdvet pélyalt be djszilott gyermeke he-
lyett. Zeuszt elrejtette Kréta szigetén. Zeuszra vart a legnagyobb hatalom, & lett
az istenek és az emberek atyja, és miutan felndtt, beteljesitetle az atkot, amelyet
Kronoszra kimondott Uranosz. Legy&zte apjat, s testvérei sorra ki is léptek atyjuk
gyomrabdl.

Haromszéz évig szerették egymast Zeusz és Héra, az & gyermekiik volt Arész, a
habord istene. Héra hii feleség volt, s féltékenyen nézte, ha Zeusz istenniket vagy
éppen halandd leanyokat ajandékozott meg szerelmével.

Anya nélkil sziletett Zeusz legkedvesebb gyermeke, a bagolyszemii Pallasz
Athéné, az okos szliz, a varosok véddje, minden szép mesterség tudoja, és min-
den tudomény partfogdja. Apja fejébdl pattant ki teljes fegyverzethen, sugarzd
szépséghben.

A titanok gyermeke volt Léto, engedett Zeusz csabitasanak, és evvel Héra ha-
ragjat vonta magara. Szive alatt hordta mar Zeusz ikermagzatat, Apollont és Arte-
miszt, de megsziiletésiikig még sokat kellett szenvednie Héra bosszujatol. igy ju-
tott a kietlen Délosz szigetére. Es Lété Déloszban sziilte meg gyermekeit. Az iker-
gyermekek hamar megtanultak a messzeldvé ij kezelését. Artemisz nem is torédott
egyébbel, egész nap csak az erd6t-mezét jarta a vad utan. Apollon ujjai nemcsak
az ij idegéhez, hanem a lant hdrjaihoz is értettek. Az @ birodalma a messzeség, a
messze jovendd, amelynek titkait az ¢ joslatai tarjak fel.

Miutan a j6slas miivészetét mar megtanulta, hatra volt még, hogy alkalmas
szentélyt keressen magénak. Igy jutott Delphoiba, a Fold koldokéhez. De a nyilast,
amelyen keresztiil a joslatok feltortek a mélybdl, Plithdn, a hatalmas sarkanykigyo
Orizte. Az ifju isten megklzdott a sarkannyal, fjat emelte ra és leteritette. ldGvel
sok mas szentély is épult Apollén tiszteletére, ahova joslatért fordultak az embe-
rek, de legtekintélyesebb joshelye Delphoi maradt.

Messze foldrél zarandokoltak el ide tanacsért. A haromlabi széken dlt a szen-
télyben a papnd, a Piithia, és Apollon nevében hirdette ki kétértelm( jdslatait. Aki
eltaldlta a helyes értelmet, sikerrel jart, és fényes fogadalmi ajandékat helyezte el
halaja jeléul a szentélyben, aki pedig félreértette a homalyos szavakat, s vallalko-
zasa balul Gtott ki, csak sajat ostobasagat okolhatta érte.” (Az istenek sziiletése.
A gorog istenekrdl szol6 elbeszéléseket a Kr. e. VI. szazadban élt Hésziodosz Is-
tenek sziiletése cimi munkdja foglalta rendszerbe. A széveg Hésziodosz miive és

s

Trencsényi-Waldaptel Imre Gérdg mitologia cimU kényve alapjan késziilt.)
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. Jellemezze réviden a gorégok talvilagképét! Mi fejezi ki az 6rok emberi
aggodalmat a halaltél és mi a gorogok félelmét Anakredn versében? [SZ]

A SZERTARTASOK

Jellemezze a vers alapjan az istenek és az emberek viszonyat! [SZ]

tisztan, jambor szivvel pompas combokat égess.

s folvasarolod a mas foldjét, nem mas a tiedel.” (Hésziodosz)

»A halanték deres immar, a haj dszil a koponyamon,
Fiatalsagom elillant, feketéllenek a fogaim mar,

Oda van multam az édes, rovid és csif, ami jon még.
Remegek mar a halaltol, hisz a Hadészban a szoglet,
Ami ram var, hideg és sziik, a lejarat is ijesztd,

s aki egyszer lemegy, az mar soha fel nem jon a fényre.”
(Anakredn Kr. e. VI. szazadi gordg koltd a tdlvilagrol.
Radnati Miklés forditasa)

,...mint csak birja vagyonkad, aldozz isteneidnek,

Engeszteld maskor tdmjénnel, itallal az istent,
Este ha var nyoszolyad s ha a Nap szent fénye ragyog rad,
gy lesznek mindig kegyesek lelkiikben irantad,

A gordg istenek leegyszerisitett
csaladfaja

Mi jellemezte a gorog iste-

nek kapcsolatait? Mi az, ami
szokatlan az emberek vilagaban?
Milyen feladatkoroket irna az ab-
ran léva res rovatokba? Készitse
el fuzetében a teljesen kitoltou
abrat! [GY]

Piithia, Apollon papnéje, szent révii-
letben, haromlabl széken. Szavait a
papok kozvetitették a joslatot kérének.
A joslatok gyakran kétértelmiiek voltak

Gydjtstink olyan nevezetes

joslatokat, amelyek befo-
lydsoltak a gorogség torténelmét,
vagy hires gorog személyiségek
sorsat! [GY]

Artemisz istenndnek aldozatot mutatnak be (Kr. e. IV. szazadi dombormii)

Hésziodosz szovege és a domborm( alapjan készitsen irasbeli beszamoldt az dldozati szertartasokrél! Hasonlitsa

Ossze a dombormivet a hasonld témaja sumer abrazolassal (21. oldal)! [1]

6
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Delphoi, Apollon joshelyének sziklaba vajt szinhdza. Kezdetben a sportversenyek mellett a szinhazi eléadasok, dramai versenyek is az istenek

A GOROG HITVILAG SAJATOS
TERMEKE, A SPORT

tiszteletét szolgaltak

Allapitsa meg, hogy mi-

lyen sportagrol szamol be
a szerz8! Mennyiben kilonbozik
ez mai valtozatatél? [SZ]

Mesélje el, hogyan zajlottak

a kocsiversenyek! Mire kel-
lett vigyaznia a versenyzéknek?
[8Z]

#(...) ésszel kormanyozza a gyors barkat is a borszin

tengeri aron a kormanyos, ha szelek dithe tombol;

ésszel ver kocsihajtot is le a jo kocsihajto.

Mig aki tdlontdl bizik kocsiban, paripaban,

s vellik vaktaban szaguldozik, erre meg arra,

annak a palyan kavalyog lova, féktelendl fut...

jo szorosan mellette suhanj szekeren paripakkal:

s délj oldalt kissé a remek fonadéku tiléshen,

ostorral, rivalogva riaszd s engedd meg a gyeplét.

Es a bal oldali 16 a covek kozelébe suhanjon,

Hogy mar-mar sdrolja a cél szélét a kerékagy,

arra vigyazz csak, hogy ne akadj bele mégse a kébe,

mert kocsid dsszetorik, paripaid megsebestlnek:

ennek a tobbi orul, téged pedig elfog a szégyen;

hat, kedves fiam, dvatosan s okosan cselekedjél.

Mert miutin a colopnél fiirgén elkanyarodtal,

senki se vagtat elébed a palyan, senki sem ér e
(Reészlet az lliaszbol)

|H

JArrakhion az 54. olumpiasz [Kr. e. 564] eldtt két
olimpiai gyGzelmet aratott, s ezen is 6vé lett a
gyGzelem a birdk méltanyossaga és sajat deréksége
folytan. Amikor mar utolsd ellenfelével viaskodott a vadolajagért, ellenfele (...
elkapta és labaival kortlfonva tartotta, ugyanakkor nyakat kezével nyomorgatta.
Arrakhion viszont kitorte ellenfele labujjat. Arrakhion megfulladt és gy adta ki
a lelkét, de megfojtoja, labujja miatti kinjaban, ugyanakkor feladta a versenyt.
Az élisziek megkoszortztik és gyoztesként hirdették ki Arrakhion holttestét.”
(Pauszaniasz a Kr. u. Il. szazadban élt girig ird)
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Az oliimpiai liget makettje és alaprajza

Azonositsa a maketten az alapraj-

zon szerepld épiileteket! Milyen
funkcioji éptileteket lat a képen? Mutassa
meg az alaprajzon azokat az épileteket,
amelyek nem lathaték a maketten! [SZ]

Futas és Okolvivas gorog vazaképeken

Allapitsa meg, hogy az ékori és az tjkori olimpiai versenyek kézotti kilonbségekb& melyek mutathaték be a vazaké-
pek segitségével! (Figyeljen a sporteszkozokre is!) Milyen technikaval késziltek a vazak? [SZ]
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ézopontok

A XIX. szazad végén mozgalom indult az 6kori olimpiak Gjraélesztésére. A tervet siker koronazta: 1896-ban
Athénban megrendezték az elsd jatékokat. Ezt kovetden négyévente — leszamitva a habortkat és a politikai
jellegli bojkottokat — megrendezésre kertilnek a viadalok. A siker jelentGs részben Coubertin bard tevékeny-
ségének koszonhetd. A forrasrészlet és a képek segitségével vessiik Gssze az dkori és az Gjkori jatékok céljait,
megrendezését és a versenyszamokat!

Vitassuk meg, mennyiben

valésult meg Coubertin
elképzelése! Gondoljuk végig,
Coubertin elképzelésében meny-
nyiben jatszott szerepet az 6kori
olimpidk Gjjaélesztésének vagya
és a sajat koranak kihivésaira
adandé valasz! [I]

. Gerelyhajitok vazaképen >

Gerelyhajitas az 1908-as
londoni olimpian

Gerelyhajitas az 1988-as

szOuli olimpian

AHathsa meg a harom kép

alapjan, hogy miben valto-

| zott e sportag az dkortdl napjain-
kig! [F]

»A modern sport tobb is és kevesebb is, mint az 6kor sportja. Tébb, mert pél-
daul tokéletesebbek az eszkozei. De hianyzik a filozofiai alap, a rejtett cél, az
az egész hazafias és vallasi szemlélet, amely akkoriban a fiatalok tnnepi jatékait
korlvette. (...)

Melyik modern és a jelenkori igényeknek megfelel& gondolkodasi rendszerben
taldljuk meg azt az erkolcsi ellensilyt, amely a modern atletizmust megévhatna
atlol, hogy bevonjak az tizletcsinalasba, és igy végil mocsokban végezze? (...)

Azt kovetelni a népektdl, hogy egymast kdlcsdnosen szeressék, egyfajta gyere-
kesség. Am felszélitani Gket, hogy figyeljenek egymasra, ez mar nem utépia. De
hogy figyeljenek egymasra, ahhoz elSbb ismernitik kell egymast. Ebbél az okbol
az Ujjaélesztett olimpiai jatékoknak négyévenként alkalmat kell adniuk a vilag if-
jasaganak egy felemeld, testvéri taldlkozasra, amelynek soran fokozatosan eltlinik
majd az a tudatlanség (...) amely elevenen tartja a gy(Gldlet érzését, amely félre-
értéseket halmoz, és az eseményeket szédits gyorsasaggal hajszolja egy barbar és
kegyetlen habora iranyaba.” (Coubertin nyilatkozatabol, 1895)
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12. A démosz polgarjogi kiizdelme Athénban

Drakon a térvények irasba foglalasaval korlatozta a szokasjog onkényes alkalmazasat.
Szolon vagyoni beosztasa a démosz gazdagabb, mig az adosrabszolgasag megsziintetése a szegényebb

rétegének érdekeit szolgalta.

Peiszisztratosz a démosz és az arisztokrdcia kiizdelmét kihasznadlva szerezte meg az egyeduralmat.
A tiirannisz (zsarnoksdg) végsd soron a démosz megerosodésének kedvezett.
Kleiszthenész a teriileti elv bevezetésével szélesebb alapokra helyezte a Szolon éltal kialakitott demok-

ratikus berendezkedést.

ATHEN A varos a gorog fold jénok lakta vidékén,
az Attikai-félszigeten teril el. A bronzkori (miikénéi)
gorogség egyik kozpontja volt. Erds falai (az llidsz-
ban ,jolépiltfald varos”) megvédték a pusztulastol
a mukénéi kor végén, és menedéket nyljtottak At-
tika lakoinak a dor torzsekkel szemben. Polissza
szervezGdott, amelyben egy ideig kirdlyok uralkod-
tak, majd az arisztokracia vette at a hatalmat (Kr. e.
VII. szdzad). Athén nem vett részt a gorog gyarmato-
sitasban, de jol kihasznalta az ekkor feltarulé keres-
kedelmi lehetdségeket, ami fejlédé kézmiiparanak
és a hajozashoz kedvezd foldrajzi fekvésének is
koszonhets (kikotsje Pireusz).

AZ ARISZTOKRACIA ES A DEMOSZ SZEMBENAL-
LASA A kiralysag megsz(inését kovetsen Athénban az
arkhénok (elGszor egy, majd harom, s végil kilenc)
rendelkeztek a legf6bb hatalommal. Kezdetben éle-
ik végéig, majd iz évre, késtbb évente vélasztottdk
Oket. Az arkhoni tisztséget csak arisztokratak tolthet-
ték be. A legfébb biréi testiiletet, az Arész-domb tana-
csat (Areioszpagosz) is az egykori arkhénok alkottak.
Az arisztokratikus koztarsasag nem biztositott politi-
kai jogokat a démosz szamara, igy a meggazdagodott
kereskedGknek és iparosoknak sem. Ez belst ellen-
tétekhez vezetett. A foldmiivesek jelentSs csoportjai
tovabbra is nehéz helyzetben éltek, és az adésrab-
szolgasag réme fenyegette Gket. Igy — bar méas és més
okbol — a démosz médosabb és szegényebb rétegei is
szembekeriiltek az arisztokraciaval.

Az ellentétek csillapitasat szolgalta a szokasjog
irasba foglalasa, ami a torvényhozassal megbizott
Drakén (magyarul sarkany) nevéhez flizddik (Kr. e.
621). A rendkivil szigord rendelkezések — innen a
,drékoi szigor” kifejezés — tovabbra is elsGsorban az
arisztokracia érdekeit védték. A torvényesség kiala-
kitasa azonban gatat szabott a politikai hatalmat bir-
toklo arisztokracia onkényének (mindenki hivatkoz-
hatott az irott torvényekre).

SZOLON A harcmodor atalakulasa is ergsitette a dé-
mosz vagyonos tagjait. Az arisztokracianak fGszerepet
biztosité lovas harcmodorral szemben a Kr. e. VI. sza-
zadra megnétt a démosz soraibdl toborz6dé nehéz-
fegyveres gyalogosok (hoplitak) és a flotta szerepe.

A tovabbra is fennall6 bels6 ellentétek levezetése
Szolon arkhén nevéhez flizédik (Kr. e. 594). Szolén
torvényeiben teljesitette a szegények legfontosabb
kovetelését: eltorolte az adosrabszolgasagot, és elen-

gedte az addssagokat. Ez sok paraszt szamara a fold
megtartasat jelentette.

A politikai jogok alapjava a szarmazas helyett a
vagyont tette. A lakossagot vagyoni helyzet alapjan
csoportokba osztotta. Meghatdrozta az egyes csopor-
tokba tartozok katonai szerepét (fegyvernemek) és azt,
hogy milyen hivatalokat tolthetnek be. igy a démosz
vagyonos tagjai is jelentGs politikai szerephez jut-
hattak. Ugyanakkor novelte a népgyiilés hataskorét:
ezen a legszegényebb polgarok is részt vehettek, aho-
gyan az altala létrehozott népbirésagok tagjai kozé is
bekertilhettek.

Intézkedéseivel Szolon megteremtette a demokra-
cia (népuralom) alapjat. A demokracia olyan politi-
kai berendezkedés, amelyben az allamhatalom (tor-
vényhozas, kormanyzas, biraskodas) nem az uralkodé
vagy egy kivaltsagos réteg, hanem a nép kezében van.
Csak az athéni sziiletésii férfiak vehettek részt a po-
litikai életben, az egyre nagyobb szamban betelepuls
idegenek (metoikoszok) nem.

PEISZISZTRATOSZ Szolén reformjait kovetGen az
ellentétek nem csitultak. Az arisztokratak tal soknak,
mig a démosz vezetdi tal kevésnek tartottak az en-
gedményeket. Az egyre élesebb politikai kiizdelmet
Athénban az arisztokrata szarmazasu Peiszisztratosz
haszndlta ki. Fegyvereseket toborzott és megszerezte
az egyeduralmat (Kr. e. 560-527). Athénban 6tven
évig maradt fonn a zsarnoksag rendszere (tirannisz).

Peisziszlratosz elsgsorban a szegényebb rétegek-
re tamaszkodott. Az ellenallé arisztokratdk foldjeit
— akiket megoltek vagy kulféldre menekiltek — ki-
osztotta a foldnélkuliek kozott, hogy tamogatdinak
szamat novelje. A jovedelem alapjan évi adot veze-
tett be, amelybdl fedezte nagyszabasu épitkezéseit.
(A tirannoszok nagy épitteték voltak, templomok,
kikotok, vizvezetékek, varosfalak hirdetik ma is tevé-
kenységiiket.) Az épitkezések erGsitették tekintélyét,
és novelték tamogatdi szamat a démosz korében, mi-
vel megrendeléseket jelentettek a kézmiiveseknek és
munkat a szegényeknek.

Peiszisztratosz idején jelentGsen fejlédott Athén gaz-
dasaga. Ezt segitették a tiirannosz intézkedései is (ke-
reskedelmi kapcsolatok kiépitése, j6 minGségli pénz ki-
adasa). Athén ekkor emelkedett a legtekintélyesebb go-
rog poliszok kozé. A gazdasag fejlodése megerdsitette
a démoszt, amelynek egyre terhesebbé valt az egyed-
uralom. Peiszisztratosz halala utan fiai mar nem tudtak
sokaig megdrizni a hatalmat (Kr. e. 510).
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KLEISZTHENESZ REFORMJAI (Kr. e. 508) A tiirannisz
folszamoldsa utan a démosz hangadéi olyan intéz-
ményrendszer kialakitasit szorgalmaztak, amely ki-
zarja a zsarnoksag visszatérését, és minden szabad
athéni polgarnak esélyt ad a hatalom ellen&rzésére.
A vialloztatdas joga ismét egy tekintélyes férfig,
Kleiszthenész kezébe kertilt.

Az (j berendezkedés az ij elvek szerint kialakitott
teriileti egységeken nyugodott. A lakossag kordbbi
szarmazasi, majd vagyoni alapon tortén besoro-
ldsa helyett ezek valtak a tisztségek betdltésének, a
katonaskodasnak és a kozigazgatasnak az alapjava.
A tertleti felosztas biztositotta a szélesebb demokra-
ciat, mivel megsziintette a szabad polgarok kozotti
jogi kiilonbségeket.

A legfgbb hatalom a népgyiilés kezébe kerlt, mely-
nek munkdjaban minden teljes joga athéni polgar részt
vehetett. A népgylilés hozta a torvényeket, dontétt a

habor és a béke kérdésérsl. Altalaban minden fontos
tgyben a dontd szot e szervezet mondta ki. Amikor a
népgy(lés nem Ulésezett, akkor — a mar kordbban lét-
rejott — tanacs vitte az Ugyeket, amelynek létszamat
felemelték (otszazak tanacsa), s tagjait a terdileti fel-
osztas alapjan sorsoltak. A tanacs torvényjavaslatokat
tett a népgylilésnek, s kisebb jelentGségl kérdések-
ben onalldan donthetett. Nem sziintették meg a volt
arkhonok tanacsat, az Areioszpagoszt sem, de feladata
a tisztviselok ellendrzésére sztikult.

A katonai vezetdk (sztratégoszok), akiket nem sorsol-
tak, hanem valasztottak, az athéni allam tényleges ira-
nyit6i lettek, mivel a mas tisztségekkel szemben egyéves
hivatali idejik tobbszor meghosszabbithaté volt.

Kleiszthenész a zsarnoksag ujjaéledését a cserép-
szavazas bevezetésével kivanta megakadalyozni. Ha
valakirsl a polgarok tgy vélték, hogy zsarnoksagra tor,
cserépszavazassal tiz évre ellizhették Atheénbdl.

A korabeli Athén rekonstrukcios rajza. A kdzépsd nagy tér a
piac (agora), jobbra a fellegvar (Akropolisz), Arész dombja és a
népgylilésnek helyet add domb

A torténelmi atlasz varostérképén azonositson
minél tobb épliletet! [ GY ]

Gordg nehézfegyveres gyalogosok (hoplitak) harca
vazafestményrészleten

Jellemezze a gorog harcosok felszerelését! Mi-

lyen anyaghdl késziilhettek a fegyverek? Miért
valhatott a nehézfegyveres gyalogsag a démosz mé-
dosabb rétegének fegyvernemévé? Miért kerilhettek
félénybe a hoplitdk a lovas, harci szekerekkel felsze-
relt alakulatokkal szemben? [GY]
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lbmetéwel sconic 2 logseke

REMIEE SEEMEENALLASA lyebb biincselekményeket is. lgy a
munkakeriilok, a zoldség- és gytimolestolvajok ugyanolyan bintetést
szenvedtek el, mint a templomrablék és a gyilkosok. Késébb sokszor
idézték Démadész biralatat, hogy Drakén nem tintaval, hanem vérrel
irta torvényeit. Mikor megkérdezték téle, miért sijlott halalbiintetés-
sel oly sok vétséget, Drakdn allitélag azt felelte, hogy szerinte a kis
biinok is megérdemlik a halalbiintetést, a nagyobbakra pedig nem
talalt silyosabbat (...)" (Plutarkhosz)

Jellemezziik a forras alapjan Drakén torvényeit! Mit hangstlyoz
Drakén térvényei kapcsan a szerz&? Hol taldlkoztunk mar hasonlé
jelenséggel? Mi ennek az oka? [F]

Az athéni tarsadalom a Kr. e. VIII-VII. szazadban

Vegyiik szamba Athén tarsadalmi rétegeit! Milyen alapon kiiléniil-
tek el egymastél az egyes csoportok? Milyen tevékenységekhez,
foglalkozasokhoz kéthetjiik az egyes rétegeket? Gylijtse dssze az dbran

megfigyelhet6 véltozasokat, és magyarazza meg ezek okait! [F] Kr. e. V. szazad Kr. e. VII. szdzad
3
SZOLON ,Szolént egyik part sem szerette. A gazdagokat megkarositot- .
ta, amikor érvénytelenitette az adosleveleket, de még inkabb n

sértette a szegényeket, mert reményeik ellenére nem rendelt el foldosztast (...)

Szolén az Gsszes vezetd tisztséget, ahogy addig is volt, a jdmdddaknak kivanta
fenntartani, az allamtigyek egyéb intézését azonban, amelyben a nép addig nem
velt részt, kozossé tette. Bevezette a polgarok vagyonbecslését. Az elst csoportba
sorolta azokat, akiknek szilard termékbdl [gabona] és cseppfolydsbdl [olaj és bor]
dsszesen 500 mérdjik terem, s ezeket 500-mérésdknek nevezte. Masodiknak azo-
kat jeldlte ki, akik lovat tudtak tartani, vagy legalabb 300 mérét termelnek. Ezeket
lovasoknak nevezték. Okorfogatosoknak nevezték a harmadik vagyoni csoporthoz
tartozokat, akik a kétféle termékbdl Gsszesen 200 mérit termeltek. Valamennyi
tobbi polgart napszamosnak nevezte el, és semmilyen tisztséget nem bizott rajuk,
csupan a népgyilés és az itélkezés Gtjan vettek részt az allamigyekben (...)

Miutan felallitotta a volt arkhénokbél alakult tandcsot Arész dombjan, amely-
nek arkhoni méltosagandl fogva is tagja volt, és latta, hogy a nép még mindig for-
rong és nyugtalan az adéssagelengedés miatt, egy tovabbi tanacsot is szervezett a
négy torzsbdl oly médon, hogy mindegyik 100-100 tagot valasztott. Ezek feladata
az volt, hogy a népgy(lést megelGz&en tanacskozzanak, és elGzetes javaslatuk
nélkil semmit se engedjenek a népgyilés elé terjeszteni. Az elGbbi tanacsot pedig
legf6bb feltigyelGvé s a torvények &révé rendelte.” (Plutarkhosz)

Gyljtse ki a szdveghdl

Szolon intézkedéseit! Miért
volt fontos szerv a tanacs, kik ve-
hettek részt munkajaban, és hany
tagja volt? Mely tarsadalmi réteg-
nek kedvezett Szolén az adossa-
gok elengedésével, s kiknek a va-
gyoni besorolas bevezetésével?

[F]

Athén tarsadalma és allami felépitése
Szolon idején

Hasonlitsuk 6ssze a Szoldn

altal  létrehozott politikai
rendszert a korabbi viszonyokkal!
Allapitsa meg, hogy mely szervek
kezében osszpontosul a legfGbb
hatalom? Milyen rendezé elve-
ket ismeriink fel az athéni tarsa-
dalomban? Vitassuk meg, hogy
mennyiben demokracia a Szolén
altal létrehozott rendszer! Bizo-
nyitsuk az dbra alapjan, hogy a
legkisebb vagyontak kevesebb
politikai joggal rendelkeztek! [F]
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Vegyiik szamba a forras alapjan Pei-

szisztratosz intézkedéseit! Milyen célok
vezették a tiirannoszt? Milyen hatasai lehettek
intézkedéseinek? Hogyan értékeli Arisztote-
[ész a tlrannisz intézményét és Peiszisztratosz
tevékenységét? [F]

Hatarozza meg, hogy mikor volt érvényes
O a cserépszavazas! Mi volt a célja a cserép-
szavazasnak? Milyen politikai célokra lehetett
még felhasznalni a cserépszavazast? [SZ]

Cserépdarabok (osztrakonok), amelyb6l a cserépsza-
vazas (osztrakiszmosz) elnevezése ered. Az egyiken
Ariszteidész, a masikon Themisztoklész neve olvashatd

A Héphaisztosz-templom, a Peiszisztratosz dltal

épittetett hatalmas dor stilust templom.

Az egyik legépebben megmaradt athéni miemlék
Tarja fel, hogy miért voltak a zsarnokok
nagy épitteték! Fogalmazza meg. hogy a

szerencsés véletlenek mellett mi segitheti egy

épulet fennmaradasat! [F]

LPeiszisztratosz (...) az allam tgyeit mérték-
tartban vezette, és inkabb ali:gczi[ményosan,
mint tirannosz modjara; mert egyébként is emberszerets és szelid
volt. A vétkesek iranydban is megbocsatd, de ezen tilmendgen az in-
séges helyzetben levéknek pénzt is adott kélcson munkajukhoz, hogy
a foldmivelésbal meg tudjanak élni. (...) Egydttal azt is elérte, hogy a
hevételek nagyobbak lettek, mert a fold meg volt miivelve, és a ter-
mények tizedrészét beszedte. Ezért rendelt a kdzségekbe is birakat, s
ment maga is gyakran ki a vidékre, hogy fellilvizsgélja a helyzetet és
kibékitse a peres feleket, nehogy azok felmenve a varosba, elhanya-
goljak munkajukat. (...)

Egyébként sem terhelte meg a tdmegeket semmivel uralkodasa
idején, hanem mindig békét teremtett szamukra, és biztositotta a
belsé nyugalmat (...) Mindabbal, amit réla mondtak, a legnagyobb
jelentdiségli az, hogy népbarat lelkiletl volt és emberséges.” (Ariszto-
telész: Az athéni dllam)

KLEISZTHENESZ [ F?E'Sfl)k '?fO'vasallht;&y gagyjabol ismber-
REFORMJAI tessu s | yeS Orn}a volt. |n/ en”egyes em e_r
fogott egy cserépdarabot, és rairta, hogy kit

akar eltavolitani a polgarok koziil, majd odavitte az agora egy bizo-
nyos helyére, amely korlattal volt korilkeritve. Az arkhénok ebben
el&szor a cserepek mennyiségét szamlaltak 6ssze; ha ugyanis hatezer-
nél kevesebben voltak a szavazék, a cserépszavazas érvénytelennek
szamitott. Azutan kilon raktak mindegyik nevet, és azt, akit a leglob-
ben irtak fel, tiz évre kiutasitottdk, de Ggy, hogy az illeté megmaradt
javai élvezetében.” (Plutarkhosz)
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Kleiszthenész teriileti beosztasa

Hogyan lehetett egy athéni polgar az

Otszazak tanacsanak tagja? Korabban
milyen alapon tortént ez? Az 0j rendszer me-
lyik tarsadalmi csoportnak kedvezett? Az abra
alapjan hatérozza meg a kerilet (philé) fogal-
mat és szerepét! [GY]

Az athéni tarsadalom rétegzédése és az dllam
szervezeti felépitése Kleiszthenész idején

Gytijtsiik 6ssze, hogy kik vehettek részt a

politikai életben! Keressiik meg az abran
azokat a részleteket, amelyek Kleiszthenész
reformjaival alakultak ki! Vitassuk meg, hogy
a sorsolas vagy a valasztas felel meg jobban a
demokracianak! Mi hatarozta meg, hogy me-
lyik tisztséget milyen maédon lehetett elnyerni?
Hasonlitsuk 6ssze a két eltérd maodszer alap-
jan készilt abrat! Melyik miben pontosabb,
érthetébb, részletesebb sth.? [F]

Athénban a teljes jogt polgarok iranyitasa ala keriilt az allam.
A torténelem folyaman az athéni demokracia nemzedékek hosz-
sz( soran keresztil egy elérhetetlen dbrandképként lebegett. S
valéban, korunk allamai sem biztositanak olyan kozvetlen rész-
vételt a dontésekben és ellendrzést az allamhatalom felett, me-

lyet az dkori Athénban tapasztalhattunk. J

Vitassuk meg, milyen korlatai voltak a demokracianak Athénban!

Kikre nem terjedtek ki a politikai jogok? Tarjuk fel az allamhatalom
és a polgarok viszonyat! Vizsgaljuk meg a torvényhozas, a birdi szervezet
vagy a hadsereg példajan keresztil a problémat! [SZ]

Attika és Athén

[J Milyen méret(i varos volt Athén? Egy varos mérete, lakéinak szama
mennyiben befolyasolja a politikai jogok gyakorlasanak lehetGségét?
A tankényvi térképen bemutatott teriiletet nézze meg a torténelmi atlasz
térképén is! [F]

- Nézépontok
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13. Egy masik gorog ut: Sparta

Spartaban a szabad spartaiak elsdsorban katonaskodtak, a nagyszamd heldta elnyomasa érdekében.

A spartai allam arisztokratikus jellegii volt. A szabad polgarok egyenloségének fenntartasara torekedtek,
azonban a politikaba a polgarok csak korlatozottan szélhattak bele.

A spartaiak a kozosség, a szigor €s a nélkiilézések révén neveltek fiaikbol jo katonakat.

A TARSADALOM Spartat a dérok alapitottak, megho-
ditva a Peloponnészosz-félsziget déli részén él6 akha-
jokat. A dorok a sajat létszamukndl tizszer nagyobb
akhaj népességet taszitottak szolgasagba. Féken tar-
tasuk érdekében a héditéknak meg kellett Grizniiik a

bels6 egységet. Ezért minden spartai polgar egyenlo

részt kapott az allami foldekbdl. Teljes egyenloségrol
azonban - az 6kori hagyoménnyal ellentétben — nem
beszélhetiink, mert Spartaban is egy birtokos arisztok-
rata réteg allt a tarsadalom élén.

Fontos volt, hogy a spartaiak gyakorlott harcosokka
valjanak, hiszen csak igy tudtak fenntartani a hatalmat a
leigazottak felett. Természetes tehat, hogy a teljes jogu
polgarok legfobb tevékenysége a katonaskodas lett, s a
kétkezi munka becsiilete nem alakult ki.

Spértaban is léteztek olyan szabad jogallastak, akik
nem rendelkeztek polgarjoggal (mint Athénban a meto-
ikoszok). Koriillakéknak nevezték Gket, mivel Sparta pe-
remtertletein éltek. A dor eredetli korillakok létszama
hédromszorosa volt a polgarjoggal rendelkezdkének. Ok
lattak el Spartat kézmitiipari termékekkel, s a kornyezé
hegyek (pl. a Taligetosz) vasércét banyasztak. Nem voltak
politikai jogaik (pl. nem vehettek részt a népgytilésen),
adot fizettek, és csak nagy veszély esetén vonulhattak
harcba, mint segédhadak.

A spartai tarsadalom legnépesebb rétegét a meg-
hoditott akhaj Gslakosok utodai, a helotak jelentették.
Foldmiivesek voltak, akik azokon a foldteriileteken
(parcellakon) éltek, amelyeket kiosztottak a spartai
polgarok szamara. A helétak helyzete emlékeztet a
rabszolgakéra, de olyan jogokkal rendelkeztek, ame-
lvek nem jellemzGek a rabszolgakra. A foldhoz hason-
[6an nem gazdaik, hanem az allam tulajdonat képez-
ték, eladni nem lehetett Gket. Parcellaikat miivelték,
és a termésnek csak a felét kellett beszolgéltatniuk a
foldeket birtokld spartai polgaroknak. Csaladokban
éltek, volt sajat hazuk, ingdsagaikat aparol fidra oro-
kithették, vagyis nem rabszolgdk, hanem jogfosztott
oslakok voltak. Nem voltak politikai jogaik, és bar-
mely spartai megolhette, megszégyenithette Gket.

AZ ALLAM A politikai egyenl@séget a polgarjoggal
rendelkezOk szamara is csak részben biztositottak. A
népgyiilés munkdjaban minden 30. életévét betslon
spartai polgar részt vehetett, azonban e testlilet szerep-
kore joval korlatozottabb volt az athéninal. Gyakorlati-
lag csupan elfogadhatta vagy elutasithatta az elé terjesz-
tett javaslatokat. A szavazas kozfelkidltdssal tortént.

A hatalmat valdjaban a tekintélyes arisztokrata
nemzetségek birtokoltak. Kozuluk kerult ki a két ki-
raly, akik elstsorban hadvezérek, s egyebekben jog-
koriik korlatozott volt.

A vének tanacsa a két kiralybol és 28 olyan férfibol
allt, akik betoltotték a 60. életéviiket (Gket a népgydilés
valasztotta, kozfelkiéltassal). E testulet hatarozta meg,
hogy a népgyiilés mirdl targyalhat. Amennyiben a
népgydilés dontése a vének szerint nem volt kedvezg,
feloszlathattak azt.

Az allam életének tényleges iranyitéja az ot
feliigyel® volt. E tisztséget valasztas alapjan a 30. élet-
éviiket elért polgarok tolthették be egy évre. Feladatuk
a biraskodas, a kiralyok és a tisztviselGk ellendrzése, a
kalpolitika iranyitasa.

A spartaiak a tekintély és az életkor alapjan valasz-
tottak ki vezetGiket, s a népgytilés jogkorét korlatoz-
tak. Az ilyen szervezGdés(i allamot arisztokratikusnak
nevezzuk.

Sparta egy varosszovelségel is létrehozolt (pelo-
ponnészoszi szovetség, a Kr. e. VI. szazad kozepe). Ez
elsésorban a Peloponnészoszi-félsziget folotti hatalmi
stlyat biztositotta, de egész Hellaszban tdmogatta az
arisztokratikus berendezkedésti allamokat.

A SPARTAI NEVELES ES ELETMOD A spértai neve-
lés f6 célja az volt, hogy a fiik j6 katonakka, a la-
nyok pedig jo katonakat sziilé anyakka valjanak.
Hogy jo katondkat tudjanak nevelni, a kevéshé élet-
képes csecsemdket pusztulasra itélek, kitették a
Taligetoszra.

A gyerek nevelése nem a szulok, hanem az allam
feladata volt. A fidkat mar hétéves korban elszakitot-
tak csaladjuktol. Kozosségekben, katonai fegyelem
alatt nevelték Gket a nehéz életkoriilmények elvise-
lésére. Nemcsak a testi megprobaltatasokhoz, de az
ellenséggel valo konyortelenséghez is hozzaszoktat-
tak az ifjakat.

A felnGtt spartai férfi sem vonhatta ki magat a
kozosségi életméd aldl. 30 éves koraig a csaladjatol
kilon, harcosok kozosségében élt. (Ha megnésiilt,
feleségét csak titokban latogathatta.) Ezutan énallo
haztartast alapithatott, de tovabbra is részt kellett
vennie a kozos étkezéseken, ahol harcostarsaival
(altaldban 10-15 f6) egytt fogyasztotta el a szerény
ételeket (ezek elGteremtéséhez mindenki hozzaja-
rult). A felugyel6k figyelték életmodjat, és tiltottak
minden ,puhasagol”. A spartai férfiak egészen hat-
vanéves korukig katonakotelesek voltak. Kivalé har-
cosokka valtak, a csataban inkdbb életiiket dldoztak,
mintsem meghatraltak volna.

A nok nevelésében is fontos volt a testedzés, a da-
lok, tancok megtanuldsa. Az anyaszerep miatt a noket
Spartaban nagyobb tisztelet 6vezte, mint a gorog po-
liszok tobbségében. Mas poliszokkal ellentétben a la-
nyok itt szabadon valaszthattak meg férjuket.
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,Likurgosz masodik és legmerészebb politi-
kai ref(?rmja a fold felosztésga volt. (...) Rgbl'rta
tehdt polgartarsait, hogy minden megmivelhetd foldet nyilvanitsa-
nak koztulajdonnak, és osszak fel djra olyan médon, hogy a teljes
egyenliség és kizosség alapjan éljenek. A legerényesebb ember le-
gven egyszersmind a legelsd, s ne legyen mas kilonbségtétel, mint az
aljassag eltorlése és a jo tettekért kijard dicséret.

Szavait valdra valtotta, s Lakdnia [Spartal tobbi részén harmine-
ezer parcellat osztott ki a perioikoszoknak [koriillakdk], a Spartahoz
lartozo leriileteken pedig kilencezrel, ennyi volt ugyanis a spartai
[polgér] igényjogosultak szama. (...) Minden parcella akkora vol,
hogy hetven mérg arpét teremjen a férj és tizenkét mérét a feleség
részére, ezenfelil pedig ugyanilyen mennyiségli szl6t és olajbogydt.
Lukurgosz agy gondolkodott, hogy ennyi fold elegendd minden em-
bernek ahhoz, hogy joléthen és egészségben éljen, masra pedig Ggy-
sincs sziksége. (...)

Megkisérelte az ingod vagyon felosztasat is, hogy teljesen megsziin-
tessen minden egyenlGtlenséget és ardnytalansagot. Amikor azonban
latta, hogy az emberek képtelenek elviselni vagyonuk kéztulajdonba
vételét, mas megoldast keresett, és allami intézkedésekkel kisérelte
meg a kapzsisag lekiizdését. ElGszor is minden arany- és ezistpénzt
kivont a forgalombdl, és elrendelte, hogy fizetési eszkozil csak a va-

A Peloponnészosz-félsziget és Sparta

sat szabad hasznalni. (...) p] A torténelmi atlasz felhasznalasaval ha-
A foldeket a helotak miivelték, és (...) szolgaltatasokkal tartoztak.” tarozza meg Sparta Hellaszon belali
(Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok. Liikurgosz élete) foldrajzi helyzetét! Melyek az altalanos gorog

jellegzetességek, és melyek a csak Spartira
jellemz6 sajatossagok a véros foldrajzi elhe-
lyezkedésében? [F]

A szoveg alapjan vazolja fel a spartai tarsadalom tagolédasat! Ma-
gyarazza meg, hogy mely célok vezették Lukurgoszt intézkedései
soran, és tarja fel az okokat is! [F]

A spartai tarsadalom

Hasonlitsuk tssze a spartai és az athéni
tarsadalom tagozodasat! Melyek az elté-
rések és a hasonlésagok (a kilénbozs tarsa-
dalmi rétegek aranya, szerepkére)? Vitassuk
meg, mennyiben befolyasolhatja az allam-
berendezkedést az egyes tarsadalmi rétegek
szamaranya! [SZ]

AZ ALLAM

A spartai allam folépitése

Vessiik 0ssze a szdveget a tankonyvi
abraval! Milyen tovabbi informaciok
olvashatok le az abrardl? Hasonlitsuk ssze
az athéni és a spartai allam szerkezetét! Mi
a kilonbség a tisztvisel6k valasztasaban,
a népgylilés és a vének tandcsa szerepko-
rében? [SZ] n
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A forras alapjan rekonst-

rualja a spartai allamszer-
vezet mikodését! Vesse odssze
a szoveget a tankonyvi abra-
val!l Milyen tovabbi informa-
cidk olvashatok le az abrarél?
Hatarozza meg a népgylilés és
a vének tanacsanak jogkorét!
Vitassuk meg a valasztasi rend-
szer sajatossagait (célok, mod-
szer, érdekek)! [F]

Hogyan, milyen mddsze-
rekkel nevelték a spartai fid-
kat? Mit szolgaltak ezek a méd-

szerek? Ertékeljuk, milyen arny-
oldalai és milyen erényei vannak

@l ennek a nevelésnek? [SZ]

&

Spartai harcosok futdversenye teljes
fegyverzetben

Miért rendeztek Spartdban
ilyen versenyeket? Tarja
fol a kép és a spartai nevelésrdl

| 52016 szoveges forrdsok kozotti

osszefuiggést! [F]

,Lukurgosz tobb Gjitasa kozil az elsé és legjelentdsebb a vének tanacsanak felallitasa
volt. (...) A huszonnyolc vén mindig a kiralyhoz csatlakozott, amikor ellenstlyozni
kellett a népuralom tdlkapasait, viszont a népet erGsitette, amikor arrdl volt sz, hogy
zsarnoksagrane kertilhessen sor. Ha a sokasag osszegy(ilt, véleményétatobbiek kozil
senkinek sem volt szabad elmondania, a nép a vének tanacsa tagjaitél és a kiralytol
elGterjesztett javaslat megvitatasara volt hivatott. Késébb (...) a kovetkezokkel egészi-
tette ki a torvényt: ha a nép ferde végzést fogad el, az idisek és a vezelik tivozzanak,
vagyis ne hagyjak jova, hanem vonuljanak el, és oszlassak szét a népet. (...)

A geruszia [vének tanacsal tagjait, mint mondottuk, [Likurgosz] elGszér azok
kozul valasztotta ki, akiknek résziik volt terve megvalositasaban. Késobb az elhunyt
helyébe a hatvan éven feliiliek kozul azt allitotta, akit erénye miatt a legkitiinGhbnek
itéltek (...). A vélasztds a kovetkezOképpen ment véghe: amikor az ekklészia
[népgyiilés| dsszejott, az e célra kivalasztott férfiak bezarkdztak egy kozeli hazba,
tgyhogy sem 6k nem lattak, sem Gket nem lattak, éppen csak az osszegyiiltek 1ar-
majat hallottdk, mert — mint egyébként — a palydzok kozil is a kiabalas erfssége
szerint valasztottak. Ezek nem mind egyszerre, hanem sorsot hiizva egyenként vo-
nultak be, és szotlanul mentek at a gy(ilés szinhelyén. A bezarkozott [vének] iré-
tablat tartottak a keziikben, arra minden esetben feljegyezték a kialtozas erfsségét,
anélkil, hogy tudtak volna, kinek kiabalnak. Csak azt tudtak, hogy az illets elséinek,
masodiknak, harmadiknak stb. vonult be. Aki a legerGsebb és leghuzamosabb tet-
szésnyilvanitast kapta, azt jelentették ki [a gerusszia tagjanakl...” (Plutarkhosz: Par-

huzamos életrajzok. Liikurgosz élete)

ASIEQRE&ITNMBOIELES har?ern el kellett vinni az dsszejovetelek helyére, ahol a
legidGsebb torzstagok szemugyre vették a gyermeket. Ha
jokotéstinek, erdsnek talaltak, kiutaltak neki egy félddarabot a kilencezer kozl, és
elrendelték felnevelését. Ha viszont csenevész és idétlen volt, kivitték a Tatigetosz
Kitevs nevii szakadékos helyére, mivel sem neki, sem az allamnak nem elGnyos,
ha egy nem egészségesnek sziiletett, erdtlen gyermek élethben marad (...). A gver-
meknevelést tgyesen és gondosan intézték, hogy pdlyazas nélkil a csecsemd tag-
jai és egész teste szabadon maradjon, hogy minden ételt valogatas nélkil szivesen
fogyasszon, ne ijedezzék a sotéthen, ne féljen egyedil, ne is tudja, hogy mi az
a makrancoskodas és pityergés. (...) mihelyt betdltotték hetedik éviket, maga-
hoz vette és csoportokba osztotta, és hozzaszoktatta Gket, hogy mindenkire nézve
kotelezé fegyelem alatt, kozdsen nevelkedjenek, egyitt jatszanak és foglalatos-
kodjanak. (...) Rajonként és csoportonként egyditt aludtak azon az almon, amelyet
maguk gy(ijtottek, Ggy, hogy az Eurdtasz mentén termd sas hegyét puszta kézzel,

kés nélkil tordelték le.” (Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok. Liikurgosz élete)

.A csecsemd felnevelése nem az apa belatasatol fuggott,

J(...) Az dgynevezett kripteia a kovetkezkbdl allott: Az eloljarok idénként
a legértelmesebbnek itélt ifjakat kikildték vidékre, minddssze egy térrel és a
legsziikségesebb élelemmel felszerelve. Ezek nappal szerteszéledtek, és rejtek-
helyeiken pihentek, éjszaka viszont kialltak az utakra, és legyilkoltak a keziik-
be kertls helatakat. Sokszor bejartak a foldeket is, és ott pusztitotték el kozilik
a legerdsebbeket, a legderekabbakat (...)" (Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok.
Likurgosz élete)

»A spartaiaknak helotakkal szemben mindenkor igen erGsen kellett Grizni ma-
gukat. Evéghdl egyszer tobbek kozott a kovetkezd tettet kovették el. Félvén el-
szaporodott helétaiktol, jelentkezésre hivtak azokat, akik azt hiszik, hogy hadi
téren veliik szemben a legtobb érdemet szerezték. Ez szinleg felszabaditasuk vé-
gett tortént, hogy kozottik valasztast lehessen tenni, voltaképpen azonban csak
azért, hogy prébara tegyék Gket. Mert tgy gondolkoztak a spartaiak, hogy aki a
legérdemesebbnek tartja magét a szabadsagra, az fog ennél az erds onérzetnél
fogva a leghamarabb fel is lazadni ellentk. Ki is valasztottak kozulik igy valami
kétezret. Ezek utan megkoszordzva, mintha mar meg volnanak ajandékozva a
szabadsaggal, Ginnepi menetben sorban felkeresték a templomokat. Nemsokara
azonban eltiintették Gket a lakoniaiak [spartaiak], és senki sem tudja maig, hogy
ktlon-kilén milyen halal nemével vesztek el.” (Thukiididész a peloponnészoszi
habord torténetérdl irt munkajabol)

Hatarozza meg a kriipteia fogalmat! Milyen szerepet jatszott a kripteia a spartai
nevelésben és a spartai belpolitikiban? Hasonlitsa dssze a két szerzg lefrasat a
kriipteiarol! Melyek a hasonldsagok, és milyen okai lehetnek az eltéréseknek? [F]
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Tanulmdnyaink soran természetesen csak a malt egy-egy pillanatardl alkothatunk képet, és még errdl is csak '§
keveset tudhatunk meg. Tudataban kell lenniink annak, hogy a térténelem rendkiviil bonyolult valésigat a nyo- k=
mon kovethetSség, a megérthetdség és a tanulhatésag kedvéért leegyszerisitve ismerjiik meg. lgy orszagokrol, a
eseményekrol vagy akar személyiségekrdl, a legjellemzdbb és legismertebb vonasaik alapjan alakitunk ki képet. =
A tankonyvekben Sparta az arisztokratikus, csak a katonaskodassal torGdaG allam, mig Athén a demokréacia haza- ‘g

ja, a kultdra varosa. A valésagban mindkét polisz térténetében kilénhozé korszakok véltottdk egymast.

A Spartardl kialakult egyoldald kép egyik oka — Athénnal ellentétben — a forrasok szegénysége. Emiatt nem
tudjuk felvazolni a valtozasokat Sparta torténetében: olyan ez, mintha Athénrél csak Drakén korabol maradtak
volna fenn forrasaink.

Atuddsok kozvetett forrasok segitségével megprobalnak Spartarol is arnyaltabb képet kialakitani. Az olumpiai
kocsiversenyek gybzteseinek szarmazasi helyébdl példaul megallapitottak, hogy valaha Spartanak is volt egy
disgazdag arisztokrata rétege. A csecsemok kirakasa Taligetoszra is mas megitélés ala esik, ha tudjuk, hogy
mas poliszokban a nem kivant gyermekeket az utcasarokra tették ki. Onnan bérki elvihette Gket, és akar rab-
szolganak is eladhatta. A heldtak életkoriilményei sem voltak olyan kegyetlenek, mint azt néhany ékori szerzé
allitja, hiszen az allam tulajdonat képezték. A merev spartai tarsadalomrol kialakult képnek ellentmond a nék
helyzete. Mig a poliszok tobbségében alarendelt szerepet jatszottak, addig Spartdban a csaladon beliil szinte
egyenrangtak voltak a férfiakkal.

L ]

Vitassuk meg atorténelem leegyszeriisitésének elGnyeit és hatranyait! Hasonlitsuk 6ssze aspartai és az athénitarsadalom,
illetve dllam felépitését! Vessiik ssze a spartai és az athéni modellta keleten megismerttarsadalmakkal és allamokkal! [F]

sLikurgoszrol, a torvényhozordl Ggyszdlvan egyetlen adat sincs, amely ne vol-
na vitas. A legfeltinGbb torténetek maradtak fenn sziletésérél, utazasairdl, hala-
larél, torvényhozoi és allamférfiti tevékenységérdl; de foként abban nem tudnak
megegyezni a torténetirok, hogy mikor élt. (...)

Timaiosz elmélete szerint killonbozo idében két Likurgosz élt Spartaban, de
mindkettdjik tetteit az egyiknek, a hiresebbnek tulajdonitjak. Az id&sebb allito-
lag nem sok idvel Homérosz utan élt, sGt némelyek szerint Homéroszt szemé- portréjat a tankonyv 85. ol-
lyesen ismerte. De azt mar egytigy(iségnek kell tekintentink, amit Xenophon allit 41211 Mikor élt a torténetird? Ele-
egyik mivében, hogy Lukurgosz a Hérakleidak koraban élt. A spartai uralkodd-  mezziik Plutarkhosz viszonyat a
haz természetesen a legkésébbi kirdlyokig Hérakleidaknak nevezte magat, de  tgréneti forrasokhoz és a korabbi
Xenophon a Hérakleida elnevezést nyilvanval6an Héraklész kozvetlen utédaira  tsriénetirokhoz! [SZ] n
érti.” (Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok. Liikurgosz)

Figyeljuk meg Plutarkhosz

Spartai nehézfegyverzetli gyalogost (hoplitat) abrazold
szobor (Kr. e. V. szdzad) és rekonstrukcios rajz

Jellemezze a spartai katona felszerelé-

sét! Vesse dssze az eredeti abrazolast a
rekonstrukcios rajzzal! Mennyiben egyezik
a ketts? Mi lehet az eltérések oka? Milyen
tényezoktdl fiigg, hogy egy korszakrdl aryalt
képet lehessen alkotni?

Szitudcios jaték: Alkossunk véleményt vala-
mely térténelmi eseményrél Ggy, hogy egyre
kevesebb tényt (ismeretet) vesziink figyelembe
véleményuink kialakitasakor! Mit figyelhettink
meg? [F]
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14. A gorog—perzsa haboruk (Kr. e. 492-448)

A hatalmas Perzsa Birodalom hadjaratai kudarcot vallottak a hazajukat védo gorogok hésies ellenalldsa miatt.
A habordt Athén és a keleti kereskedelemben érdekelt poliszok folytatni kivantak, igy megkototték a déloszi

szovetseget.

A habortt lezdro béke biztositotta a gorigség tovabbi fejlodését, elsdsorban a kereskedelem virdgzasat.

A HABORU ELSO SZAKASZA (K. e. 492-490) El&szor
a kis-azsiai gorog varosok kertltek az el6retord perzsak
uralma ala. A perzsa terjeszkedés a Fekete-lenger men-
ti kereskedelemben érintett poliszok, igy elsGsorban
Athén szamara volt veszélyes, mivel elvagta a fo keres-
kedelmi dtvonalakat. Athén akkor kertilt szembe a per-
zsakkal, amikor tamogatast nyGjtott az |. Dareiosz ellen
fellazadt kis-azsiai gorog (jon lakossagl) varosoknak.
Az Athén megblintetésére készul6do perzsak azonban
elvéreztek a vad thrak torzsek elleni harcokban (Kr. e.
492). Hajéhadukat vihar szérta szét.

Kr. e. 490-ben az égei szigetvilagon at, hajékon ko-
zeledett a 20-25 000 s perzsa sereg Athén felé. Atti-
kdban, Marathénnal szalltak partra, ahol megfelel& sik
tertiletet talaltak lovassaguk szamara.

A szemben all6 hadseregek létszamra és minGségre
egyarant kialonbozéek voltak. Az athéniak 9000
nehézfegyverzetli gyalogost tudtak szembedllitani a
perzsidkkal. Zart hadrendben, Gn. falanxban harcol-
tak. Pajzsukkal nemcsak magukat, hanem csapattarsai-
kat is védték. Hadseregliknek a kézelharc kedvezett.
Ezzel szemben a perzsik lovas és gyalogos csapatai
elsGsorban nyilaikban biztak. Az ellenséget lehetsleg
tavolrol, nyilziaporokkal semmisitették meg. Két ilyen
kulonbozd felépitést sereg esetében az kertlhet folény-
be, melynek vezetése ra tudja kényszeriteni a masik
félre a sajat harcmodorat. Végul Miltiadész vezetésével
a hazdjukat védelmez6 athéniak gyozedelmeskedtek.

BELSO VALTOZASOK ATHENBAN A gorogok tudtak,
hogy az er&s Perzsa Birodalom ismét tamadni fog. Athén-
ban a felkésziilésre vonatkozoan két terv allt szemben
egymassal: a szarazfoldi és a tengeri fegyverkezés terve.

A szdarazfoldi hadsereg ergsitése mogott az arisz-
tokracia és a parasztsag sorakozott fel. Haboriban
foldjeik védelmét, békében pedig politikai befolyasuk
novekedését vartak e tervtl, mivel 6k adték a gyalogos
katonak zomét. Az iranyzat élére Ariszteidész allt, aki
a marathoni csata egyik hadvezéreként mar bebizonyi-
totta ratermettségét.

A hajohad (flotta) fejlesztése a kereskedelem fellen-
diilését és hatalmas megrendeléseket is jelentett volna,
ezért a kereskedd-, kézmiivesrétegek érdekeit szolgélta.
Ennek a csoportnak is egy marathoni sztratégosz volt a
vezetoje: Themisztoklész.

A politikai kiizdelem Themisztoklész javara délt
el. Ariszteidészt cserépszavazassal szamiizték. Athén
jelentds tengeri haderdt épitett ki. Flottdja négyszer-6t-
szor tobb hajobol allt, mint a masodik gorég hajohad,
a korinthoszi.

A HABORU MASODIK SZAKASZA (Kr. e. 480-479)
Az G perzsa nagykiraly, Xerxész csapatai Kr. e. 480-ban

a Dardanelldkon atkelve, kozeledtek Hellasz kozponti
teriiletei felé. A perzsa had (kb. 200 000 katona és 650
hajé) ezen a tajon soha nem latott erSt képviselt. Sok
varoséllam a megmaradas érdekében a behodolast va-
lasztotta. Sparta és Athén az ellendllas mellett dontot-
tek. A Kozép-Gorogorszag kapujat jelentd Thermopiilai-
szorosnal Leonidasz spartai kiraly (kb. 7000 harcossal)
megkisérelte Xerxész feltartoztatasat. A perzsa tulers és
az arulas miatt ez nem sikerult. Leénidasz és haromszaz
spartai azonban hdsiesen, az utolsé leheletéig harcolt,
igy a gorog had tobbsége megmenekiilt a bekeritéstol.

A gorog szarazfoldi erék egészen Peloponnészosz
kapujaig, a félszigetet a szarazfolddel 6sszekots Iszth-
mosz-foldszorosig vonultak vissza. Feladtak Athént,
melynek lakossagéat Themisztoklész Szalamisz szigeté-
re vitette at. (A varost a perzsak elpusztitottak.)

A tengeri haderGt is az lszthmoszig akartdk visz-
szavonni, Themisztoklésznak azonban sikerilt csatat
kiergszakolnia Szalamisznal. A keskeny tengerszoros-
ban a mozgékonyabb gorog hajok legydzték a — foni-
ciai és kis-azsiai gorog hajokbdl allé — perzsa flottat.
A csata dontd jelent@ségli volt a habord kimenetele
szempontjabol. Xerxész a tengeren elvesztette folé-
nyét, ezaltal az utanpétlas és a biztos visszavonulas
lehetGségét. Nem kockaztatta, hogy elvagjak a biroda-
lomtél, ezért csapatai egy részével visszatért Azsidba. A
gorog foldon maradt perzsa erbket a kovetkez6 évben
a fegyelmezettebb és jobb fegyverzetl gorog hoplitdk
Sparta vezetésével legydzték (Plataia, Kr. e. 479).

Ugyanebben az évben a gorog hajéhad is diadalt
aratott a perzsakon Kis-Azsia partvidékén, a Milétosz
eldtt fekvés Miikalé-hegyfokndl. Ezaltal az Egei-tengeren
biztositottak a gorog folényt, és elharitottédk a kozvetlen
perzsa hoditas veszélyél.

A HABORU BEFEJEZO SZAKASZA (Kr. e. 479-448)
A perzsa szoritastol szabadulva Athén és a szigetvilag
poliszai — kereskedelmi érdekeiktdl hajtva — a habor
folytatasa mellett foglaltak allast. Kr. e. 478-ban meg-
alakitottak a déloszi szovetséget. A szovetségben a
leger6sebb polisz, Athén ragadta magahoz a vezetést.
A szovetségesek hajokkal vagy pénzzel jarultak hozza
a haborihoz. Pénztarukat Délosz szigetén Grizték.

Sparta ellenezte a habor( folytatasat. Tudta, hogy
gyGzelem esetén Athén tovabb ergsodik.

A perzsak elleni habori a kezdeti gorog sikerek
utan valtakozo eredménnyel folyt. Végul mindkét fél
belatta, hogy alapvetéen nem tudjak az eréviszonyokat
megvéltoztatni. Igy Kr. e. 448-ban békét kotittek. A
perzsik lemondtak az égei-tengeri jelenlétrol, a ten-
gerszorosokrol és a kis-azsiai jon varosok folétti ura-
lomrél, Athén pedig a birodalom elleni tamadasokrol.
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A HABORU ELS0 SZAKASZA

A gorog—perzsa haborak
elsd szakasza

A térkép alapjan allapitsuk
meg, mely tényezdk jelolték
ki a perzsa tamadasok Gtvonalat!
Miért Athén allt legélesebben
szemben a perzsa tamaddkkal?

[F]

A marathoni csata
Figyeljuk meg a csatatér-

kép sajatos abrazolasmad-
jat! Gydijtstik ossze a térkép
alapjan megismerhetd adatokat,
tényeket! Hogyan érzékelteti az
események idérendjét? [F]

Vessiik egybe a csata lefrasat

és a térképvazlatot! Melyik
fél tudta a masikra kényszeriteni
sajat harcmodorat? Mennyiben
hasznéltak ki a gorogok a termé-
szeti adottsagokat? Hogyan neve-
zi Hérodotosz a perzsakat? [F]

2&m

B Ferzsik

#[A perzsak] hajoikkal atkeltek Attika foldjére (...) Attikdban Marathon volt a
lovassag bevetésére a legalkalmasabb hely, (...) Tiz sztratégosz vezette Sket [az
athéniakat], koztiik a tizedik Miltiadész. (...) Amint tehat az athéniak (...) fel-
sorakoztak, a helyzet Ggy alakult, hogy hadrendjiik hosszisagban megfelelt a
médekének, de mig a kozép csak néhany sornyi mélységhen tagozadott, és itt volt
a hadrend leggyengébb pontja, addig mindkét szarny alaposan meg volt erGsitve.

Amint elrendezddtek, és az aldozat kedvezdnek mutatkozott, az athéniak a
tamadasi parancs elhangzasa utan futva rohantdk meg a barbarokat; a két fél kozt
a tavolsag mintegy nyolc stadion volt (...)

Marathén [mezején] sokdig tartott a harc. A harcrend kézepén, ahol maguk a
perzsak és szkitak voltak felallitva, a barbarok gyoztek; at is tortek, és [a gorogoket]
a szarazfold felé kezdték szoritani, de a két szarnyon az athéniak és a plataiaiak
kerekedtek felil. Az athéniak, amint gyGzelmiket lattdk, a megfutamodd barba-
rokat hagytak futni, viszont a két szarnyat egyesitve, a kbzépen attort [erék] ellen
fordultak, s itt is gyGztek. A menekils perzsakat kaszabolva, egészen a tengerig
uldozték, itt tizet keltettek, és megtamadtak a hajokat (...)

Ebben a marathoni csatdban a barbarok kozil korilbelil 6400 ember esett el,
mig az athéniak kozdl mindéssze szazkilencvenketts (...)" (Hérodotosz: A go-
rég-perzsa habord)
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BELSO VALTOZASOK ATHENBAN

Athén fegyverkezési tervei
Melyik két terv allt egymas-

sal szemben? Az abra alap-
jan készitse el felszolalasanak
szovegél a népgylilésen, elGszor
az egyik, majd a masik allaspont
mellett! Mindkét esetben térjen
ki az ellentétes allaspont hibaira
is! Mely tarsadalmi csoportokat
sejthetiink az egyes allaspontok
mogott? Valaszat érvekkel ta-
massza ala! [SZ]

A HABORU MASODIK SZAKASZA

" '

P "tengeri hadero - szarazfoldi haderd

»A perzsa csapatvezérek ostorral verték hatul a katondkat, s mindig el&re tusz-
koltak. Sokan a tengerbe estek koziluk, s igy pusztultak el, de még tobbet gazol-
tak le ovéik elevenen. Mert a gorogok belatvan, hogy 6k a halalnal egyebet nem
varhatnak, miutan az ellenség megkeriilte a hegyet: féktelen dihiikben a lehett
legnagyobb erdfeszitéssel kiizdottek a barbérok ellen. Minthogy e napon a leg-
tobbnek mar csak tort 1andzsaja volt, karddal kaszaboltak a perzsakat. Ebben az
litkozetben esett el hisi kiizdelem utén Leonidasz [spartai kirdly], s vele egyitt
mas hires spartaiak.” (Hérodotosz)

Jellemezziik a spartaiak magatartasat! Vessiik ossze tettiiket a spartai nevelésrél
tanultakkal! [SZ]

At feksziink, Vandor, vidd hirtl a spartaiaknak:
Megcselekedtiik, amit megkovetelt a haza.”

(A spdrtai hosok sirverse a thermoptilaindl emelt
emlékmdi oldalan)

Perzsa harcos és gorog hoplita

Hasonlitsa dssze a két katona

fegyverzetét! Mennyiben kovet-
keztethetiink a fegyverzetb&l az eltérs
harcmodorra? [SZ]
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A gorog-perzsa habortk
masodik szakasza

Kovessitk nyomon a perzsa hadja-

rat Gtvonalat! Mi volt a jelentsége
a thermopdulai csatanak? A térkép alap-
jan bizonyitsa be, hogy Szalamisznal
a hdborl dontd csataja zajlott le! (Mi
torténhetett volna, ha a perzsa hajohad
gy6z?) [F]

-

»Themisztoklész latva, hogy a flotta parancsnoka nem tud Grra lenni a tomeg in-
dulatan, masfel6l viszont, hogy a Szalamisz melletti sz(ik tér nagyban elGsegitené
a gyozelmet, ilyesmit eszelt ki magaban: rdbeszélt valakit, szokjék at Xerxész-
hez, és allitsa hatarozottan, hogy a Szalamisznal évé hajok arra készilnek, hogy
elmenekiiljenek a helyikrdl, és Iszthmosznal gytilekezzenek. A kiraly a hiradas
valosziniisége miatt hitelt adott a hirnek, és természetesen azon volt, hogy meg-
akadalyozza a gorog tengeri erdknek a gyalogos sereggel vald egyestlését. Tistént
elkiildte hat az egyiptomi flottat azzal a paranccsal, hogy zarja el a Szalamisz és a
megarai teriilet kozt a kizlekedést (...)

A kiraly elrendelte a flottaparancsnoknak, hogy a hajék taimadjak meg az ellen-
séget (...) A perzsak el&szor, mikor még széles tér allott rendelkezésiikre, szaba-
lyos rendben hajoztak, amint azonban a szorosba értek, kénytelenek voltak tobb
hajot a rendbdl leszakitani, és ez nagy kavarodast okozott. A flottaparancsnok, aki
a hadrend élén haladt, és elsSként bocsatkozott harcha, dicséségesen harcolva
esettel, hajoja elstllyedtével azonban

A szalamiszi csata

A szoveges forras segitségé-

vel kovesse a vazlaton a csata
menetét! Nevezze meg a perzsak-
kal egyitt harcold népeket, és mu-
tasson ra, hogy miért talaljuk ket a
perzsik oldalan! [F]

altaldnos zlrzavar lett Grrd a barba-
rok hajohadan. Sokan voltak ugyanis,
akik parancsoltak, és nem mindegyik
parancsolta ugyanazt, ezért félbe-
hagytdk a tovabbi elGrehajozast, és
megdllva, visszafelé hazodiak vol-
na a széles térség felé. Az athéniak,
mikor lattak a barbarok zavarat, ne-
kihajoztak az ellenségnek, és egyes
hajokat a hajoorral rongaltak meg,
masoknak pedig az evezdsorat so-
dortak le. Mikor azutan az evezdsok
nem miikodtek, sok perzsa hadihajo
keresztbe fordult, mire az oldalukat
ér6  lokésektdl egyre-mdsra kaptak
sebeket. Ezért abba is hagytdk a faro-
last, és meghatralva, hanyatt-homlok
menekiiltek.” (Diodorosz leirdsa a
szalamiszi csatarol)

Mely tényezdknek koszonhették a

gorogok gydzelmiket? Hogyan vi-
szonyult a szerzé a perzsakhoz? Allita- )
sat szovegrészletekkel indokoljal Vesse
Ossze a csata lefrasat a térképvazlattal
és a tengeri hadviselésrél készult abra-
val (76. oldal)! [F]
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A gorogok kemény harc-
ban visszaverték a perzsak
tamadasat. Kizdelmiik egy-
szerre volt honvédelem és a
gazdasagi érdekekért foly-
tatott habort, a zsarnoksag
ellen vivott élethalalharc
és a masok feletti uralom
megszerzésének  kisérlete.
A gorog sikereknek szamos
oka lehetett: tarsadalmi be-
rendezkedésiik, gazdasagi
fejlettségiik vagy akar had-

viseléstk folénye.
)

Vitassuk meg, hogy agorog—
perzsa habordban milyen
célok vezették a szemben allé
feleket! Ertékeljuk a kiizdelmek
jogossagat! Vitassuk meg, mely
tényezGk vezettek a gorogok

gyizelméhez! [SZ]
Vizsgaljuk meg, hogy a fen-
ti kérdéseket hogyan lattak
maguk a gorogok! Forrasként Hé-
rodotosz munkajanak (A gorog—
perzsa habord) egy részletét néz-
zlik. Ebben a szerzd egy elképzelt
beszélgetésben fejti ki vélemé-
nyét. A parbeszéd Xerxész perzsa
uralkod6 és Démaratosz spartai
kiraly kozott folyik. A spartai ural-
kodé belsé vitak kovetkeztében
elvesztette a trénjat. A perzsa
udvarba menekiilt, ahol a perzsa
uralkodék tanacsadéja lett. [F]

Az 6kori tengeri hadviselés és a harom evezdsoros gardg hadihajo

Az abra alapjan mesélje el, mi torténik a kiuzdelem egyes szakaszaiban! Mire
kellett térekednie a hajéhad parancsnokianak a gy6zelem érdekében? Mi volt a

jelentésége az evezdsorok novelésének? Hogyan helyezkedtek el az evez@sik? [SZ]

JKirdly! Mivel azt parancsolod, hogy a szintiszta igazsagot mondjam, nehogy
késdbb ram stisd a hazugsag bélyegét: annyit mondhatok, hogy a gorogok gyer-
mekkoruktol kezdve hozzaszoktak a szegénységhez, mig az erényt a veliik sziile-
tett okossag és a szigord torvény sajatittatta el veliik. Gorogorszag ennek segitsé-
gével védekezik a szegénység és a szolgasag ellen. Minden gorogot dicsérhetnék
ugyan, aki csak azokon a dér féldeken lakik, de most nem valamennyitikrél mon-
dom, hanem csak a lakedaimaoniakrdl [spartaiakrdl], hogy elGszor is biztosan nem
fogadjak el a feltételeidet, amelyek Gorogorszag szamara szolgasagot jelentenek,
azutan pedig, hogy ki fognak ellened allni, még ha a tébbi gorog mind veled
tartana is. Szamukat se kérdezd, hogy ugyan hanyan tudnak ezt megtenni, mert
lehet, hogy ezren lesznek, lehet, hogy téhben vagy kevesebben, de ezek harcolni
fognak ellened.

Ennek hallatdra Xerxész elmosolyodott, és igy szolt: Démaratosz, mit beszélsz
te, hogy ezer ember harcba szall ekkora sereggel? Hat akkor rajta, hiszen azt mon-
dod, hogy kiralyuk voltal; hajlandd vagy-e most mindjart kiallni tiz ember ellen?
Mert ha allami berendezkedésetek csakugyan olyan, amilyennek bizonygatod, ak-
kor neked mint kiralyuknak, torvényetek szerint [Spartaban a kiralyokat kétszeres
adag élelem illette meg]| kétszer annyi ember ellen illik kiallnod. (...) Mert lassuk a
legvaldsziniibb esetet: hogy szallhatna szembe ezer vagy tizezer, vagy akar tven-
ezer ember ekkora sereggel, még ha mindnyajan egyformin szabadok lennének
is, és nem egy embernek a szolgdi? Hiszen mindegyikre tobben jutnank ezernél
is, ha 6k otezren vannak. Ha csak egy uruk volna, mint nalunk, téle rettegve — ter-
mészetiiket tilhaladdé modon — derekabba valnanak, és bar kevesebben vannak,
a korbdacs kényszere alatt szembeszallnanak a tdlerével; de igy, hogy szabadjara
vannak hagyva, egyiket sem teszik. S&t azt hiszem, hogy a gordgok aligha kiiz-
denének meg a perzsakkal, ha ugyanannyian volnanak is. Mert amit te beszélsz,
nalunk is csak ritkan fordul el@. Perzsa testSreim kozott akadnak, akik egyszerre
harom goroggel is hajlandék megkiizdeni. De te ezeket nem ismered, azért fe-
csegsz olyan sok mindent.

Erre Démaratosz igy valaszolt: (...) a spartaiak (...) a vilag legktlonb katonai.
Mert szabadok ugyan, de nem mindenben szabadok. Nagy ar all folottik: a tor-
vény, melytél sokkal inkabb tartanak, mint alattvaloid téled.” (Hérodotosz: A go-
rég-perzsa habord)

Magyardzza meg, miért nem érti meg a perzsa kirdly Démaratosz szavait! Ho-
gyan vélekedik a spartai kiraly a demokraciardl? [SZ]
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15. Az athéni demokracia fénykora és hanyatlasa

P

Az athéni polgarok szamara a perzsa haborik utan a jogi és a viszonylagos vagyoni egyenldség tényleges

demokraciat biztositott.

A poliszok egymas elleni kiizdelme a piacokért a varosallamok hanyatlasahoz vezetett.
A polisz sem gazdasagilag, sem katonailag, sem politikailag nem volt mar megfelelé kerete a gérogség

fejlédésének.

A PERIKLESZI DEMOKRACIA A Kr. e. V. szazad ko-
zepe a demokracia viragkora Athénban. A fénykor
osszekapcsolodik Periklész nevével, aki 15 éven at
Athén tényleges vezetdje volt — évril évre megvalasz-
tolték sztratégosznak.

Periklész korara a jogi egyenldség a szabad polgarok
szamara mar megvalosult. A tovabbfejlédést az jelen-
tette, hogy a politikdban, a kézéletben val6 részvételt
a gyakorlatban is biztositottak mindenki szamara.
A szegényebbek ugyanis kordbban nem engedhették
meg maguknak az idGigényes kozéleti szereplést, mert
dolgozniuk kellett a mindennapi megélhetésért. (A
tisztségvisel6k nem kaptak fizetést.) Ezért bevezették
a napidijat. Napidij jart az eskidtbirésagokon végzett
munkaért, majd késcbb a gorog politikai életben saja-
los szerepel jalszo szinhazi elGadasok latogatasaért is.

GAZDASAGI FELLENDULES — TARSADALMI ATREN-
DEZODES A Kr. e. V. szazad kozepén Athén gazdasa-
ga viragzott. Fejlodott a fazekassag, a fémipar, a ha-
joépités, és a nagy épitkezések az épitészetet is 6nallo
iparagga tették. A leggyorsabban fejl6dG agazatta a
kereskedelem valt. Novekedett az athéni behozatal és
a kivitel, de fontos volt a kizvetitt kereskedelem is,
amelyet Athén tengeri folénye biztositott. Az iparban
a fejlGdés egylitt jart a szakosodassal és a nagyobb
miihelyek |étrejottével. Ezekben egyre nétt a rabszol-
gamunka aranya.

lgy az athéni allamnak nem okozott nagy megter-
helést a napidijak rendszere. A polgarok nem fizettek
adot, de a felszabaditott rabszolgak és a polgarjog-
gal nem rendelkezé szabadok (metoikoszok) igen.
JelentSs jovedelem folyt be a kereskedelembdél, a
kikotsi forgalombdl, a birsagokbdl és a laurioni ezist-
banyakbol.

Athén lakossdganak kozel felét a viragkorban is a
polgarjoggal rendelkezék és csaladtagjaik tették ki.
Am a gazdasagi fejlodés a vagyoni kiilonbségek no-
vekedésével jart. Ez veszélyeztette azt a viszonylagos
vagyoni egyenstlyt (nincsenek nagyon gazdagok,
de nagyon szegények sem), amely a politikai jogok
egyenlosége mellett lehetvé tette, hogy az athéni al-
lam egy-két nemzedék idejére ténylegesen biztositsa
a demokraciat.

A PELOPONNESZOSZI HABORU (Kr. e. 431-404)
A perzsa hébordkat kovetGen a déloszi szivetség
atalakult. Mar nem védelmi szervezet volt, hanem
Athén gyarmatbirodalma, melyben a szivetségesek
adofizetokké valtak. Azokat a poliszokat, melyek ki

akartak [épni ebb6l a nem kivant szovetségbdl, Athén
fegyverrel kényszeritette maradasra. Nem riadt vissza
varosok (pl. Naxosz) lerombolasatol, lakéinak lemé-
szarlasatol, vagy rabszolgasorba taszitasatol sem.

A kereskedelemben is élesedett a verseny a poli-
szok kozott, mivel a belsé piacok mar nem tudtak
tobb arut felvenni. Féleg Athén és az iparban, ke-
reskedelemben masodik helyre szorulé Korinthosz
kozott élezédtek ki az ellentétek. Erdekesen fono-
dott 6ssze ezzel a problémaval az arisztokratikus
berendezkedésii szarazfoldi hatalom, Sparta és a de-
mokratikus berendezkedés(i tengeri hatalom, Athén
ellentéte. Miutan Athén kereskedelmi versenytarsai-
nak és Spartanak egybeestek az érdekei, egyitt vetiek
részt az Athén ellen vivott habordban.

Athén tjabb varosokra akarta ratenni kezét. Korinthosz
Spartatol kért segitséget, és Kr. e. 431-ben kitort a habo-
rd. A hadi események a varakozasoknak megfelelGen
alakultak: az athéni flotta Peloponnészosz partjait pusz-
litolta, a spartaiak pedig Attika foldjét tamadték.

Egyik fél sem tudott donté gyozelmet aratni. A
kolcsonas kartevések kimeritették mindkét hadviseld
varost. Attika lakossagat Periklész tanacsara Athén fa-
lai mogé vontdk vissza. A talzsifolt Athénban jarvany
tort ki, amely Periklészt is elragadta. A kimerult felek
békét kotottek, a habora el6tti allapotok alapjan (Kr. e.
421). A habori kirobbanasahoz vezetd ellentétek
azonban tovabbra is fennélltak. Egy tehetséges, nagy-
ravagyo politikus (Alkibiadész) ismét habordba sodor-
ta Athént. Am a Szicilia megszerzésére inditott athéni
hadjarat teljes kudarccal végzidott.

Athénban belsé harcok tortek ki. A kegyelem-
dofést azonban az adta a varosnak, hogy Sparta az
Osellenséghez, a perzsikhoz fordult. SzerzGdést ko-
tott veliik, és jelentds dsszegért lemondott a kis-azsiai
jon varosok fuggetlenségérél. Az igy kapott pénzen
iitoképes tengeri haderdt szerelt fel. A meggyengtilt
Athént — korabban a tengerek uradt — a tengeren is
megverték (a Dardanellaknal). A spartaiak mar Athént
ostromoltak, amikor a varos békét kért.

Kr. e. 404-ben kototték meg a békét. Ennek ér-
telmében Athén szovelségi rendszere felbomlott, le-
szerelték flottajat, leromboltak a varosfalakat. Athén
megsziint nagyhatalom lenni.

A POLISZRENDSZER VALSAGA A habort nem oldot-
ta meg a problémakat, s6t a tobb évtizedes pusztitas
csak felerdsitette azokat. A haboridk allandosultak,
a poliszok mar nem tudtak biztositani a gazdasag

fejlodését. Athén hanyatldsa utan Spartaé lett a vezetd
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szerep. Am ekkor volt szévetségesei ellene fordultak,
s rovid idGre Thébai emelkedett fel.

A tobbi varosallamban is valtozésok zajlottak le.
Kialakultak a rabszolgamunkat alkalmaz6 nagytze-
mek, s er6sodo versenyiik miatt a szabad kézmivesek
megélhetése bizonytalanna vélt. Az Gjonnan meggaz-
dagodok folvasaroltak a foldeket is. A demokracia
fo tamaszat jelentd kozéprétegek (a parasztok és a
kézmiivesek) elszegényedtek. A demokracia jogi ke-
retei a vagyoni kilonbségek novekedésével kitresed-
tek. A demokracia altal biztositott jogokat kihasznalva

vagyonukat vesztett polgirok az allam juttatisaibél
kezdtek élni. A korabban varosukért felelsséget érzo
polgarokbdl szavazataikat aruld, az elvtelen igéretek-
kel (demagogiaval) is iranyithato tomeg valt.

A valtozasok a poliszok hadseregeit is atalakitottak.
Az onmagukat felfegyverezni képes polgarok szama
csokkent, ezért fizetségért harcolé zsoldosokat tobo-
roztak koziiliik. A zsoldosok mar nem varosukért, ha-
nem a nekik fizet& politikusok akarata szerint indultak
csatdba. A katonaskodo polgarok serege helyett a pol-
garok ellen is bevethetd hader6 jott létre.

A PERIKLESZI DEMOKRACIA

T—T—H

a bavandorlok csalada

IU napidi] a részvételdn

Periklész utan bevezetett
(¥ napidij a részvételén

Periklész. Az athéniak egymas utdn
tizenGtszor valasztottak meg sztra-
tégossza. Neve oOsszefonodik a de-
mokracia fénykoraval. A perzsak altal
lerombolt Athént csodalatos épliletek-
kel ékesitette. O volt a peloponnészoszi
habord egyik elinditoja is. Halalat a ko-

Az athéni tarsadalom és allam Periklész koraban

Hasonlitsa 0ssze az abrat a Kleiszthenész-kori allapottal (tarsadalomszerkezet,
a tisztségviselGk kivalasztasa, a kulonbozd tisztségek és testuletek jogkorei stb.)!
Melyek lehettek a valtozasok okai? [SZ]

riilzart varosban kitort pestis okozta
Vitassuk meg, beszélhe-
tiink-e valédi demokracia-

rol, ha egy vezel 15 évig hatal-
mon van! [SZ]

Milyen jellegli jogokat

szereztek az athéniak?
Milyen gazdasagi és politikai
erdviszonyokra utal a felirat

tartalma? [F]

Milyen jellegli tarsadalmi
tagozddast mutat a tib-

lazat? Miért fontos a tablazat

adatainak ismerete? Abrézoljuk

grafikusan minél tébb formaban

a tablazat adatait! [F]

,Az iuluisziak tandcsa és népgylilése halaroza-
tot hozott abban az tgyben, melyril az athéni-
ak kovetei targyaltak. Az iuluisziak tandcsa és
népgylilése elhatarozta: legyen szabad az okker kivitele Athénba, mashova azon-
ban sehova, ellGl a naptdl kezdve. Ha pedig valaki mashova szallit ki, kobozzak
el a hajét és a hajon levé javakat; a bejelentGé vagy feljelent&é legyen fele; ha
rabszolga a feljelents, legyen szabadda (...)

Az aki Kedszbol szallit ki, szallitson azon a hajon, amelyet az athéniak kijelol-
nek; ha valaki mas hajon széllitja ki, biintetése legyen (...) Ha pedig valami mast
hataroznak az athéniak az okker ellendrzéséril (...) legyen érvényes, amit az athé-
niak hataroztak (...) Akikre rdbizonyul, hogy térvényellenesen szallitottak ki, azok
vagyonanak fele legyen az iuluiszi népé, fele pedig a feljelentdé. Jegyeztesse fel
ezt a hatarozatot a tanacs, és allittassa ki a kikotGben.” (Kr. e. IV. szazadi felirat)

GAZDASAGI FELLENDULES

- TARSADALMI ATRENDEZ(ODES

ATHEN TARSADALMI TAGOZODASA A KR. E. V. SZAZADBAN

Teljes jogu A teljes jogu pol- Bevandorlok .
polgarok garok csaladtagjai és csaladjuk Rekszbigak
13,9% 41,1% 9,3% 35,6%
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Az athéni kivitel egyik legfobb terméke
a fazekasaru volt. A Foldkozi-tenger
szamos hajé rakomanyat rejti ma is,
mint ezeket a Ciprus partjai mentén
fekvd amforakat. A Kr. e. VI. szazadig a
fekete alakos vazak voltak divatban: a
vords alapszinre feketével festették az
alakokat (jobb oldali kép). Majd a Kr. e.
V. szazadtol a vérds alakos vazak ter-
jedtek el: a hatteret festették feketére,
és az alakoknal meghagytak a vaza
virds alapszinét (bal oldali kép)

Az élet mely teriiletein hasznaltak keramiakat? Vesse 6sz-

sze napjaink viszonyaival! Milyen forrasértékkel birnak
a gorog keramiak? Allitdsanak alatamasztasara gy(jtson pél-
dakat a tankényvbél és a gorég miivészettel foglalkozd egyéb
kiadvanyokbol! (Pl. Alan Johnston: Az archaikus Gérégorszag.
Helikon Kiad6, 1984; Roger Ling: A klasszikus gorog vilag. He-
likon kiado, 1986) [GY]

W Miutan a pénzverdék atvették a pénzt, nem keve-
sebbet, mirF:t a felét verjék djra kifjhogy a varosok-
nak legyen megfelelG pénzik; a feliigyelGk mindig vonjanak le minanként [kb. Tarja fel, hogy a déloszi
0,44 kgl harom drachmat [kb. 13 g]. A masik felét 6t honapon beliil cseréljék szovetség mely jellegzetes-
ki, (...) Ha pedig valaki [a déloszi szivetség varosaiban] javaslatot nydjt be vagy — ségeire utal a forras! Ertékelje a
bocsat szavazasra arral, hogy idegen pénzt hasznaljanak (...) biintessék halallal hatarozatot Athén szdvetségesei- ‘ r
az illetGt.” (Athéni hatarozat a kiilkereskedelemben hasznalt eztistpénzek déloszi ”?k szemszogébdl (elonyok, hat-
szovetségen bellili egységesitésérdl) ranyok)! [F]

e
o
b

.(...) atandcsnak azonnal be kell terjeszteni egy hatarozati javaslatot a népgytilés
elé az add és a kiegészits add lgyében, hogy a szovetségesek az addtartozdsukat
teljes egészében kiegyenlitsék, és a (...) peloponnészosziak ellen vivott habordban
részt vegyenek, amint ez sziikséges (...) A tanacsnak ebben az tigyben azonnal be
kell terjeszteni egy hatarozati javaslatot a népgytilés elé, és tanacskoznia kell a
sztratégoszokkal, ha sziikségesnek latjak. A sztratégoszok valasszanak ki szazot-
ven tengerészgyalogost (...) és a lehetd leghamarabb bocsassanak vizre harminc
triérészt [haromevezdsoros hadihajdl.” (Hatdrozat a szévetségesek addjanak be-
hajtasarol. Kr. e. 430 kortili athéni felirat az Akropoliszrél)

Milyen szerepet jatszolt a szovetségesek addja Athén életében? Mennyiben val-
tozolt ez a peloponnészoszi hibord kévetkeztében? Milyen maodon hajtjak be a
szovetségesek elmaradt szolgaltatasait? A tankonyvi dbra (az athéni allam felépitése) és =
a forrds segitségével kovessiik nyomon egy déntés megsziiletését és végrehajtasat! [F] { ﬂ
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Xenophdn (Kr. e. 430-354). ,Szerény
és kivételesen délceg termetii férfit
volt (...) Egyébként is kitling, de kivalt-
képp a lonevelésben, a vadaszatban
és hadaszati téren, mint ahogy irdsai
tanusitjak. Xenophdn jambor férfi volt,
szerette az dldozatokat, értett a béljds-
lashoz és buzgo tanitvanya volt Szok-
ratésznek. Negyven konyvet irt (...)"

(Diogenész Laertiosz)
Xenophén mely tulajdon-

sdgait és tetteit tartja emli-

tésre mélténak a szerzG? Milyen
személyiségjegyeket hangsilyoz
a szobor? [1]

Milyen jellegli varosok tomoriiltek a két szovetséghe? Mutassa meg egy Foldkozi-tenger medencéjét abrazolo falitér-
képen, hogy mekkora tertletre terjedt ki a habort! Kovetkeztessen a hadmiiveletekbél a szemben all6 felek céljairal
Jellemezze az er6viszonyokat! [F]

Mikor [az athéni kiavetek Spartabal megérkeztek, a [spartaiak] népgytilést tar-
tottak, amelynek soran fileg a korinthosziak és a thébaiak, de mas gorogok is
ellenezték az athéniakkal valé békekotést, inkabb javasoltak a varos elpusztitasat.
A spartaiak azonban kijelentették, hogy nem fognak rabszolgasorba taszitani egy
olyan varost, amely a Hellaszt ért legnagyobb veszélyek kozt akkora érdemeket
szerzett, hanem a kovetkezd feltételek mellett szandékoznak békét kotni: az athé-
niak romboljak le a nagy falakat és a Peraieusz [Athén kikotSje] falait, tizenkettd
kivételével adjak at hajdikat, engedjék vissza a menekilteket, ellenségnek és ba-
ratnak ugyanazt tekintsék, mint a spartaiak s kivessék Gkel szarazon és tengeren,

barhova is vezetnek hadat.” (Xenophén)

Mi vezette a szévetségesek, és mi Sparta politikajat? Mit ért el Spérta a béké-
vel? Hogyan viszonyul a szerz§ a spartaiakhoz? Vesse 0ssze a forrast a spartai

allamszervezetrdl tanultakkal! [F]

LA harminc tisztvisel6t kozvetlentl a hosszu falak és Pireusz falainak lerombo-
lasa utan valasztottdk meg azért, hogy megszovegezzék az allam alkotmanyanak
rendezésére hivatott torvényeket. A térvények dsszeirdsat és bemutatasat azon-
ban allanddan halogattik, viszont a tandcs [Otszazak tandcsal tagjait és a tob-
bi tisztviselGt dgy cserélték ki, ahogyan magukra nézve kedvezinek talaltak. Ezt
kovetten mindenekeldtt elfogattdk azokat, akik kdztudomasdan feljelentésekbdl
éltek a demokracia idejében s tildozték az arisztokratakat, és halalos itéletet kér-
tek ellentik. Ezeket a tandcs is készségesen itélte el, de a tobbi polgarok, akik
tudtak, hogy nem tartoznak a feljelentik kizé, szintén nem nehezményeziék.

A kovetkezdkben azonban mar azt kezdték fontolgatni, hogyan rendelkezhet-
nének teljesen sajat belatasuk szerint a varos polgéraival. Eppen ezért elsd 1épés-
ként [koveteiket] Spartaba kiildve igyekeztek [elérni] egy megszallo kilonitmény
odairanyitasat [ti. Athénba] arra az idGtartamra, mig a vétkeseket eltavolitjak, és az
allamrendet megszilarditjak. (...) Mikor aztan a harmincak megkaptak a csapato-
kat (...) most mar tetszéstik szerint fogathattak el barkit (...)” (Xenophén: Hellénika.
Az Gn. harminc zsarnok uralmarol. A harminc térvényhozot a peloponnészoszi

haboridban gydztes Sparta nyomadsdra allitotta a népgydilés Athén élére.)
Jellemezze a forras alapjan az athéni allam kiilpolitikai helyzetét! A demokracia
mely intézményeit emliti meg a forras? Gydjtse ki azokat a szévegrészeket, ame-

lyek a demokracia hianyara utalnak! Tarja fel, hogy az athéni demokracia hanyatlé
idtszakanak mely jellegzetességérdl tantskodik a forras!
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asszevetve itélik el a tobbségi elven nyugvé rendszert.

L

Az athéni demokracia — mint lattuk — nem egyik naprél a masikra alakult ki. Athénban demokracianak nevezhetjiik
a Szoléntdl egészen a makeddn héditasig terjedd idGszakot (Kr. e. V-IV. szdzad). Ebben az id6ben a demokracia
kiilonboz6 mértékben érvényesilt, eltéré mértékben juttatott beleszolast a hatalomba Athén lakéinak. Mivel az
athéni demokracianak kiilonbdzé korszakai voltak, a demokracia hivei mast és mast emeltek ki e berendezkedés
elonyeként. Ugyanakkor a demokracia ellenfeleinek a véleménye is eltérd aszerint, hogy milyen alaprol, mivel

il

]

Elemezzik a forrasokat! Tarjuk fel a kiilonboza allaspontok mogott
rejtézé eszményi allammodellt! [F]

,Olyan alkotmannyal éliink, amely nem igazodik szomszédaink
torvényei utan, s inkabb mi magunk szolgalunk példaul, mintsem
hogy utanoznank masokat. A neve pedig, mivel nem kevesekre, ha-
nem a tébbségre tdmaszkodik: demokracia. Torvényeink szerint a
személyes Ugyeket tekintve, mindenki egyenjogl, de ami a megbe-
cstlést illeti, hogy a kzosség elott kinek miben van jo hire, itt nem a
tarsadalmi helyzet, hanem a kivaldsag ér tobbet, és ha valaki olyas-
mire képes, ami a varos javara van, szegény sorsa és igy jelentéktelen
tarsadalmi rangja nem all Gtjaban. A szabadséag szellemében intézziik
el koztigyeinket, és mindennapi tevékenységeink soran nem valunk
gyanakvokka egymassal szemben, nem haragudva meg szomszé-
dunkra, ha egyszer a maga kedve szerint cselekszik (...), azt azonban,
amit az allam parancsol, elsGsorban tiszteletb6l nem merjiik athagni,
engedelmeskedve azoknak, akik éppen az élen allnak, és a torvé-
nyeknek, kiilondsképpen azoknak, amelyek az igazsagtalansaggal
stjtottakat védik, és azoknak, amelyek bar iratlanok, megsértésiket
gvalazatnak tekintik.

Ugyanigy, ami a nevelést illeti, ellenfeleink mar ifjakoruktol farad-
sagos gyakorlatokkal torekszenek a férfias keménységre, mi pedig,
bar életmddunk szabadabb, semmivel sem vagyunk kevéshé eltokél-
tek, mikor ugyanolyan veszedelmekkel szembeszallunk. Bizonyitja
ezl, hogy a spartaiak sohasem egyedil, hanem mindig valamilyen
szovetségesiikkel egyiitt vezetnek habordt a mi foldink ellen, mi vi-
szont, ha valamelyik szomszédunk foldjére tAmadunk, idegen tertile-
ten és az otthonukat védelmezsk felett magunkban csaknem mindig
gyozelmet aratunk. (...)

Szeretjlik a szépet — mértékletességgel, és szeretjik a bolcsességet
— elpuhultsag nélkal. A gazdagsagot inkabb idejénvalo tettek végre-
hajtasara, mint semmittevé nagyzolasra hasznaljuk. A szegénység
megvallasat nem tartjuk szégyennek, sokkal szégyenletesebbnek azt,
ha valaki nem igyekszik munkajaval kikertlni belsle.” (Thukididész:
A peloponnészoszi habord. Periklész beszéde)

Jellemezzik a demokraciat Thukididész mive alapjan (tarsadalmi

bazis, értékek, egyenl@ség, torvények tisztelete, az allam szerepe,
nevelés)! Hogyan viszonyul a szerz& a demokraciahoz? Allitasainkat szo-
vegrészletekkel tamasszuk ala! Hol talilkozunk a beszéd aktualpolitikai
vonatkozasaival? [F]

,...de mert nem volt annyi pénze és vagyona, mint Kimdnnak
[Periklész politikai ellenfele], aki pénzt osztogatott a szegényebbek-
nek, naponként vendégil latta asztalanal a raszorulé athéniakat, az
idsebbeknek ruhat adott, és leromboltatta birtoka keritéseit, hogy
fairdl az szedhessen gytimalcsot, aki akar, a nép kegyeinek hajhasza-
saban alulmaradt, (...) ezért folyamodott az allami juttatdsok rend-
szeréhez. [gy azutan a szinhazi pénzekkel, a torvényszéki napidijak-
kal s a mas cimeken kifizetett dsszegekkel (...) megnyerte maganak
a népel, és felhasznalla az Areioszpagosz tanacsa ellen, amelynek &
maga nem volt tagja (...) letdrte a tandcs hatalmat, s (...) megfosztot-
ta a legfébb tGgyekben addig gyakorolt birésagi jogkorétsl. Ezenfeltl
Kimont, mint Sparta baratjat és a nép ellenségét, osztrakiszmosszal
[cserépszavazas] szamlizette...” (Plutarkhosz: Parhuzamos életraj-
zok. Periklész)

Az alabbi tablazat alapjan tekintsiik at

az athéni demokracia fejlédésének ki-
[6nbozo iddszakait! Allapﬁsuk meg, hogy az
egyes iddszakokban kik (mely rétegek), és mi-
lyen alapon (miért éppen 6k) szélhattak bele a
politikdba! Masoljuk at a tablazatot a flizetlink-

be, és toltsiik kit [[]

Arisztokratikus kdztarsasag
(Kr. e. VIII-VII. szdzad)

Kik? Milyen alapon?

Szolén idészaka
(Kr. e. VII-VI. szazad forduléja)

Kik? Milyen alapon?

A tlirannisz id6szaka
(Kr. e. VI. szazad masodik fele)

Kik? Milyen alapon?

Kleiszthenész és Periklész id6szaka
(Kr. e. VI. sz. vége -V. sz.)

Kik? Milyen alapon?

A demokracia hanyatlé idészaka
(Kr. e. V. sz. vége -IV. szazad kdzepe)

Kik? Milyen alapon?

Milyen politikai modszerekrél tuddsit a

forras? Vessiik 6ssze Plutarkhosz szove-

gét Periklész allitasaival! [SZ]

ézdpontok

ra
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»S0rsologép” a Kr. e. lll. szazadi Athénbdl (rekonstruk-
cios rajz és eqy eredeti toredéke). Az oldalsd csdvin
keresztill fekete és fehér golyokat ontottek a szer-
kezetbe, melyek véletlenszeriien hataroztak meg, ki
tolthet be tisztséget és ki nem. Az jelentette a polgar
kisorsolasat, ha az 6t azonositd lapocskahoz fehér go-
ly6 gurult.

Mely tisztségekre valasztottak ki sorso-

lassal a polgarokat? Vitassuk meg, milyen
elényei és milyen hatranyai vannak a tisztsé-
gek sorsolassal valé betsltésének! [SZ]

P

Hérodotosz a gorog—perzsa haborik torténetérdl irott miivében a
perzsa elGkelGkkel ,jatszatja el” a vitat a demokratikus és az arisztok-
ratikus allamberendezkedésril: ,(...) nincsen értelmetlenebb és ratar-
tibb a haszontalan tdmegnél. Ezért elviselhetetlen volna, ha mi most
a tiirannoszi g&gtdl megszabadulvan, a féktelen nép g6gjének esnénk
aldozatul. Mert ha az [ti. a zsarnok] tesz valamit, tudatosan teszi,
ebben [ti. a népben] viszont semmi belatas nincs. Hogyan is birhatna
tudattal az, akit nem tanitottak, aki nem tudja sem azt, hogy mi a
szép, sem azt, hogy mi az illendd, és megfontolas nélkil nekiesve,
nyakra-fGre siettetné a dolgokat, mint egy vadul aradé hegyi patak?
Vilasszak hat a népuralmat azok, akik (...) rosszat akarnak, mi pedig
a legkivalobb emberekbdl valasszunk egy csoportot, és bizzuk arra a
hatalmat.” (Hérodotosz)

Folytassuk a Hérodotosz altal leirt vitat! Sorakoztassunk fel érveket
a demokratikus berendezkedés mellett, és az ellen! Keresstink pél-
dakat allitasaink bizonyitasara a gorog torténelembdl! [SZ]

LAmi az athéni kormanyt illeti, azt ugyan nem helyeslem, hogy az
alkotmanynak ezt a formajat valasztottak, mert ezzel a valasztasukkal
egydttal azt is valasztottdk, hogy a hitvanyaknak jobban menjen a
dolguk, mint az el6kelGknek, ezért tehat nem helyeslem. De viszont,
hogy — ha egyszer igy hataroztak — alkotmanyukat jol Grzik, és egyéb-
ként helyesen jarmnak el, még ha a tobbi gorogok agy latjak is, hogy
hibaznak — ezt fogom kimutatni.” (Pszeudo[Af]—Xenophén: Az athéni
dllam)

Milyen alapon utasitja el az athéni berendezkedést az ismeretlen
szerz§ Kr. e. 443 koril keletkezett miive? Milyen hangvételre térek-
szik a szerz6? [SZ]

«Egyik fajtdja tehat a demokracianak a kévetkezé: a vezetd tisztsé-
gek cenzushoz [csak meghatarozott vagyonnal rendelkezdk tolthetik
be a hivatalt] vannak kotve, ez azonban alacsony, s aki ezt meg-
szerzi, az a kormanyzashan részt vehet, aki elveszti, az nem vehet
részt; egy masik forméja a demokracianak, mikor mindenki, akinek
polgdrsdaga nem vonhatd kétségbe, részt vesz az allamigyek intézé-
sében, de a hatalom a torvényé, megint mas formdja az, mikor min-
denki, aki polgér, jogosult a vezetd tisztségekre, a hatalom azonban
itt is a torvény. lsmét mas fajtaji demokracia az, amely egyébként
olyan, mint az elGbbiek, de a hatalom birtokosa a nép, nem pedig
a torvény. Mas szoval ez az, mikor mindenben a népszavazas dont,
nem pedig a torvény. Ezt a helyzetet a demagogok teremtik meg. Egy
oly demokratikus allamban, mely a tdrvényen nyugszik, nem tamad-
hat népvezér, mert ott a polgarok legjelesebbjei foglaljak el az els6
helyet; ahol azonban nem a torvény az uralkodo, ott felbukkannak
a népvezérek. Mintegy egyeduralkoddva valik a koznép, sok egyes
emberbdl tevédve dssze, a tomeg nem egyénenként, hanem egyditte-
sen gyakorolja a hatalmat. (...) A demokratikus allamforma alapelve a
szabadsag (...) a szabadsag egyik feltétele pedig az, hogy a polgarok
felvéltva legyenek alattvaldk és vezetdk. S a demokratikus értelemben
vett igazsag sem mas, mint hogy mindenki egyenld részhez jusson,
szam szerint értve, nem érdem szerint; (...) igy természetes, hogy a
demokratikus allamban nagyobb hatalmuk van a szegényeknek, mint
a gazdagoknak; az elGbbiek tobben vannak, marpedig a tobbség aka-
rata dont.” (Arisztotelész: Politika)

Fogalmazzuk meg, mit jelent Arisztotelész szerint a demokracia!

Mit kifogdsol e rendszerben a filozéfus? Hanyféle demokraciardl be-
szé| Arisztotelész? Milyen szemponthdl tesz kiilonbséget az egyes formak
kozatt? Melyiket tartja a legjobbnak? Arisztotelész elgondolasait milyen
torténeti tapasztalatok befolyasolhattak? Hasonlitsa 6ssze Thukiididész és
Arisztotelész felfogasat! [SZ]

Vessiik ossze az athéni demokraciat korunk demokratikus beren-
dezkedésével! Melyek a killonbségek és melyek a hasonlésagok?
[8Z]
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16. Gorog hétkoznapok és miivészetek

A gorog otthon zart vilag, a politikai és tarsadalmi élet a kéztereken és kézépliletekben zajlott.
A gorog szobrdszat dsszefonddott az épitészettel, de 6ndllé miivészeti agként is maradandot alkotott.
A polisz életében a szini elGaddsok egydttal mivészeti és tarsadalmi, politikai események is voltak.

A HAZ ES BERENDEZESE A gorog ember élete ott-
honaban és a kozteriileteken zajlott. A gorog polgar
haza a kiilvilag felé zart: valyogtéglabol épilt falain
csak elvétve nyilt ablak. A cseréppel fedett, altalaban
egyszintes éplilet egy udvart vett koril. Ez biztositotta
a vilagossagot, helyet adott a hazi szentélynek, s innét
nyiltak a n6k és férfiak helyiségei.

A gorog hazban megtalalhatjuk napjaink berende-
zési targyait (asztal, szék), de jellemz&bbek voltak a
kerevetek. Ezek nemcsak az éjszakai nyugalmat szol-
galtak, de rajuk heveredve étkeztek, igy fogadtdk a
vendégeiket is. A szekrények helyett ladak szolgaltak
tarolasra.

A gazdagabbak hazait a falakon textilidk, falfest-
mények, a padozaton gyonyorii mozaikok tették ott-
honosabba. A hasznalati targyak kozil kiemelkedtek
a miivészi kivitelii keramidk. A talakat, vazakat, csé-
széket valtozatosan diszitették: kezdetben geometri-
kus abrak, majd allatok, emberek, mitologiai alakok
és a hétkoznapi élet tevékenységei jelentek meg a ke-
ramidkon. A jellegzetes szinek a voros (az agyag) és a
fekete (égetett maz) voltak.

OLTOZKODES A nék és a férfiak viselete nem kiilon-
bozott alapveten. A gyengébb nem a khitént hordta.
Négyszogletes szoveldarabbdl hajtogattdk, gombok,
tlizok tartottak ossze, s egy ov szoritotta a derékhoz.
A férfiak ruhazata szintén egy mindkét vallon atve-
tett szovetdarabbdél allt. A fiatalabbak rovidebb, az
idésebbek hosszabb oltozetet hordtak. Gyakran —
elsgsorban otthonaikban — mezitlab jartak, de Ginnepi
alkalmakkor bérsarut viseltek. Mig hossz( utazéshoz
vagy lovaglashoz b&resizmat hiaztak.

A gorogok hajviseletét is a divat szabta meg. Az
atmeneti korszakban (Kr. e. XII-VIIl. sziazad) a n&k
egyszerli hosszl hajat viseltek. A klasszikus korban
a felttizott, szalagokkal ékesitett frizura terjedt el,
melyet késébb a berakott, hullamos viselet kovetett.
A férfiak korében a hosszl hajat és szakallt a rovid haj
és a borotvalt all véltotta fel.

ETKEZES Természetesen az eltéré vagyoni helyzetii
emberek masként taplalkoztak. A lakossag zome kasan
és kenyéren élt (amely tobbnyire az olcso arpabdl, és
nem a draga buizabol készilt). Ezt hal, sajt és gytimal-
csok (olajbogyd, sz0l6, flge) egészitette ki. A modo-
sabbak buzakenyeret fogyasztottak, s tobb hus (juh,
szarvasmarha) ker(lt az asztalukra.

Az olajbogyo mellett a gorogok jellegzetes termé-
nye volt a sz616 és az abbol készitett bor. A bort altala-
ban nem tisztan, hanem vizzel keverve ittak.

KOZTEREK, EPITESZET A gorogség életének fontos
szinterei voltak a kozteriiletek, a kozéplletek: itt zaj-
lott az Gzleti, a vallasi és a politikai élet. A varos pia-
ca, az agora egyben a polisz kézpontja volt. Egy sor
jelentds épllet helyezkedett itt el, mint példaul Athén-
ban a tanacs terme vagy a sétikra és tizletkotésre egy-
arant szolgal6 oszlopcsarnokok (sztoak).

Egy-egy varosallamban tobb istennek épitettek temp-
lomot, de mindegyiknek volt kiemelten tisztelt istene,
a kultuszat szolgalo jelent&s szentéllyel. Athénban az
Akropolisz (fellegvar) csodalatos épuletegytittesében
kapott helyet Pallasz Athéné temploma, a Parthenén.

A gorogok csodalatos épiileteket emeltek. ElsGsorban
a kozéptleteikre (templomok, szinhdzak, stadionok,
oszlopcsarnokok sth.) forditottak gondot: ezeket nemes
anyagokbol (mészks, marvany), mivészi kivitelben
valositottak meg. A gorog épileteket elGre kifaragott,
gondosan megmunkalt kkockdkbol épitették, melye-
ket vaskapcsok tartottak dssze. Miutdn boltozatot nem
alkalmaztak, a gorog épitészet jellegzetes alkotéeleme
az oszlop. Epitészetiik fejlédését nyomon kovethetjiik
az oszlopok (dor, jon, korinthoszi) valtozasan keresztiil.

SZOBRASZAT Az épiileteket gazdagon diszitették
szobrokkal, frizekkel (dombormisor), melyek mii-
vészi hatasat gyakran festéssel is emelték — ennek ma
mar csak nyomai lathatok. A szobraszat nemcsak az
épitészet kiegészitGje volt a gorogoknél, hanem &n-
magaban is kiemelkedé agazata miivészetiiknek.
A szoboralakokat kezdetben (archaikus kor) még a me-
rev testtartéds jellemezte. A klasszikus korban (Kr. e. V-
IV. szdzad) azonban mar élethti, érzelmeket kifejezo
remekmiivek szilettek. Szamos miivészt név szerint
ismertink, mint Murént vagy Pheidiaszt. Alkotasaikat
a romaiaknak kaszonhetGen — akik szamos masolatot
készitettek ezekrdl — ma is megcsodalhatjuk.

SZINHAZ A gorog miivel6dés sajatos eleme a szinjat-
szas. A Dionliszosz isten tiszteletére elGadott szertar-
tasokbol alakult ki, majd 6nallé6 miivészeti agga valt.
A szindarabokat politikai és neveld célzattal adtak el6.
Rendszeresen rendeztek versenyeket a szerzk részére.

Kezdetben az agoran tartottak el&adasokat, majd
kilon szabadtéri szinhazakat emeltek. Ezek nézéterét
hegyoldalakba vajtak (Athénban az Akropolisz oldala-
ba), és kbvel burkoltak. A néz6tér fél ellipszise és a vele
szemben allo épilet kozott helyezkedett el a kitling
akusztikaja szinpad. Szinészek csak férfiak lehettek, s
a nagy méretek miatt (voltak 10 000 nézét is befogadni
képes szinhazak) a szerepl6k karakterizalt jelmezek-
kel, maszkokkal adtik el® a darabokat.
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o E Nemde a dél felé nézo
A HAZ ES BERENDEZESE hazba télen besiit a nap

a haz elétti torndcra, nyéaron pedig a fejlink és a
tetd folott haladva arnyékot vet? Ha pedig ez gy
jo, akkor a haz dél felé nézo részét magasabbra
kell épiteni, hogy ne rekessziik ki a téli napstitést,
az északi felé nézd részét pedig alacsonyabbra,
hogy a hideg szél be ne vagjon. Egyszéval, nyilvan
az a haz a legkellemesebb és egyben a legszebb,
amelyben a gazda minden évszak eldl a legkel-
lemesebben elvonulhat, és amelyben vagyonat a
legbiztonsagosabban helyezheti el. A festmények
és tarka diszek viszont nagyobb élvezeltdl foszta-
nak meg, mint amennyit nyGjtanak.” (Xenophdn:
Mulatozdk vazaképen Emlékezések Szokratészrél)

A szerz6 milyen szempont alapjan hatarozza

Milyen volt a jellegzetes gorog Gloalkalmatossag? A mulatozas mely ]
meg a j6 hazat? Vessiik dssze a forrasban lefrt

Jkellékeit” fedezhetjuk fol a képen? A kép alapjan gylijtse Gssze,

miben kiilénboztek az kori mulatsagok napjaink hasonlé eseményeitsl!  €puletet a rekonstrukcios rajzzall Miben kilonboz-

Milyen technikaval késziilt a vaza? [SZ] nek és miben egyeznek? Mennyiben vették figyelem-
be a szerzd szempontjait a rekonstrukcién lathato
haz esetében? [SZ]

A gbrdg lakohaz

A rekonstrukcis rajz alapjan mutassa be, hogyan élt egy gérog polgar a hazdban! Hasonlitsa Gssze a gorog polgar és
egy mai mados polgar otthonat (épitészeti jellegzetességek, térbeosztas, felszereltség)! [SZ]

OLTOZKODES

Gordg viseletek és athéni siremlék
a Kr. e. V-IV. szazadbol

Figyelje meg a ndi ruha sajatossa-

gait! Mi jellemzi a hajviseletet? A
tankonyvi illusztraciok segitségével ko-
vessiik nyomon a gorog hajviselet valto-
zasait! [SZ]
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KOZTEREK, EPITESZET

Pireusz

Az Akropolisz és Athén

kikotok

,Periklész pedig igyekezett felvilagositani a népet, hogy ezekrél a pénzekrsl nem
tartoznak ¢k szamadassal a szovetségeseknek, akik helyett harcolnak, és tavol
tartjak t&lik a barbarokat, mert a szovetségesek nem lovat, nem hajdt, nem is
fegyveres katonat adnak, hanem csak pénzt, ami pedig nem azé, aki adja, hanem
aki kapja, ha teljesiti azt, amiért kapja. Mivel pedig a varos a hdborthoz sziikséges
dolgokkal kellsképpen el van latva, foloslegét olyasmire kell forditania, amibél
orok dicsiség, a most élGk szamara pedig kész jolét szarmazik (...)

Mikézben pedig emelkedtek a nagysagukkal lenyligbzs, utdnozhatatlan
szépségli épuletek, és a miivészek versengve maltik felil a terveket a tokéletes
kivitellel, a gyorsasag volt a legcsodalatosabb. Mert mindazt, amirél az emberek
azt hitték, hogy tobb nemzedék erdfeszitése aran is alig valosulhat meg, most
ennek az egy kormanyzati rendszernek [az athéni demokracial virdgkoraban be-
fejezéshez jutott (...)

Eppen ezért csak még inkdbb csodalhatjuk Periklész miiveit, hogy ily rovid
id@ alatt késziltek el, és ily hossza idG elteltével is fonnéllanak. Szépségre nézve
mind mar akkor is régi volt, ideségében pedig maig oly friss, mintha most készlilt
volna el. Annyira viragzik benntk azéta is valami Gjszer(iség, amely az id& ma-
lasatol érintetlentl megtartja szépségét, mintha orokké friss lehelet és dregséget
nem ismerd lélek lakoznék ezekben az alkotasokban.” (Plutarkhosz: Parhuzamos
életrajzok. Periklész)

Mibél fedezte Athén a hatalmas épitkezéseket? Mely réteg anyagi helyzetét javi-

tottdk az épitkezések? Periklész érvelése a demokracia melyik alapvetd szabélyat
szegi meg? Vitassuk meg, helyes volt-e a szovetségesek pénzét épitkezésekre forditani!
Ertékelje, hogyan viszonyul Plutarkhosz Periklész személyéhez, alkotasaihoz és a de-
mokratikus berendezkedéshez! [F]

m Keresse meg a térképen szammal jelzelt éplleteket a rekonstrukcids
rajzon! Mi bizonyitja a térképvazlaton a tenger fontossagat Athén
életében? Mi volt az Akropolisz szerepe? [1]

Plutarkhosz (kb. Kr. u. 46—126) gordg torténet-
ir6 és bolcseld volt, aki a rémai korban alkotott.
A kozép-gorogorszagi Boidtiaban sziiletett.
Athénban tanult, de megfordult Egyiptomban,
és tanitott Romaban. F6 miive a Parhuzamos
életrajzok, melyben — a kiegészitésekkel egyiitt
— dtven okori hires ember életét dolgozta fel.
Miive a korszak becses forrasa

Mennyi id6 valasztotta el Plutar-

khosz és Periklész korat? Meny-
nyiben, és milyen irdnyban befolyasol-
hattak véleményét az azdta lejatszodo
torténelmi események? [SZ]
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A gordg épitészet néhany jellemzd eleme: a kiilonbozo oszloprendek (dor, jon, korinthoszi), a frizsor és a satortetd orom-
zatos lezarasa: a tiimpanon

Nevezze meg, hogy az oldal képei kozil melyiken, melyik épitészeti elem tanulmanyozhatd! [F]

Pallasz Athéné temploma, a Parthenén az Akropoliszon. A kéveket vaskap-
csok tartottak dssze

Milyen oszloprend jellemzi a Parthenént? Hol talalhaté a
tiimpanon, és hol a frizsor? [SZ]
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SZOBRASZAT

Borjuvivé fi és Miiron hires alkotésa,
a Diszkoszvetd

(') Hasonlitsa ossze Miron remek-

miivét a Kr. e. VI. szazadban ké-
sztilt Borjavivg fid szobraval (ember-
abrazolas, a mozgas, illetve a részletek
abrazolasa)! [SZ]

Készitsen rekonstrukcios rajzot a kép alapjan a gorog szin-
hazrol! [1]

Hogyan oldhattdk meg a kor technikai szinvonala mel-
lett, hogy a tizezres kozonség jol hallhassa és lathassa az
el6adast? Milyen szerepet jatszott az elGadasban a maszk? [SZ]

Az Akropolisz oldalaba vagott szinhaz és szinhazi maszkok
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mennie,

szigorGan blntették.

L

A nék masodrangl szerepet jatszottak a gorag poliszok életében. Nevelésiiket — Sparta kivételével — elhanya-
goltak. A csalad jelolte ki (kivéve Spartat), hogy kihez menjenek néul. A hazassag alapvetGen vagyonjogi kér-
dés volt. Ha egy asszony megozvegyiilt, hogy a vagyon a csaladban maradjon, férje fivéréhez kellett feleségiil

Politikai jogokkal a nék nem rendelkeztek. Eletiik jelentds részét otthonaikban toltotték, gyermekeket sziltek,
és a haztartast vezették vagy lattak el, tarsadalmi helyzetiktdl fliggten.

A miivelt tarsasagokban megjelend nék jérészt nem csaladanyak, hanem hetérak (magyarul baratnd) voltak.
Kulon iskolaban sajétitottak el a tanc, a zene, a koltészet ismeretét. A hetérdk a szellemi mellett testi 6romoket is
nydjtottak, fizetség fejében. Igy a gorog csaladmodellben a polgar és felesége kozotti kapcesolat korlatozott volt,
nem terjedt ki a szdrakozasra, a szellemi életre. S mig a hitlenség a férfiak szamara természetes volt, a nGknél

=

N

Ertelmezziik Periklész nské-

pét! [SZ]
Készftsunk abrat  Ariszto-
telész  gondolatmenetérgl!

A rabszolgakrél, nokrél és gye-
rekekrdl alkotott nézetei milyen
tényekbd! indulnak ki? Vessiik
dssze Arisztotelész nokrél alko-
tott véleményét korunk felfoga-
saval! [F]

A forras alapjan allapitsuk

meg, mennyiben volt ha-
sonlé és mennyiben kilonbozé
a ndk helyzete Spartaban, mint
mas poliszokban! [ F ]

»Nagy dicsGséget jelent nektek, ha nem lesztek gyengébbek, mint a természettdl
lennetek kell, és ha a férfiak kozt akar erényeitekrél, akar hibaitokrol minél keve-
sebb szd esik.” (Periklész véleménye Thukiididész mivében)

»Nyilvanvald tehat, hogy (...) nagyobb részben a természet donti el, melyik a
vezetd s melyik az alarendelt elem. Mert hiszen masképp uralkodik a szabad em-
ber a szolgan, masképp a férfi a nén, masképp a felnétt ember a gyermeken. Pe-
dig valamennyitikben megvannak a léleknek ama részei, amde kilonboziképpen
vannak meg. Pl. a rabszolganak nincs megfontold képessége; az asszonynak van,
de nem teljes értékd, s a gyereknek is van, de még nem kifejlett. Tehat sziikség-
képpen Ggy kell értelmezniink az erkdlcsi értékek kérdését is, hogy részesednek
ugyan benniik valamennyien, de nem egyazon modon, hanem oly fokban, amint
kinek-kinek a maga hivatésa kivanja. igy tehat a vezetSben a tokéletes erkolcsi
kivaldsagnak kell meglennie (mert az alkotas elsGsorban a tervezd érdeme, az ész
pedig semmi mds, mint tervezd), a tobbiben aztan, kire-kire egyenként amennyi
esik. S igy természetes, hogy valamennyi felsorolt csoportban van erkolcsi érték,
s hogy nem ugyanolyan az asszonyi jozansag, mint a férfidi, de a batorsag és az
igazsag sem ugyanolyan, mint ahogy ezt Székratész gondolta, hanem az egyik
fajta batorsag vezetésre, a masik engedelmességre van hivatva s ugyantgy a tobbi
erény is (...)" (Arisztotelész: Politika)

JLikurgosz igen nagy figyelmet forditott a ndk dolgaira. A leanyok testét ver-
senyfutassal, birkdzassal, diszkosz- és dardavetéssel edzette, hogy a jovendd
magzat erds, edzett és egészséges szervezetben foganjon és ndvekedjen, s a nok
konnyebben viseljék el a gyermeksziiléssel jard fajdalmakat. Leszoktatta Sket az el-
puhult és elkényeztetett életrdl, és allandd szokassa tette, hogy az ifjak és leanyok
ruhatlanul vegyenek részt a kdrmenetekben; az istenek Gnnepein kortancot jartak
és kardalokat adtak eld, s ilyenkor nézéként jelen volt a varos egész ifjisaga. (...) A
fiatal lanyokat mindez nemes versengésre 6sztonozte. Novelte nGi onérzetiiket az
is, hogy részt vehetnek a legkivalobbak versengésében.” (Plutarkhosz: Parhuzamos
életrajzok. Likurgosz)

NGk mosnak.
A gyermeknevelés és a hazimunka toltétte ki az
asszonyok tobbségének életét
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17. A gorog tudomany kezdetei

A gorogséghez kotodik a rendszerezd, az okokat, dsszefliggéseket keres tudomanyos gondolkodas kiala-
kulasa. Kezdetben a vilag megismerése a bolcselet feladata volt.

A milétoszi filozéfusok a vilag keletkezését Gselemekre vezették vissza.

A szofistak szerint minden viszonylagos, és a nézépontunktol fiigg. Szokratész Ggy latta, hogy vannak
dllando értékek, amelyekhez mindenkinek igazodnia kell.

Platon szerint az altalunk tapasztalt vilag a valésagosan létezd idedk tokéletlen arnyképe.

Arisztotelész az anyagi és a szellemi vilagot is valos, és egymastol elvalaszthatatlan létezbnek ismerte el.
Tevékenysége hozzajarult a szaktudomanyok kialakulasahoz.

A gorog torténetirok nem csupan lejegyezték az eseményeket, hanem azok mozgatérugdit is keresték.

A MITOLOGIATOL A FILOZOFIAIG Az emberi gon-
dolkodasnak a mitologiatol valé elszakadasa a korai
gorogség legfejlettebb tertletén, a Kelettel érintkezé
Joniaban bontakozott ki (Kr. e. VI. szazad). Milétoszbal,
e fejlett kereskedGvarosbol sugarzott szét az j gondol-
kodasmad.

Ebben az idGszakban a tudoményagak még nem
viltak szét. A bolcselok a természeti jelenségeket,
a politikdt, st a miivészetet is egyben vizsgaltak.
A szaktudomanyok (fizika, torténelem stb.) csak késcbb
valtak le a bolcseletrdl, a filozofiardl (philo-szophia = a
bolcsesség szeretete).

A kezdeti idokben a gondolkodok szamara a
legfobb kérdés a vilag keletkezése és kialakulasa volt.
A mitolégiai magyarazatok helyett valésagosabb (a
természetben tapasztaltakhoz kozelebb allé) valaszo-
kat probdltak adni. A milétosziak egy-egy oselemre
(pl. viz, leveg®, tliz) vezették vissza a vilag eredetét.
Ezek a valaszok foleg logikai tton (a tapasztaltakbol
kiindulo kovetkeztetésekkel) sziilettek, és természete-
sen messze élltak a valésagtol. Am az dsszefiiggése-
ket kereso szemléletiikkel a milétoszi bolcselSk fon-
tos allomast jelentettek a tudomanyos gondolkodas
fejldésében.

Hérakleitosz a természeti és tarsadalmi kirnyezet
valtozasait, mozgasait vizsgalta. Felfigyelt arra, hogy
a vilagban minden valtozik, és mégis van allandésag.
Ugy vélte, minden létez& ellentétes erdk kolcsonha-
tasanak az eredménye. Az altala megfogalmazott fel-
fogast dialektikanak nevezték.

A SZOFISTAK Az Athénban létrejott demokracia elv-
ben minden polgar szamara beleszolast biztositott az
allam irdnyitasiba. A politikai életben valé részvétel-
hez azonban elengedhetetlen volt a miiveltség. Hi-
szen a politikai kizdelmek a népgyllésen, a tanacs-
ban vitak soran, a szénoklas fegyverével déltek el. Ez
a sziikséglet hivta életre az els6 hivatasos értelmiségi
réteget, a szofistakat (bolcsek), a bolcselet vandorlé
tanitoit. Ok fizetség ellenében készitették fel a poli-
tikai érvényesilésre vagyo ifjakat a szénoklasra és a
vitatkozasra.

Nem adtak egységes vilagképet, hanem arra oktat-
tak tanitvanyaikat, hogyan gyozzék meg az ellenfelet,
hogyan fogadtassak el igazukat. A szofistdk eljutottak
odaig, hogy barmit be lehet bizonyitani, és annak az

ellenkezgjét is, tehat minden viszonylagos (relativ).
Nem lehet eldonteni, hogy mi a jo és mi a rossz, mi
az igaz és mi a hamis.

E nézet kialakulasahoz hozzajarult az is, hogy a ke-
reskedelem fejlédésével a gorogok sok népet, sok ha-
gyomanyt és vallast ismertek meg. A tébbféle szokas-
rendszer létezése a szofistdk szerint a viszonylagossag-
rol vallott gondolataikat bizonyitja. Tapasztaltak, hogy a
kulonbozo vidékek szokasai, vallasai eltérd parancsokat,
eldirasokat tartalmaznak, s ami az egyik helyen erény, az
mashol biin. Ebb6l azt a kovetkeztetést vontak le, hogy
a szokasokat, a torvényeket emberek alkottak a sajat
igényeik szerint. Mint egyik képviseldjik (Protagorasz)
mondta: ,Mindennek mértéke az ember.”

SZOKRATESZ A viszonylagossag gondolatat sokan tdl-
zasba vitték, és az alapvets torvényeket, az 6rok em-
beri értékeket is kétségbe vontak. Mondvan, minden-
ki maga donti el, mit tart ezekbd! jonak. E nézet ellen
lépett fel Székratész, a Kr. e. V. szazadban élt athéni
bolcs. Megallapitotta, hogy léteznek orok érvényii
értékek, példaul az igazsag vagy a szeretet. Ezeket az
egyén nem hatdrozhatja meg, hanem énmagukban lé-
teznek. Véleménye szerint mindaz, amit tapasztalunk
megvaltozhat, de a fogalmak mindig azonosak marad-
nak onmagukkal. A feladat tehat a fogalmak helyes
jelentésének megismerése. Az ember igy tud példas
életet élni, egyedil ez biztosithatja a boldogsagt.

PLATON Székratész tanitvanya volt Platén, aki mes-
tere gondolatait fejlesztette tovabb. Szerinte 6rok
értékekril csak akkor beszélhetiink, ha mindannak,
amit a vilagban tapasztalunk, valésagosan is létezik
egy tokéletes mintdja, idedja (eszméje). Az orok és
valtozatlan idedk vilaganak csak visszatiikrozodése,
arnyképe a mi tokéletlen anyagi vilagunk. Megszile-
tése el6tt az ember lelke is az idedk vilagaban tartoz-
kodik, ezért ismeriink ra a koruléttiink levé vilag tar-
gyaira, jelenségeire (pl. barhogyan néz is ki egy asztal,
meg tudjuk nevezni). Platon ideatana tulajdonképpen
a fogalmak és azok konkrét tartalma kozotti eltérésre
probal magyarazatot adni.

Kora visszassagait tapasztalva Platon sokat foglal-
kozott azzal, hogy milyen az idealis allam. Allam-
elmélete szigortan elkiiloniilé csoportokra osztott
tarsadalomra épiil. Elén a bolcsek allnak, a legki-
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valébbak, akik iranyitjdk az allam tgyeit. Hogy ki
kertil a bolcsek kozé, azt a tudas mértéke donti el,
amit vizsgakkal ellendriznek. Akik nem felelnek meg
ennek a szintnek, a harcosok csoportjaba tartoznak,
és a kozosség védelmét latjak el. A harmadik réteg a
dolgozdké, akik a termel&munkat végzik.

Platon az Athén melletti Akadémosz ligetében bol-
cseleti iskolat alapitott, ahol 40 évig tanitott. Az is-
kola majd 900 évig miikodolt, s nevét maig Grzi az
rakadémia” kifejezés.

ARISZTOTELESZ Platén tanitvanya volt Arisztotelész
(Kr. e. IV. szdzad). Athénban tudoméanyos mihelyt
szervezett, ahol természetrajzi gyljteményt és konyv-
tarat is létesitett. Itt nagy mennyiségii ismeretanyagol
halmoztak fel. Ebben az alkoté kézosségben raktak le
a késobbi szaktudomanyok alapjait. Ekkor alakult ki a
gondolkodas folyamatét vizsgalé tudomany, a logika.

Arisztotelész véleménye szerint az anyagi és a szel-
lemi vilag is valésan létez6. Arisztotelész a szellemit
tartotta a magasabb rendiinek, mert az a ,mozgatd”,
az alakitja az anyagot. Az anyagi és a szellemi vilag
egymastol elvalaszthatatlan, de létezik egy anyagtalan
»elsG mozgatd” (istenség), amely fenntartja a vilagot.

Arisztotelész allamelméletében elvetette a zsar-
noksagol, de a tdlzott demokraciat is. Az igazsagos
egyeduralomban vélte megtalalni az idealis beren-
dezkedést. Az emberek viselkedésében az arany ko-
zéputat tartotta kovetendének.

A MITOLOGIATOL
A FILOZOFIAIG

Hérakleitosz (Kr. e. 500 koriil). ,Kilonc
volt mar gyermekkoratol; mert fiatalon
azt mondta, hogy nem tud semmit,
amikor pedig felndtt, kijelentette, hogy
mindent tud. Senkinek nem volt tanit-
vanya, hanem azt mondotta, hogy én-
magat vizsgalta és mindent dnmagatél
tanult.” (Diogenész Laertiosz)
Vitassuk meg, hogy a szerz6

pozitiv vagy negativ képet

alkotott Hérakleitoszrol!  Véle-

megpihenést.
ménytinket érvekkel tamasszuk

A TORTENETIRAS Kezdetben idérendben haladé le-
irasok sztilettek, majd megkisérelték az eseményeket
irdnyité tényezdk feltarasat is. Ekkortol tekinthetd
onallé tudomanynak a torténetiras. A szerzok toreked-
ni kezdtek a torténések elfogulatlan bemutatasara.

Hérodotosz volt az elsd, aki nem pusztan idérend-
ben vagy foldrajzi egységenkénti leirashban dolgozta fel
az eseményeket, hanem azok mozgatérugoit is keres-
te. Emiatt Hérodotoszt (Kr. e. V. szazad) a ,torténetiras
atyjanak” nevezik. (Az elnevezés Cicerdtol szarma-
zik.) Feldolgozta a Kozel-Kelel népei és a gorog—per-
zsa haboruk torténetét. Kilenc konyvbal allé munka-
jat hatalmas mennyiségli ismeretre alapozta. Bejarta
a gorog gyarmatvarosokat, elutazott Egyiptomba, Me-
zopotamidba, allitélag a szkitak féldjén is megfordult.
Szines leirasaiban szakitott a mitologikus magyaraza-
tokkal, torekedett a torténelmi hiiségre. Hérodotosz
szerint a népek térténelme korforgasszeriien valtozik:
a viragkort hanyatlds koveti, majd Gjbol felemel-
kedés.

A gorogok legnagyobb torténetirdja Thukiididész.
Varosa, Athén hanyatlasanak és a peloponnészoszi
habordnak a torténetét dolgozta fel. (Sztratégoszként
személyes tapasztalatai is voltak err6l.) Az esemé-
nyeket oOsszefiiggéseikben vizsgalta. A gazdasagi,
foldrajzi, emberi tényezGket éppen Ggy figyelembe
vette, mint a véletlent, s figyelmen kivil hagyta a ter-
mészetfolotti erbkel. Felismerte, hogy az események

szlkségszerlien kovetkeznek egymashol.

 ARcHivUM

,A mindenségnek kezdetben vald létrejotte idején Eg és
Foldnek egy volt a formaja, mert természetiik még dssze
volt vegyilve: miutdn azonban késébb e testek elvaltak

egymastol, a vilag magaba foglalta mindazt, ami ma benne rendezett allapotban
latszik: s a levegs sziintelen mozgasba jolt, és tizes része a legmagasabb helyekre
todult dssze, minthogy az ilyen természet(i anyag konny( volta folytan magasha
tor: ebbdl kifolyélag a Nap és a tohbi csillagok sokasaga belefoglalddott az egye-
temes orvény sodriba;
kombinacidjaval egydtt szintén egy helyre, mégpedig stlya folytan lefelé jutott; itt
dnmagaban sajat szlintelen nyomasanak lévén kitéve és igy dsszeszorulva, nedves
alkatrészeibdl képz&dott a tenger, a szilardabbakbél pedig a fold, amely akkor
még iszapos és teljesen lagy volt.” (Démokritosz gordg filozétus, Kr. e. 461-360)

az iszapos és posvanyos része pedig a nedves anyagok

Hasonlitsuk 6ssze Démokritosz miivét az istenek sziiletésérél olvasottakkal! Mi-
lyen modon jutott el Démokritosz fejtegetéseihez? [F]

»Ugyanazokba a folyamokba Iépiink, és mégsem ugyanazokba lépuink, va-
gyunk is meg nem is vagyunk.

A habort mindenek atyja és mindenek kiralya. Es egyeseket istenekké tett
meg, masokat emberekké, egyeseket rabszolgakka tett, masokat szabadokka.

A tenger a legtisztdbb és legszennyeztbb viz, halaknak ital és éltetd, ember-
nek azonban ihatatlan és pusztito.

Betegség teszi az egészséget édessé és jova, éhség az elteltséget, faradtsag a

Ugyanaz van benne az emberben élve és halva, és ébren és alva, és fiatalon
és aregen. Mert ezek atcsapva azok, s azok ismét ezek.” (Hérakleitosz)

Milyen problémak foglalkoztattdk Hérakleitoszt? Fogalmazza meg roviden a
Hérakleitosz altal tobbféleképpen meghatarozott elvet! [F]
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A SZOFISTAK

»1. Semmi sem létezik, mert sem magaban, sem masban nem lehet.
2. Ha létezne is valami, nem lehetne megismerni, mert ami a fejemben van,
nem azonos a valdsaggal.
3. Ha megismernénk is, nem kozolhetnénk senkivel, mert a nyelv szavai nem a
valas létezbkre vonatkoznak.” (Gorgidsz, Kr. e. V. szdzad)

1. Minden dolognak mértéke az ember; a létezG |étének, a nem létezEk nem-
létének.

2. Az istenekril nem allapithatom meg sem azt, hogy vannak, sem azt, hogy
nincsenek, sem pedig, hogy kilsGre mifélék, mert sok minden akadalyozza meg-
ismeréstiket: részben lathatatlansaguk, részben az, hogy révid az emberi élet.”
(Protagorasz)

SZOKRATESZ

,Szokratész: Van-e olyan ember, Melélosz, aki emberi dolgok létezésében
hisz, emberek létezésében azonban nem? (...) Van-e, aki a lovak létezésében nem
hisz, de a léversenyekben igen; aki a fuvolasokéban nem, de a fuvolaszééban
igen? (...) De most felelj legalabb erre: van-e, aki daiménok mikadésében hisz,
daimdnokban azonban nem?

Melétosz: Nincs.

Székratész: Azt mondod, ugye, hogy daiménok létezésében hiszek és tanitom
létezéstiket (...) Daimdnok létezésében tehat hiszek a te szavad szerint, amelye-
ket eskiivel is megerdsitetté| a vadiratodban. Ha viszont daimonok mikodésében
hiszek, feltétlentl szikséges, hogy a daiménokban is higgyek. (...) A daiménokat
pedig nem tartjuk-e isteneknek vagy istenek gyermekeinek? Mit mondasz: igen
vagy nem?

(Platon Szokratész véddbeszéde)

Melétosz: Igen.”
E Foglaljuk 6ssze roviden a parbeszéd lényegét! Mire akarja ravezetni Szokratész
beszélgetGpartnerét? Hatarozzuk meg Szokratész tanitasi modszerének jellemzait!
Ertékeljuk e modszer elényeit, hatranyait! [F]

PLATON

,Képzeld el, hogy az emberek egy barlangszerti fold alatti lakohelyen — mely-
nek a vilagossag felé nyild s a barlang egész szélességében elhizddd bejarata
van — gyermekkoruktél fogva labukon és nyakukon meg vannak kétozve, tgy-
hogy egy helyben kell maradniuk, s csak elére nézhetnek, fejiket a kotelékek
miatt nem forgathatjak; hatuk mogatt feltlrél és messzirGl egy tiiz fénye vilagit,
a tliz és a lekotozott emberek kozott pedig fent egy at hdzodik, melynek men-
tén alacsony fal van épitve, mint ahogy a bahjatékosok elétt a kozonség felé
emelvény szokott allni, amely f6lott babjaikat mutogatjak (...) Aztan képzeld
el, hogy az alacsony fal mellett mindenféle targyakat, emberszobrokat, kébd! és
fabol vald s masféle készitmény(i allatalakokat hordoznak fel s ala, melyek az
alacsony fal felett kilatszanak (...). Hiszed-e, hogy ezek az emberek dnmagukbdl
és egymasbdl valaha is mast lattak, mint azokat az arnyékokat, amelyeket a tiiz
a barlangnak veluk szembe es faldra vetitett? (...) nem gondolod-e, hogy azt
tartanak valosagnak, amit latnak?” (Platon: Allam)

A forrds alapjan tarjuk fel, hogyan képzeli el Platon a vilag felépitését! [F]

Miért tartja megismerhetet-
lennek a vilagot Gorgiasz?

[SZ]

Fogalmazzuk meg sajat
szavainkkal, mit ért azon

Prétagorasz:  mindennek mér-

téke az ember! Mi a kapcsolat

Protagorasz és Gorgidsz gondo-

latai kozott? [SZ]

Szokratész (Kr. e. 469-399). ,Ha nem
félnék attol, hogy teliesen ittasnak vél-
tek, eskiivel bizonyitanam, hogy miket
éreztem ezen ember beszédeinek hata-
sa alatt, s miket érzek még most is. Mert
ha 6t hallom, sokkal jobban dobog a szi-
vem, mint tnc kézben a koriibaszoknak
[tAncosok], s kinnyem is kicsordul az §
beszédére (...).” (Platon)

Mi‘r emelt ki mesterével

kapcsolatban Platon? [F]

Platon (Kr. e. 428-348)

a portré? [SZ]

Milyen belsé tulajdonsa-
gokra enged kovetkeztetni
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Nézziink utana, mire hasz-

naljak a vetélst! Fogalmaz-
zuk meg minél konkrétabban,
hogy Platén mely nézetét bizo-
nyitja be Szdkratész a forrasrész-
lethen! [F]

Vessiik 6ssze Platén  kor-

manyzasrél alkotott  véle-
ményét az allamelméletét bemu-
taté abraval! [F]

Platon allamrol és tarsadalomrdl alko-
tott felfogdsanak sematikus rajza

Hatarozza meg az egyes
csoportok szerepét a tan-
kényvi széveg alapjan! Hasonlit-

sa 0ssze Platon allamelméletét a
megismert allamformakkal! [F]

Arisztotelész (Kr. e. 384-322)

Diogenész Laertiosz lefra-

sa alapjan allapitsa meg,
hogy a szerzd szerint Arisztote-
lésznél mennyiben vannak &ssz-
hangban a kilsé és a belst tulaj-
donsagok! [SZ]

»Szokratész: (...) Mire tgyel az esztergalyos, amikor vetélGt készit? Vajon hét
nem a szovés természetére?

Hermogenész: Dehogyisnem.

Szokratész: Es ha készités kozben eltorik a vetéls, akkor vajon az Gjnak elké-
szitésénél a tordttre fog-e tigyelni, vagy pedig a vetélonek arra az idedlis Gsképére,
amelyet mar az eltorott vetéls készitésekor is mintaul vett?

Hermogenész: Azt hiszem, az idedlis Gsképre lesz tekintettel.

Szbkratész: Hat nem éppen ez az &skép, az idea érdemli meg a leginkabb a
vetélg nevet? (...) Tehat minden vetélében (...) meg kell lennie a vetél& Gsképének,
ideajanak...” (Platon: Kritidsz)

,Végiil is be kellett [atnom, hogy a mostani allamokat, méghozza valamennyit,
gyaldzatosan kormanyozzdk; (...) Igy nem maradt mas hétra, minthogy az igaz
filozéfiat dicsoitve kijelentsem, hogy csakis beléle kiindulva lehet felismerni, mi is
hat az igazsag (...)” (Platén levelébdl)

,Szoval ti mind, akik az allamban éltek, édestestvérek vagytok, gy mond-
juk majd nekik a mesét; csak éppen hogy a titeket kiforméald isten azokba, akik
koziiletek vezetésre alkalmasak, sziletésiikkor aranyat kevert, ezért kell legyen
a legnagyobb tekintélyik: a segéderkre pedig ezustot, a foldmiivesekre és a
kézmiivesekbe viszont vasat, illetve bronzot. S mivel mindnyéajan rokonok vagy-
tok, altalaban ugyan dnmagatokhoz hasonld ivadékokat fogtok létrehozni; de az
is megeshetik, hogy az aranybdl esetleg eziist- vagy az eziistbdl aranyivadék szar-
mazik, és igy tovabb a tobbieknél is, egyik a masikbol. Marmost a vezetSknek
elsdsorban és legithbbképpen azt parancsolja az isten, hogy semminek olyan
hiiséges Grei ne legyenek, és semmit olyan éberen ne figyeljenek, mint az ivadékai-
kat, hogy a lelkiikbe milyen anyagok vannak belekeverve; s ha aztan a sajat mag-
zatuk netan bronz- vagy vastartalmi volna, akkor semmi dron sem szabad neki
megkegyelmezniiik, hanem — a természetének megfelels szerepet juttatva neki —a
kézmiivesek vagy a foldmivesek kozé kell taszitaniuk; ha viszont az utdbbiak kozt
valaki arany- vagy ezisttartalommal jon a vilagra, akkor 6t meg kell becstilni, s az
elsé esetben az &rok, a masodik esetben a segéderdk kozé kell folemelni, mert egy
joslat azt mondija, hogy az allam akkor megy tonkre, ha vas- vagy bronztermészet
grkodik folotte.” (Platon: Allam)

Tarjuk fel az arany, eziist, bronz és vas jelentését a platoni rendszerben! Milyen

tarsadalmi csoportoknak felelhetnek meg az egyes fémekkel jelzett rétegek? Mi
a feladatuk? Milyen mdadon kertl valaki az egyik vagy a masik csoportba? Mi jellem-
zi a tarsadalmi mozgasokat (mobilitast) Platon rendszerében? Mely vonatkozéasokat,
emberi viszonyulasokat kivan kizarni rendszerébil? Vessik ossze a forrast az abraval!
Mennyiben segiti értelmezni a szoveg az abrat? [F]

,,Qe valfamennyi emlitett er kozott Iegf(_J,ntc,)sabb az alkot-

many sértetlen fennmaradasa szempontjabhél (...} az, hogy
a nevelés és mindenkori alkotmany szellemében torténjék. Mert a leglidvisebb
torvényeknek és az egész polgarsdg helyeslésével megalkotott hatarozatoknak
sincs semmi hasznuk, ha a polgarok nem demokratikus, illetve oligarchikus szel-
lemben — aszerint, hogy milyen alkotmanyrél van szé — vannak szoktatva és ne-
velve az allamban. Az alkotmany szellemében valé nevelés azonban nem azt
jelenti, hogy a polgarok tegyék, ami az oligarchaknak és a demokracia hiveinek
kedves, hanem azt, amivel az oligarchikus és a demokratikus kormanyzatot fenn
lehet tartani.” (Arisztotelész)

Mit tart Arisztotelész a legfontosabbnak az alkotmany szempontjabél? Mennyi-
ben befolyasolhattak Arisztotelészt kora politikai eseményei? Vessiik éssze a szo-
veget Arisztotelész mas — altalunk mar ismert — allamelméleti gondolataival! [F]

(...) Selypitve beszélt (...) tovabba vékony laba volt, kis szeme, és keresett 61-
tozéket hordott, gy(riiket és nyirott hajat (...) Arra a kérdésre »Mit érnek el az em-
berek a hazugsaggal?« igy valaszolt: »Azt, hogy ha igazat mondanak, nem hisznek
nekik.« MidGn szemére vetették, hogy egy rossz embernek adott alamizsnat, azt
mondta: »Az embert, és nem a jellemét szantam meg.« (...) A szdszatyarnak, aki
elarasztotta fecsegésével, és aztan megkérdezte: »Nem untattalak halalra a beszé-
demmel?«, ezt mondotta: »Sz6 sincs réla, hiszen nem is figyeltem rad.«”

(Diogenész Laertiosz)
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T L~Ami régen volt nagy, tdbbnyire kicsivé lett, s ami az én
A TORTENETIRAS _ Rt nagy, korabban kicsi volt. Annak tudataban te-
hat, hogy az emberi boldogsag sohasem allando, mindkettGril egyarant megem-

lékezem. Van az emberi dolgoknak egy bizonyos karforgasa, mely nem engedi,
hogy mindig ugyanazok legyenek boldogok.” (Hérodotosz)

Hérodotosz vilagtérképének rekonstrukcija

Hasonlitsa 6ssze a rajzot Hekataiosz térképével! Ertelmezze, mit abrazolnak
a térképen lathatd rajzok! [SZ]

LA halikarnasszoszi Hérodotosz torténeti kutatasai vannak itt lefrva, abbol a
célbdl, hogy az emberek cselekedetei idével feledésbe ne meriiljenek, s azok a
nagy és csodalatos tettek, melyeket egyfel6l a hellének, masfel&l a barbarok vittek
végbe, ne maljanak el nyomtalanul, valamint azok a dolgok sem, amelyek miatt
habordsagha keveredtek egymassal. (...)

A hellének sok mindenrdl meggondolatlanul beszélnek. fgy példaul azt az
egyligyl mondat terjesztik, hogy amikor Héraklész Egyiptomban jart, az egyip-
tomiak megkoszortztak s tinnepi menetben kozrefogtak, mert fel akartdk aldozni
Zeusznak. O egy darabig csendesen viselkedett, de az oltarhoz érve védekezni
kezdett és mindenkit lemészarolt. Azt hiszem, azok a hellének, akik igy beszélnek,
egyaltalan nem ismerik az egyiptomiak természetét és szokasait. Hiszen az egyip-
tomiaknak még az allatok kozul is csak a libakat, juhokat, birkdkat meg borjakat
szabad aldozniuk, és ezeket is csak akkor, ha tisztak. Hogyan aldozhatnanak hat
fel embereket? Fs Héraklész miképpen olhetett meg egyediil oly sok ezer embert,
holott — mint maguk is elismerik — mégiscsak halandé volt? De nézzék el nekiink
az istenek és héroszok, hogy ennyi mindent beszéltink réluk! (...)

Amiket eddig elbeszéltem, azok sajat megfigyeléseim, kovetkeztetéseim és
kutatasaim eredményei. Innen kezdve olyasmiket fogok elmondani az egyipto-
miakrél, amikrél csupan hallomasbol értestltem, bar egy-két dolgot magam is
lattam. (...)

Az én feladatom feljegyezni a mondottakat, de nem az, hogy el is higgyek
mindent. Es ehhez tartom magam egész torténeti munkamban.” (Hérodotosz: A
garog—perzsa habord)

+A habord folyamén tortént dolgokat illetGleg nem tartottam magamhoz mélté-
nak a dolgokat leiri tgy, ahogy valakitsl véletlentl éppen hallottam, vagy ahogy
én gondoltam, hanem csakis azt irtam le, amit a magam szemével lattam, vagy
amit masoktol hallottam ugyan, de minden részletre vonatkozolag a lehet leg-
pontosabban ellenériztem. A valdsag felderitése nem ment faradsag nélkal, mivel
a szemtanGk is ugyanazt az eseményt nem ugyanugy adtak elG, hanem aszerint,
hogy ki melyik félhez hiizott, vagy kinek milyen az emlékezotehetsége. Lehet,
hogy miivem azoknak, akik valami szorakoztatd elGadast varnak tlem, éppen a
meseszerli elemek hidnya miatt nem fog tetszeni. De akik majd egyszer a malt-
ban megtortént dolgok igazi lefolyasat akarjak szemlélni, valamint az emberi
természetiinkbdl kifolydlag késébb barmikor ugyanigy vagy megkozelitden igy
elGadhatd eseményeket akarjak megérteni — ha ezek hasznosnak itélik miivemet,
az elegendd lesz. Mert nem mdilé szérakoztatast szolgdlo csillogd mialkotésnak,
hanem &rok idékre sz616 értéknek irtam. (Thukiididész)

Milyen térvényszeriiségeket

vélt felfedezni Hérodotosz a
torténelemben? Keresstink olyan
torténelmi tapasztalatokat, ame-
lyek a fenti dsszefliggésre vezet-
hették a torténetirot! [SZ]

FA gorog torténetirok mun-ru
kajat elemezve szembeke-
riltink a torténetiras néhany
alapvetd problémajaval. Mi
a lorténeliras célja? Hogyan
kell kezelni a forrasokat,
és mennyire kell torekedni
az objektivitasra? Lehet-e
részrehajlas, elkotelezett-
ség nélkal torténelmet frni?
Ezekre a kérdésekre sok-
féle valasz adhatd, s nem
is kell kialakitani végleges
allaspont]at senkinek kezd@
gimnaziumi éveiben. Am a
gondolkodast a probléma-
rol el lehet, és el is kell kez-
deni, ha 6nallé vélemény
kialakitaséra torekszink.

Vitassuk meg a fenti kérdé-

seket! Elemezziik, milyen
valaszt adtak ezekre az okori go-
rog torténetirdk! [SZ]

Hérodotosz (Kr. e. 484—424)

Miben latta a torténetiras
céljat Hérodotosz? [SZ]

Thukiididész (kb. Kr. e. 460-400)
torténetird, athéni sztratégoszként a
peloponnészoszi haborik résztvevdije
A torténetiras mely alapvetd
problémait veti fel Thuktdi-
dész? [SZ]

tok

ézopon
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18. A Kelet meghdditasa — Nagy Sandor

A poliszrendszer valsagdt Makeddnia hasznalta ki, meghdditva a gorég foldet.
A gorogség erejét dsszefogé Nagy Sandor meghéditotta a Perzsa Birodalmat, de haldla utin birodalma

szétesett.

A gorég és a keleti kultdra egymadsra hatasabél (j, virdgzé miiveltség sziiletett: a hellenizmus.

MAKEDONIA FELEMELKEDESE Hellasz északi ha-
taran éltek a gorogok tavoli rokonai, a makedonok.
A kereskedelmi kapcsolatok révén (f6 arucikkik a ga-
bona és a 16 volt) fokozatosan atvették a gorog kultdra
elemeit. Makedéniat 11. Philipposz (Kr. e. IV. szazad)
erdsitette meg, aki trénra lépése elétt gorog foldon
(Thébaban) nevelkedett. A kiradly orszaga aranyba-
nydit kihasznalva aranypénzt veretett. Thébai mintara
létrehozta a kor legiitoképesebb hadseregét, amely a
hires makedén falanxban allt fel.

Philipposz célja a gorog fold meghdéditasa volt. Ki-
hasznalta a goroég poliszok hanyatlasat és egymas el-
leni Grokas habordikat. A gorogség nem volt egységes
Philipposszal szemben. Kialakult egy makedénbarat
iranyzat lszokratész vezetésével, amely a gorogség
valsaganak megoldasat a Perzsa Birodalom — makedon
fegyverekkel torténd — meghdditasaban latta. It vélték
megtalalni a gordg aruk piacat, és remélték, hogy a
belss fesziiltségek oldddnak, ha a poliszok szegényei
kivandorolnak Keletre, ahol baséggel van termdtald.

E csoporttal szemben |épett fel az athéni Démosz-
thenész, aki féltette a poliszok fiiggetlenségét és a de-
mokraciat. Egy olyan vilagot akart megvédeni, amely a
valsag miatt val6jaban mar nem is létezett. Philipposz
elleni hires beszédeiben (philippikak) nem tudott kiutat
mutatni a valsagbdl.

A makedonok ellen szivetkezd néhany poliszt a ma-
kedén hadsereg tonkreverte (Khaironeia, Kr. e. 338).
Egész Gorogorszag Philipposz fennhatésaga ala keriilt.

NAGY SANDOR HADJARATA Philipposzt a make-
dén trénon fia, Alexandrosz (Nagy Sandor) kovette
(Kr. e. 336-323). Az ifjd kitlinG nevelést kapott: a go-
rog elveknek megfelelGen testi és szellemi fejlGdésére
egyardnt nagy hangsdlyt fektettek (egyik nevelgje
Arisztotelész volt). Mar atyja uralkodasa alatt részt
vett a birodalom irdnyitasaban. A tront megszerezve a
gorogség és a makeddnok egyesiilt erejével megindi-
totta hadjaratat a Perzsa Birodalom ellen.

A Perzsa Birodalmat belsg harcok gyengitették. A
perzsa kirdlyok nem fejlesztették haderejliket, s egyre
inkabb gorag zsoldosokat alkalmaztak. A gorig-make-
don haderé mindségi folénye, parosulva Alexandrosz
hadvezéri tehetségével, gyors sikert hozott. Néhany
év alatt tobb csataban legydzték a perzsa hadsereget.
Alexandrosz el8szor a birodalom nyugati felét, majd
kozpontjat, végil a keleti teriileteket hoditotta meg.

A 30-40 000 fgs gorog-makedon sereg Kr. e. 334-
ben kelt 4t a Dardanellakon. A katondkat — elGszor
a vilagtorténelemben — tuddsok csoportja is kovette,
mutatva a vallalkozas eszmei inditékat, a gorog kul-
tara terjesztésének szandékat. Az els§ osszecsapds-

ra mar a Marvany-tenger partvidékén, a Granikosz
folyonal sor kertlt. A gorogok itt még csak a kis-
azsiai perzsa kormanyzé erbivel keriiltek szembe, s
gy&zedelmeskedtek.

A kovetkezd évben, Kr. e. 333-ban Isszosznal mar
a perzsa kiraly (I1l. Dareiosz) vezette fGeroket gydzték
le. A vesztes uralkodd ugyan elmenekiilt, de csaladja
fogsagha esett. Isszosz utan Alexandrosz délnek for-
dult, s elfoglalta Foniciat, Palesztinat majd Egyipto-
mot. Miutan biztositotta serege hatat a tenger feldl,
kelet felé nyomult elGre. Az egykori asszir févaros,
Ninive romjainak kézelében Gaugamélanal ttkozott
meg az (jjaszervezett perzsa fGerGkkel (Kr. e. 331).
A nagy szambeli folényben lévs, harci elefantokat
is bevetd perzsik felett aratott gyGzelem eldontot-
te a hadjarat sorsat. A perzsak megsemmisits vere-
ségel szenvedtek. Kiralyuk ugyan elmenekilt, de az
egyik helytartdja (szatrapa) meggyilkolta. Nyitva allt
az Ul Perzsia belseje felé. Elfoglaltdk Perszepoliszt, a
fovarost, és temérdek kincsét elraboltak.

A hadjarat elérte céljat, de Alexandrosz a fGvarostdl
keletebbi tertletekre is ki akarta terjeszteni hatalmat.
Kozép-Azsiaba vonult, ahol seregeit elcsigizta a for-
rosag. Az itt élG harcias torzsektdl jelentds vesztesége-
ket szenvedtek, de végiil is megszereziék a gyGzelmel.
A becsvagyd hodito India felé folytatta a hadjaratot, s
itt is gydztes csatat vivott. Serege azonban végképp ki-
meriilt, lazadozott, ezért kénytelen volt visszafordulni.

ALEXANDROSZ BIRODALMA Nagy Sandor felesé-
glil velte a perzsa kiraly leanyat, és mint perzsa ural-
kodé hddoltatta a keleti tartomanyokat. Az elfoglalt
terlileteken a perzsaknak aldvetett népek a makedo-
nokat felszabaditoként fogadtak, vagy kozombosen
viselkedtek veliik szemben. Ahol nem alltak ellen,
Alexandrosz — a perzsa hagyomanyokat kovetve
— egyiittmiikoddtt a helyi vezeto réteggel. A jelentds
kézlekedési csomdpontokon varosokat alapitott, me-
lyek nagyrészt rola kaptédk neviket. E varosok kaziil
késgbb mind gazdasagi, mind kulturalis szempontbol
az egyiptomi Alexandria emelkedett ki.

A Dunatdl az Indusig terjed@ hatalmas birodalmat, a
szamtalan népet és vallast csak a hadsereg tartotta dsz-
sze. A makedon kirdly meghdditotta a Keletet, de a Ke-
let is ,meghoditotta” &t: keleti despotava valt. Atvette
a perzsa kozigazgatasi rendszert, csak a vezetoket cse-
rélte ki gorog-makedon vagy hozza hii keleti elemek-
re. A hatalmas tertiletet azonban nem lehetett sokaig
egyben tartani. Korai haldla (Kr. e. 323) is megakada-
lyozta a birodalom kiépitésében. Am a gorog és a kele-
ti miiveltség 6tvozodésébol (hellenizmus) a kovetkezo
évszazadokban jelents fejlodés bontakozott ki.
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MAKEDONIA FELEMELKEDESE

Elemezziik atérképet! Ertékeljiik Ma-
keddniaelhelyezkedésétgazdasagi,
politikai és kulturalis szempontbol! [SZ]

D
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,Ezt a mostani »békéte és az alla- 1

mok mostani onallésagat, amelyet a ™~
szerzidésekben annyit hangoztatunk, -7

de a valésagban nem érvényesiil, alig-
ha tarthatja valaki is kivanatosnak.
Mert ki 6riilne az olyan kézallapotnak,
amikor a tengeren kal6zok gardzdal-
kodnak, zsoldosok foglaljak el a varo-

] : -
sokat, a polgérok pedig ahelyett, hogy o
foldjiiket masok ellen védelmeznék, a o
= , +
falakon belil egymas ellen harcolnak, I,
a varosok nagy része idegen uralom /-,.
ala kertlt (...) a rohamos valtozasok ”p,r

miatt pedig nagyobb nyugtalansag-
ban élnek a sajat varosaikban élok,

&

7] I Phiipposz altal meghdditott terilet
B A makeddn dllam trzsterllete
] == Ellentétek [ Amny
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mint azok, akiket mar szamiiztek: mert

az elGbbiek rettegnek egy djabb valtozastol, az utébbiak reménykednek. Olyan
messze vagyunk mar a szabadsag s az autondmia valésagatol, hogy allamaink
egy része tirannoszok, zsarnokok uralma alatt all, masokban a spartai helytarték
parancsolnak, egész varosokat diltak fel és hurcoltik el lakaikat, és némelyekben
mar Gjra a barbar perzsa az ar (...) Ugy vélem, hogy szamos koriilmény késztetett
a perzsak elleni tamadasra (...)" (Iszokratész: Panégtirikosz)

»Mit gondoltok — mondtam akkor —, milyen rossz néven vehették az oltim-
posziak, ha valaki akkor beszél Philipposz ellen, amikor az az & javukra lemon-
dott Anthemusz varosrol, amelyre pedig valamennyi el6z8 makedon kiraly igényt
tartott; Poteidaiat pedig az athéni gyarmatosok kilizése utin gy adta at nekik,
hogy a harcot 6 vallalta ellentik, de a féld hasznat nekik engedte at. Ugyan sejthet-
ték-e akkor, hogy ebbdl baj lesz? Elhitték volna ezt barkinek a szavara? Es mégis,
miutan révid ideig élvezték a masét, végiil megfosztotta ket a sajatjuktdl is; ratul
és cstfosan veszett el a hazajuk. Nemcsak a fegyver gyGzott folottuk, de el is arul-
tak Gket. Mert sohasem vezet jora a tdl nagy baratsag szabad allamok és zsarnokok
kozott.” (Démoszthenész: Il. Philippika)

Milyen problémakat sorol
fel Iszokratész? Milyen kap-
csolatban allnak ezek a gondok a
polisz vilaganak atalakulasaval?

[F]

of Mire figyelmeztet Démosz-
thenész? Mi a célja a be-

szédnek? Milyen médszert alkal-
maz Démoszthenész allaspontja
elfogadtatasa érdekében? [SZ]

la; Vesse dssze a rekonstruk-
ciét a falanx alaprajzaval!
A jobb vagy a bal oldal volt a
falanx gyenge pontja? A szagga-
tott vonalak a falanx alegységeit
jelolik. Mennyiben novelte a
falanx hatékonysagat, hogy az
alegységek kilén is mozoghat-
tak? Vizsgalja meg forrasaink
alapjan, hogyan hasznalta ki ezt
a lehetGséget Alexandrosz! [SZ]

A makedon falanx
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Mit akar bizonyitani Iszok-

E ratész a beszéddel? Vegyiik
szamba az érveit! Milyen méd-

LJ6l tudom, hogy irigyeid ragalmaznak téged. Ezek az emberek megszoktik,
hogy sajat varosaikban viszalyokat szitanak, s a tobbi véros k6zos béketorekvései-
ben mindjart a sajat varosuk elleni habordt szimatolnak. Ok azok, akik minden

szerrel érvel Iszokratész? [F] mast semmibe véve, azt allitjak rolad, hogy hatalmadat nem Helldsz érdekében,
hanem annak rovésara noveled, hogy mar régéta mindnyajunk ellen fondorlatos
modon cselekszel, hogy amiddn Phékisz Ggyeit rendezed, szoban a messzéniaiak
érdekét szolgalod, valéjaban azonban a Peloponnészoszt a sajat uralmad ala aka-
rod juttatni. Hiszen —igy érvelnek — maris neked engedelmeskednek a thesszaliaiak
és a thébaiak, (...) Ha pedig mindezt eléred, konnyliszerrel uralkodsz majd a téb-
bi hellén folatt is. Hat ilyeneket rebesgetnek, azt mondogatjak, hogy pontosan is-
merik a terveidet. Az ilyen szobeszéddel a valdsagot teljesen felfogatva sokakat
meggydznek, leginkabb azokat, akik a sajat maguk varosanak romlasara tornek,
mint az ilyen fecsegtk is; tovabba azokat, akik egyaltalan nem gondolkoznak a

kazas érdekekrdl.” (Iszokratész: Philipposzhoz intézett beszéd)

NAGY SANDOR HADJARATA - g N N II':

N\ -7 P y Dl /

S\ S " |1 Nagy Sandor bendaima
1 '?p \ =~ Nagy Sandor hadjarasai
® Nagy Séndor varosalapitasa

Alexandrosz hadjarata a Perzsa Birodalom ellen

Kovessiik nyomon Alexandrosz hadjaratat! Milyen taktikai szempontok hatdroztak meg az Gtvonalat? Vessiik ossze
Alexandrosz birodalmanak a teriiletét a Perzsa Birodalommal! Magyarazzuk meg az egyezéseket és a kulonbségeket! [F]

Nagy Sandor (ildézi Il Dareioszt az isszoszi csataban. Egy Kr. e. IV. szdzad végi mozaik masolata Pompejibdl

Milyen eszkbzokkel érzékelteti az alkotd a két hadvezér kozotti kiilénbséget? [F]
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LA nagy ltkozet Dareiosszal nem Arbelénal folyt le, mint sokan allitjak, hanem
Gaugamélanal, ami allitélag tevehazat jelent (...) Dareiosz csatarendbe allitotta
hadseregét (...)

Az Utkdzet bizonytalanna valt, és kedvezétlen fordulatot vett a balszar-
nyon, amelyet Parmenion vezetett, ott ugyanis a baktriai lovassag nagy heves-
séggel és erbvel rontott be a makedodnok kozé, Mazaiosz pedig lovas csapatait
kildte a phalanx bekeritésére, hogy megrohamozza a malhat 6rz6 csapatokat.
Parmenion tehat, mivel kétoldalt fenyegette veszedelem, kildéncdt menesztett
Alexandroszhoz, hogy elvész a tabor és a mélha is, ha nem kald gyorsan komoly
erGsitést az arcvonalbdl a hatvéd mentesitésére. Alexandrosz éppen abban a pil-
lanatban adott jelt csapatainak a tamadasra; mikor tehat meghallgatta Parmenion
tzenetét, felhordilt, hogy nincs az az ember eszénél, nem tud gondolkozni,
és zavaraban elfelejtette, hogy a gyGztesek megszerzik az ellenség malhajat, a
legyGzotteknek pedig nem kincseikre és foglyaikra kell gondolniuk, hanem arra,
hogy dicsiséggel harcoljanak és szépen haljanak meg.

Miutan ezt az lzenetet kiildte Parmeniénnak, feltette sisakjat, egyéb fegyver-
zetét ugyanis akkor foltette, amikor elhagyta satrat: sziciliai mellényt dvvel, felet-
te dupla vértet, az Isszosz melletti csata zsakmanyabdl. Vassisakja, Theophiliosz
miive, csillogott, akar a szinezist; (...) Ennek lattan mindnydjan fellelkesultek,
biztattdk és batoritottak egymast, a lovassag vad rohammal az ellenségre vetette
magat, és a phalanx utanuk 6zonlott. Mielétt az elsd sorok Gsszecsaptak volna,
a barbarok meghatraltak, a gorogok pedig mindentinnen a nyomukba eredtek.
Alexandrosz a megvert ellenséget kizépre szoritotta, ahol Dareiosz volt. (...)

Mindezek a szorny(l dolgok Dareiosz szeme lattara jatszodtak le. A védelmé-
re felsorakozott csapatok egészen raszorultak, dgyhogy nem volt kénny( feladat
harci szekerét megforditani, és keresztiilhajtani rajtuk.” (Plutarkhosz: Parhuzamos
életrajzok. Nagy Sandor)

A gaugamélai csata Charles LeBrun
XVII. szdzadi francia festd abrazolasa-
ban (részlet)

Hogyan abrazolja a fest6

Nagy Sandor, és hogyan a
perzsa kiraly hadvezéri szerepét?
[SZ]

A gaugamélai csata

Mi volt Alexandrosz hadi-

terve? Mennyiben kotédott
ez a makedon sereg felépité-
séhez? Tudatos dontés vagy
vakmerd cselekedett volt az adott
pillanatban a makedon sereg ta-
madasa? Megértette-e e taktikat
Plutarkhosz? Allitasunkat igazol-
juk! A kérdések megvalaszola-
sahoz hasznaljuk fel a csatarél
készlt térképvazlatot! [SZ]
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A torténelmi eseményeknek, folyamatoknak mindig szamtalan oka van. Tanulmanyaink soran igyekeztink ezek
kozul néhanyat feltari, de tudataban kell lenntink annak, hogy a valosag mindig sokrétiibb. A torténelmi szemé-
lyiségek is Oridsi hatassal birnak a torténésekre. Ismerkedjlink meg most kissé részletesebben Alexandrosszal!

“ Vitassuk  meg, mekkora
O szerepe lehet az egyénnek
a torténelem befolyasolasaral
Vizsgaljuk meg az okor egyik
legjelentdsebb  személyiségének
szerepét a forrasok és a képek se-
gitségével! [SZ]

Nagy Sandormely jellemvo-
nasait emeli ki Plutarkhosz?
Milyen hatassal lehet a korlatlan
hatalom az ember jellemére, és
hogyan befolyasolja a személyi-
sége a hatalom gyakorlasat? [F]

Nagy Sandor személyisé.géj
nek mely vonasait emeli ki
ez a legenda? [F]

Mutassa be, hogy milyen
hadvezéri adottsagokkal ren-

delkezett Alexandrosz? [SZ]

Milyen jellemvonasokra, és
milyen politikai ellentétekre

derit fényt a részlet? [F]

Alkossunk képet Alexand-

roszrél a forrasok alapjan!
Készitsiink kétféle jellemzést!
Az egyikben pozitiv, a masikban
negativ szinben tlntesstk fel t!
Allitasaink mindegyikét igazoljuk
a forrasokkal! Milyen eszkozok-
kel tudjuk a kétféle képet megraj-
zolni? [{]

~Mar gyermekkoraban kitlint dnuralmaval, mert heves vérlisége és szenvedé-
lyessége ellenére is érzéketlennek mutatkozott a testi gyonyorok irant, egyébként
viszont korat meghaladé mértékben becsvagyd volt. De a koznapi dicsGségért
nem rajongott, mint Philipposz. (...)

Amikor Alexandrosz tudomast szerzett rola, hogy Philipposz valami hires varost
elfoglalt vagy jelentds csataban gydzott, nem oriilt a hirnek, hanem igy sz6lt kor-
tarsaihoz: »Fildk, apam mindent elvesz el6lem, és nem hagy nekem lehetdséget,
hogy veletek valami nagyot és dicsét miivelhesseke. (...)

Bar Alexandrosszal a tarsalgas és egyuttlét kellemesebb volt, mint barmely mas
kirallyal, mert modora nem volt hijan a szeretetreméltdsagnak, ugyanakkor olyan
elviselhetetlentil dicsekedett, akar egy kozkatona, s méghozza nemcsak G maga
hetvenkedett, hanem hagyta, hogy hizelgsi is kitomboljdk magukat. (...)

Amikor vacsordhoz tilt [az issszoszi csata utan], valaki megmondta neki, hogy a
hadifoglyok kozétt van Dareiosz anyja, felesége és két lanya is, s hogy amikor meg-
lattdk Dareiosz harci kocsijat és ijat, a melliket verdesték, és kinnyeztek abban a
hitben, hogy Dareiosz mar nem él. Alexandrosz hosszl hallgatasba merdlt, mert
a ndk balsorsa jobban meghatotta, mint a maga sikere, majd odakildte hozzajuk
Leonnaroszt azzal az lizenettel, hogy Dareiosz nem halt meg, és nekik sem kell
félnitik Alexandrosztdl, mert & Dareiosszal a hatalomért harcol, nekik azonban
meglesz mindentk ugyanigy, mint mikor Dareiosz volt a kirdly.” (Plutarkhosz)

»~Amikor Gordion varosat elfoglalta, megszemlélie azt a hirneves kocsit, amely
somfahdncshol készilt kotélesomaval volt megkotve, s amelyrdl az a — perzsak
kozott szavahihet@nek vélt — hir jarta, hogy aki a koteleket megoldja, a végzet
akaratdbdl a lakott vilag ura lesz. A legtobben lgy beszélik el a dolgot, hogy a
csomd két vége el volt rejtve, és sokszoros hurokkal voltak egymasba csomdz-
va. Alexandrosz nem tudta kibogozni a csomdt, erre kardjaval szelte ketté, ekkor
eldkerlltek a széthasitott csomd végei.” (Plutarkhosz)

+Ekdzben Dareiosz hadvezérei hatalmas sereget gylijtottek ssze, és a Granikosz
folyo atkelhelyénél allitottak fel. Itt, mintegy Azsia kapujaban kellett hat harcolni
a benyomulasért és az uralomért. A legtobben megrettentek a folyd mélységétdl, a
szemben emelkedd meredek és sziklas parttdl, amelyre harc kézben kell majd fel-
kapaszkodni (...) [Alexandrosz] 13 lovas osztag élén a folyé arjaba vetette magat.
A tamadast ellenséges nyilak kozepelte, a sodrd és hdborgd folyon keresztil ve-
zette a szemben fekvd gyalogos meg lovas katonasaggal megerdsitett, szakadékos
partok ellen. A folyé sodra mar-mar magaval ragadta, az drvényl6 viz elboritotta;
(...) Makacsul kuzdott az atkelésért, s nagy tggyel-bajjal jutott csak at, és bar ka-
tonai nedvesek és sarosak voltak az iszaptol, kénytelen volt azonnal rendezetlentil
harcba kezdeni, és kézitusdba elegyedni a rajuk tord ellenséggel, anélkil, hogy
embereit csatarendbe allithatta volna (...)” (Plutarkhosz)

»A mar ittas Kleitosz [girog vezér, Granikosznal megmentette Alexandrosz éle-
tét], aki természeténél fogva amdgy is nyers modord és ingerlékeny ember volt,
nagyon felhdborodott, és odakialtotta, hogy nem helyes barbarok kézt, ellenséges
foldon ginyolddni azokkal a makedénokkal, akik sokkal kilénbek voltak, mint
azok, akik most nevetnek rajtuk, még ha a balsors tldozte is Gket. Alexandrosz
erre azt felelte, hogy Kleitosz a sajat védelmére beszél, amikor a gyavasagot bal-
szerencsének tiinteti fel. Kleitosz felugrott, és igy kidltott: »Ez a gydvasag mentet-
te meg az ¢letedet, istenek szilotte, amikor a hatadat forditottad Szpithridatész
kardjanak. A makeddnok vére és sebei aran lettél te ilyen nagy, hogy megtagadd
Philipposzt, és Amman fidnak add ki magad.« (...) Kleitoszt (...) baratai nagy ne-
hezen kituszkoltak a terembdl (...)

Kisvartatva azonban vissza akart térni egy masik ajtén, és megveté hangon nagy
fennen idézte Euripidész Andromakhéjabol ezt a jambusi sort: »Egész Helldszban,
6, az erkdlcs mily gonosz!« Alexandrosz ekkor elvette az egyik dardavivotsl a
dardat, és atdofte Kleitoszt, épp amikor az ajtd fliggonyét félrevonva feléje tartott.
Kleitosz orditva és horogve dsszerogyott, mire a kiraly haragja nyomban elmalt,
gyorsan kirantotta a dardat a holttestbdl, és a sajat nyakaba akarta dofni, de ebben
megakadalyoztak testdrei (...)" (Plutarkhosz)
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Alexandrosz kiilénbz6 abrazolasai. ,Alexandrosz killsé megjelenését leginkdbb Lilszipposz szobrairdl ismerhetjiik; O volt az egyetlen miivész,
akit Alexandrosz méltonak tartott arra, hogy megmintazza (...)" (Plutarkhosz)

Milyen jellegli abrazolasokat kiilonboztethetiink meg? Hasonlitsuk 6ssze és elemezziik ezeket! Melyik, milyen képet
akar kialakitani Alexandroszrol? Milyen eszkozokkel érik el céljukat a miivészek? Mindegyik abrazolasnal emeljik

ki azt az egy személyiségjegyet, amelyel szerinttink a miivész leginkabb hangsilyozni akart! Hasonlitsuk dssze vélemé-
nylnket! [SZ]
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19. A hellenizmus kora (Kr. e. lll-l. szazad)

Az Alexandrosz birodalmat felvalté despotikus allamokban gorog hatasra fellend(ilt a gazdasagi élet.

A hellenizmus korszakaban a gorog és a keleti miiveltség kolcsonhatdsa virdgzo kultdrat hozott létre.

A gazdasagi és a technikai fejlodés a varosokban atalakitotta a mindennapokat.

A hellenisztikus miivészetet a realizmus, a mozgalmassag és az Uj témak (pl. hétkoznapok vildga) abra-

zolasa jellemzik.

A HELLENISZTIKUS ALLAMOK Alexandrosz vératlan
halala utan a birodalom félotti uralomért az elhunyt
hédité hadvezérei inditottak harcot. A hosszu és vé-
res kiizdelem eredményeként Gj allamok alakultak ki.
A vezérek despotaként kormanyoztak birodalmaikat.

El6szor Ptolemaiosz hatalma szilardult meg Egyip-
tomban. Utddait, a korlatlan hatalmat kiépitG Ptole-
maidakat a faradk leszarmazottaiként tisztelték.

A legnagyobb teriilet( birodalmat Szeleukosz uto-
dai, a Szeleukidak hoztak létre, amely Kis-Azsiatol
Mezopotamian at Indidig hazodott. E hatalmas térsé-
get, ahol sok fejlett varos is volt, nem tudtak az egész
korszakon at egyben tartani. A Kr. e. |. szazadra biro-
dalmuk darabjaira hullott.

Harmadikként Eurépdaban is létrejott egy kirdlysag
az Antigonidak fennhatdsaga alatt. Errésl az allamrél a
gorog tertletek valtak le nagyobb egységként.

A HELLENISZTIKUS GAZDASAG ES TARSADALOM
A keleti és a gorog kultira dsszeolvadasa jelentds
gazdasagi fellendiilést eredményezett. Megélénkult
a kereskedelem, nétt az arutermelés. Féként a gorog
telepesek altal lakott varosok fejlodtek. Ezek az ese-
tenként szazezres lélekszami nagyvarosok lettek az
ipar, a kereskedelem és a kultira kdzpontjai, mint
Alexandria, a karavanutak végallomasanal.

Az (j allamokat korlatlan hatalmi despotikus ural-
koddk iranyitottak. A papi, katonai és hivatalnok arisz-
tokraciara tdmaszkodtak, akiknek foldbirtokokat ado-
manyoztak. A foldeket rabszolgakkal (a rabszolgatartas
gyorsan terjedt) vagy a hagyomanyos keleti gazdal-
kodasi rendszer szerint, fliggs helyzetii szabadokkal
miiveltették meg. A keleti tipust berendezkedésbe csak
részben tagozodtak be a foleg gorog lakossaga varo-
sok, melyek kivaltsagos helyzetet élveztek. A hadsereg
mellett az uralkoddk tdmaszai voltak az Gslakossag
folkeléseivel szemben. E tdimogatas fejében korlatozott
ondllésaggal birtak.

TUDOMANYOK A gorog és a keleti vilag kolcson-
hatasa a kultdra tertletén hozta a legnagyobb ered-
ményeket. A gorog tudomdnyos gondolkodds és a
Kelet népei altal felhalmozott ismeretek egymasra
talalasa termékenyitéleg hatott a tudomanyra. A gaz-
dasag sulypontjanak keletre tolodasaval a miveltség
kozpontjai is a gorog lakossagi keleti nagyvarosokba
tevidtek at. Jelentgsen fejlodtek a természettudo-
manyok és a technika, amelynek vivmanyai hozza-

jarultak a nagyvarosi mindennapok kényelméhez is
(vizellatas, tervezett varosok stb.).

A miivészetek és a tudomanyok partoléi mar
nem a poliszdemokraciak, hanem a kiralyi ud-
varok. |. Ptolemaiosz alapitotta Alexandriaban a
legjelentdsebb tudomanyos miihelyt, a mizsak szen-
télyét, a Muszeiont (nevét ,mizeum” szavunk &rzi).
A tobb mint félmillié konyvet (konyvtekercset) 6rz6
konyvtar, a laboratoriumok a kor szellemi életének
legfontosabb kozpontjava tették a gorogok és zsidok
lakta gorog nyelvii vilagvéarost. A kiilonbozé nyel-
vek, kultardk és valldsok kélcsonhatasa osztonoz-
te a fejlddést. Alexandriaban forditottak gorogre az
Oszovetséget.

HITVILAG Az egyszer(i emberek a régi vilag 6ssze-
omléaséaval elvesztették hitiiket a régi istenekben. Uja-
kat kerestek, akik a valsagos id6kben is megsegitik
Gket, gondoskodnak, torodnek velik.

Elterjedt a hadvezérek, uralkoddk istenitése, hi-
szen 6k kozvetlen tamogatast adhattak. Ezt a keleti
hagyomanyt a hellenisztikus uralkodok is igyekeztek
feleleveniteni.

Ebben az id6ben tortek el6re az Gn. misztérium-
vallasok. Az egyén szamara biztonsagot, a gondoktdl
valo megvaltast, és talvilagi boldogsagot igértek. A zart
vallasi kozosségekbe misztikus beavaté szertartasok
révén lehetett bebocsatast nyerni. A beavatottak az is-
tenség oltalmdba kertltek, megszabadultak biineikt&l, s
remélhették a halal utani 6rok életet, igy vigaszt talaltak
a foldon. Tobb ilyen kultusz alakult ki (Mithrész, [zisz),
melyek békésen megfértek egymas mellett.

MUVESZETEK A despotizmus csak keveseknek adott
lehetdséget a politizalasra. A fejlédd gazdasag viszont
szamtalan lehetGséget kinalt az egyén szamara a jolét
megteremtéséhez. A hellenisztikus kor embere elta-
volodott a politikai élettél — szamara az egyéni gyara-
podas, a kis kozosségek, a csaladi élet valt fontossa.
A valtozést a miivészet is tikrdzi. Az uralkodokon és
a varosi testiileteken kiviil egyre tobb maganszemély
volt a megrendeltk kozott. A monumentalis alkotasok
(rhodoszi Kolosszus, alexandriai vilagitotorony stb.)
mellett a csaladi életet, a mindennapokat is megjele-
nitették (egyszer(i emberek, részegség, munka stb.). Az
idealizalt abrazolast felvdltotta az egyéni vonasokat,
érzelmeket kiemeld realizmus, a klasszikus kor szigoru
szabdlyait pedig az oldoltsag, a mozgalmassag.
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A hellenisztikus allamok

E Mely tényez6k hataroztak meg, hogy milyen allamok alakultak ki Alexandrosz birodalmanak romjain? Hasonlitsuk
ossze a harom legfontosabb allam helyzetét! Mely célpontok felé iranyult a hellén kivandorlas? Milyen gazdasagi
kovetkezményei voltak e népmozgasnak? [SZ]

Petra romjai. A sivatag kdzepén emel-
kedd nagyvaros a hellenizmus idején
virdgzott. A romai hdditas utan lehanyat-
lott, s romjait csak a XIX. szazad elején
fedezték fel

A térkép segitségével hata-
rozza meg, mi volt az alapja
Petra gazdagsaganak! [F]
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3 qorogdk

0 nem gorogok

A hellenisztikus tarsadalmak felépitése

Arkhimédész (Kr. e. 287-212) hires, vizkiemelés-
re szolgald csavarja, Vitruvius romai épitész rajza
utan
Rekonstrualjuk a szerkezet miikodését!
Mely tertleteken hasznalhattdk Ar-
khimédész talalmanyat? Mennyiben alakit-
hatta at az életkortlményeket? Elemezzik
a technikai fejlédés és a mindennapok vi-
szonyat! [SZ]

Az okori vilag hét csoddjanak egyike, a rodoszi
Kolosszus. Kozépkori rekonstrukcios rajz. A sziget
kikdtdjének bejaratanal emelkedd bronz Héliosz
30 méter magas volt, és vilagitétoronyként szolgalt

‘!, Tanulmanyozzuk a rajzot! Eszrevehet-
jik, hogy szamos részlete nem korhd.

n Melyek ezek, és mire utalnak a hibak? [SZ]

IOt o incentee n gyapidcice ke
sének mesterei, Gdvozlik Zénont.

Ha jonak latod és sziikséged van ra, készek vagyunk neked szol-
galatainkat felajanlani. Mivel hallottuk a varos hirét és azt, hogy te,
annak eloljaroja, derék és igazsagos ember vagy, elhataroztuk, hogy
hozzad joviink Philadelphiaba mind magunk, mind anyank és fele-
ségeink. Hogy legyen foglalkozasunk, adj munkat, ha jonak latod.
Ha dhajtod, készitiink fels6- és alséruhéat, dveket, kabatokat, kard-
tartd ovet, hevedereket, hossz( né&i ruhat, szegélyezett ruhat, és ha
dhajtod, tanitunk egyeseket. Utasitsd Nikiaszt, hogy adjon nekiink
szallast. Hogy ne idegenkedj téliink, megjeldlhetiink az ottani meg-
bizhaté személyek koziil olyanokat, akik ismernek minket. J6 szeren-
csét!” (Kr. e. 256)

Milyen folyamatra utal a fenti forras? Milyen szerepet jatszottak a
gorogok a hellenisztikus kor gazdasagi életében? [F]

Allapitsa meg, hogy mely tarsadalmi csoportoknl figyelhets meg

a gorog és a keleti népesség keveredése, és melyeknél nem! Az
abra — mint minden modell — leegyszer(siti a valésagot. Ismeretei alap-
jan gylijtse ssze azokat a részleteket, amelyeknél szembetling a tdlzott
leegyszer(sités! [F]

A mii alkotéja beltlrél vasvazakkal és négy-
szogletes, farJagott kovekkel erdisitette n’%eg
az épitményt, az ezeket dsszekdtd gerendak dgy néztek ki, mintha
a kuklopszok kalapacsaival lettek volna megmunkélva. Az amulo
latogatd csak bizonytalanul talalgathat, milyen fogok, allgk és mi-
lyen rengeteg munkas erejének felhasznaldsa volt szikséges ilyen
gerendak kiontéséhez. [Az alkotd] el@szor a fehér marvanybhdl vald
alapzatot készitette el, erre keriilt a kolosszus labfeje, ennek nagy-
saga egyben meg is hatarozta a hetven konyok [tébb mint harminc
méter] magasra tervezell istenszobor aranyait. Maganak a labfejnek a
hossza meghaladta mas szobrok magassagat. Igy tehét lehetetlen lett
volna a mii tobbi részének egyiittes mozgatasa és felallitisa. Az egyes
testrészeket kulon-kilon kellett kionteni, majd — mint a hazépitésnél
az emeleteket — egymasra helyezni ket. (...) Igy lassan végére ért a
munkanak, 500 talentum bronzot és 300 talentum vasat felhasznalva,
istennel egyenld istent teremtett.” (Philon, alexandriai gérog mecha-
nikus leirdsa a rhodoszi Kolosszusrél)

Milyen tudomanyos ismeretekre, és milyen szakismeretekre volt
sziikség a Kolosszus megépitéséhez? A szakmai tudason kivil mi
mindent igényeltek még a munkalatok? [F]
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Heraklész
oszlopai

Ty
TAPROBANE

Az asztrondmusok altaldban azt a gombdt nevezik vilagminden-
ségnek, amelynek a kozéppontja egybeesik a Fold kazéppontjaval,
sugara pedig a Nap és a Fold kozétti tivolsaggal egyenld. llyen kép
alakult ki a kéztudatban. De a szamoszi Arisztarkhosz kdnyve bizo-
nyos (j hipotéziseket is tartalmaz. Szerinte a viligmindenség a fent
lefrtaknak sokszorosa, a csillagok és a Nap mozdulatlanok, viszont a
Fold a Nap koral kering...” (Arkhimédész: A homaokszdmlaldsrél)

A birké6z6 szobra

Hasonlitsa 6ssze a sportolo
abrazolasat a klasszikus kor

hasonlé témaja alkotasaival (a
sportol6 testhelyzete, érzelmei,
a szobor hangulata sth.)! [SZ]

Eratoszthenész vilagtérképe (Kr. e. lll. szazad)

A tankonyvben talalhaté okori térké-

pek @sszehasonlitasaval allapitsuk, ho-
gyan fejlédtek a gorogok féldrajzi ismeretei
Hekataiosztél a hellenizmus koraig! Keressiik
meg a valtozasok gazdasagi és politikai ma-
gyarazatat! [SZ]

Hogyan nevezziik a foldkozpontd, és ho-
gyan a napkoézpontd vilagképet idegen
szdval? Mi a forradalmian Gj Arisztarkhosz fel-
fogdsaban? Vesse dssze napjaink tudomanyos
felfogasat Arisztarkhosz nézeteivel! [SZ]

Szobrok a hellenisztikus korbdl: Beszélgetd asszonyok
és a Laokoon-szoborcsoport

Vesse 6ssze a hellenizmus szobrisza-
tat az archaikus és a klasszikus kor mii-
vészetével (témavalasztas, abrazolas)! [SZ]
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A polisz vilaganak 6sszeomlasa a filozdfiara is hatast gyakorolt. A poliszdemokracia felbomlasa és a létrejove
despotikus rendszerek (j kihivasokat jelentettek. A poliszban még atlathato és iranyithaté volt az ember sorsa a
miivelt polgar szamara. A demokraciat felvaltd rendszerekben azonban a bolcseletet mar nem az allam altal dssze-
fogott kozdsség problémai foglalkoztatjak, hiszen ezeket ebben a korban mar nem tudja befolyasolni. Az emberek
gy érzik, hogy a sors, a végzet jatékszereivé valtak. A bolcselet kétféle megoldast kinalt. Epikurosz és hivei (pl.
Lucretius) a tavolmaradast ajanlottak a zavart kelté dolgoktdl, és az élet kellemes oldalanak élvezetét javasoltak.
Zéndn koveldi, a sztoikusok (sztoa = oszlopesarnok; itt fejtette ki nézeteit Zéndn) a vagyakrdl, a szenvedélyekrl
vald lemondast vélasztottak, hogy a kiilvilagnak igy ellendllva az egyén beliil szabad maradhasson.

)

|

Epikurosz gordg filozofus (Kr. e. 342-270).
Platon és Arisztotelész nyilt filozofiai
iskolajaval ellentétben 6 a Kkiilvilagtol
elzarkozd barati kozosséget szervezett
kovetGibdl

Zénon, a sztoikus filozofia megalapi-
toja (Kr. e. 335-263). Az athéni agora
oszlopcsarnokaban tanitott, innen
ered filozofiai iskoldjanak neve (sztoa
= pszlopcsarnok)

ENMNMIKTHTOY
ETXEIPIATION

—
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A cimoldal Epiktétosz Kézikonyvecs-
kéjének gorog—magyar nyelvii kiada-
sabol (Budapest, 1943)

A halal tehat, amit6l a bajok kozil legjobban rettegnek, egyaltalan nem érde-
kel benniinket, minthogy ameddig mi léteztink, a halal nincs jelen, mikor pedig a
halal megérkezik, mi nem vagyunk tébbé. (...) Amikor tehat azt allitjuk, hogy az
élet célja a gyonyor, nem a tivornyazok gyonyareirGl s nem az élvhajhaszasban
rejld gyonyorliségekrdl beszéliink, hanem arrdl, hogy testink mentes legyen a
fajdalomtol, lelkiink pedig a zavaroktél.” (Epikurosz)

Milyen kérdéskort fejteget a szerz6? Mi lehet az oka a témavalasztasnak? Milyen
célokat tiiz ki a szoveg? [F]

~Semmi tehat a halal, és igy senkit se busitson

Most, miutan tudjuk, hogy a lélek [énye halando.

Mert mint nem szenvedtiik a mdltnak semmi bajat sem...

Epplgy semmi se banthat minket majd, hogyha

Mar elenyésztiink, és testiink, lelkiink, amelyekhbdl

Eggyé lettiink, szétvalik. Torténhet akarmi. ..

Latnivalod hat, hogy nem kell félntink a halaltal,

Mert aki nincs, nem szenved, s nem szamit neki semmit,

Hogyha vilagra se jon soha, mert hisz e kurta, halando

Létét vég nélkuli enyészet valtja fel Ggyis.

Eppen ezért, ha olyanra talalsz, ki azért zagolodik,

Hogy hulldjat folébresztik, s ott varja a bomlas,

Vagy tiiz és vadak foga altal vész el a teste,

Tudvalevé, nem szl Gszintén, s bent a szivében

Van bizonyos rejtett kétely, bar nem hiszi, mondja,

Hogy képes legyen érezni még a halal utan is,

Mert maga sem hiszi azt, mit mond, és véltig erdsit (...)"
(Lucretius: A természetrdl)

Hasonlitsuk ossze a filozofus és az 6 gondolatait kifejtd kolté szavait! Vessiik
Bssze a misztériumvallasrol tanultakat a széveggel! A nyilvanvalé kilénbségek
ellenére milyen kapcsolatot fedezhetiink fel a két jelenség kozatte [SZ]

,19. GySzhetetlen lehetsz, ha nem bocsatkozol olyan kiizdelmekbe, amelyek-
ben a gyizelem nem téled figg.

Ha valaha nagy tiszteletben allg, vagy hatalmas, vagy mas okhdl nagyon te-
kintélyes embert latsz — vigydzz, a latszat hatasa alatt ne tartsd 6t boldognak. Az
igazi jo azokban a dolgokban van, melyek t6link fiiggenek, nincsen tehat helye
a tekintélyes emberekkel szemben sem az irigységnek, sem a féltékenységnek.
Te nem hadvezér, elnidk vagy consul akarsz lenni, hanem szabad ember. Ehhez
pedig csak egy Ut vezet: azoknak a dolgoknak a megvetése, amelyek nincsenek
hatalmunkban.” (Epiktétosz: Kézikinyvecske, Kr. u. I. szazad)

A forrds alapjan allapitsuk meg, hogy a sztoikusok szerint mi az élet célja! Ho-
gyan érhetjik el ezt a célt? [SZ]
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FEJEZET

20. Réma torténete a kezdetektol a koztarsasag koraig

Roémat latin foldmdiveld és allattenyésztd kozosségek alapitottik Kr. e. 753 kortil.
A romaiak fejlddésére a gorogok és az etruszkok gyakoroltak a legnagyobb hatast.
A tarsadalom élén a folddel és politikai jogokkal rendelkez& patriciusok dlltak, a tobbséget a szabad, de

P

politikai jogokkal nem rendelkez& plebejusok alkottak. Sajatos helyzet( réteg a cliensek.
Roma az etruszk kirdlyok el(izése utan arisztokratikus koztarsasag lett.

ITALIA FOLDJE - VAROSALAPITAS lItilia a Féldkozi-
tengerbe ékelGds félsziget, amely szinte kettévagja a
Foldkozi-tengert egy nyugati és egy keleti medencére.
Fekvése kedvezs, mert kdozponti helyet foglal el az
6kor fo kozlekedési és kereskedelmi Gtvonalan. Az
itt €16 népek szamara mégis a szarazfold volt a fon-
tosabb. Hiszen Itilia tagolatlan partvidékei kevésbé
kedveztek a hajozasnak, a félsziget kiterjedt meden-
céi (pl. Etraria, Latium) viszont jo lehetdséget biztosi-
tottak a foldmiivelésre.

Az indoeurépai nyelvcsaladba tartozé latinok a
Kr. e. 2. évezred végi nagy népességmozgasok (ilyen
volt pl. a dér vandorlas) idején érkeztek Italiaba. A
Tiberis folyotol délre elterils Latiumban telepedtek
le. A Tiberis menti dombokon a mondai hagyomany
szerint Kr. e. 753-ban alapitottak Rémat.

GOROG ES ETRUSZK HATASOK Réma fejlGdésére
két nép gyakorolt jelent&sebb hatast: az etruszkok és a
gorogok. A gorogok a gyarmatositas soran telepedtek
le Dél-Italiaban és Szicilidban (Kr. e. VIII-VI. szazad).
A gorog kultdra hatasa kozvetlentl csak a rémai hodi-
tas utan érvényestlt, de kdzvetetten, az etruszkokon
keresztiil mar korabban is.

Az etruszkok viszont Kozép-Italidban éltek, Roma
szomszédsagaban. Varosallamokat alapitottak, és
fejlett varosi kultira jellemezte Gket. Lecsapoltdk
a mocsarakat, s az igy nyert teriileten virdgzott a
foldmavelés. Fémmdivességik is magas szinten allt.
Az épitészet mesterei voltak. Ok alkalmaztak elGszor
nagyobb méretekben a boltozatot, s a romaiak télik
sajatitottak el ezt a technikat. A gorogoktdl atvett ira-
sukbdl fejlesztették ki a romaiak a latin abécét (foni-
ciai-gorog—etruszk—latin iras).

Varosaik élén (pl. Veii) kiralyok alltak, akik az er6s
arisztokraciaval egyitt kormanyoztak. A romai ha-
talmi jelvények jelentds része etruszk eredetii (pl.
biborszegély( toga, vesszonyaldbba szurt bard, sassal
diszitett elefantcsont jogar, tronszék).

Vallasi életiik is hatott Romara. Az etruszkok temeté-
sek alkalmaval viadalokat tartottak, s késébb a romaiak
— mar vallasi tartalom nélkil — ezek mintdjara szervez-
ték a gladiatori jatékokat. Etruszk el6zményre vezethetd
vissza a joslas hangsulyos szerepe Romaban.

Az etruszkok hatalma a Kr. e. VIII. szazadban
megerosodott, kultarajuk viragkora a Kr. e. VI. szazad-
ra esett. Ebben az id6ben Réma élén is etruszk ural-
kodék alltak. A Kr. e. VI. szazad végén a gorogok mér-
tek csapasokat az etruszkokra, s ezzel megkezdGdott
hanyatlasuk.

ROMA A KIRALYOK KORABAN A mondak szerint
Roma elsd kirdlyat, Romulust még hat kovette. Kozii-
lik az utolsd harom etruszk kirdlyt valos személynek
tartjak.

A romai tarsadalom &si nemzetségi szervezetébe
két réteg tartozott. A vezeto réteget a foldbirtokos
csaladok, a patriciusok (jelentése: j6 apatol szarma-
z6) alkottik. Soraikbdl keriilt ki a kirdlyok tandcsado
testiilete, a senatus (vének tanacsa). Ok katonaskod-
tak, mert a hadi felszerelés (lovak, harci kocsi) dra-
ga volt. Sajatos helyzetli réteget jelentettek a kisebb
vagyont cliensek (partfogoltak), akik a patriciusoktél
fiiggtek és azok tamogatasat élvezték. Partfogojuknak
engedelmességgel tartoztak és kiilonféle feladatokat
végeztek el szamukra.

A nemzetségeken kiviiliek a plebejusok (tomeg).
Nem rendelkeztek polgarjoggal, nem tekintették Gket
a rémai nép (Populus Romanus) részének. igy poli-
tikai jogokkal sem birtak. Ok a kis parcellikon dol-
gozd parasztok, s kozuluk kerdlt ki a kevés szamu
kézmlives és kereskedd.

Az etruszk kiralyok kora kedvezett a plebejusok-
nak. A nagy épitkezések (varosfal, mocsarak lecsa-
poldsa) megrendeléseket, munkaalkalmat, igy anyagi
biztonsagot adtak. A hadaszati valtozasok (a gyalog-
sag jelentdségének novekedése) és az olcsobb vas-
fegyverek elterjedése katonai szerepuket ersitette.
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A KOZTARSASAG ES ALLAMSZERVEZETE Az etruszk
uralkodok a plebejusokra kivantak tamaszkodni a pat-
riciusokkal szemben. Valaszként — kihasznalva az et-
ruszkok meggyengtilését — Kr. e. 510 koriil a patriciu-
sok eliizték a kiralyt (Tarquinius Superbust). Rdémaban
arisztokratikus koztarsasag jott létre.

A koztarsasagot a romai polgarok, vagyis a patri-
ciusok &ltal valasztott tisztségviselok (magistratusok)
irdnyitottdk. A visszaélések elkeriilése végett a go-
rogokhoz hasonléan ugyanazt a tisztséget tob-
ben (altalaban ketten) is betoltotték, igy egymast
ellenérizhették. A meghbizasi id6 tobbnyire egy évre
korlatozodott. Fizetés nem jart, ezért csak vagyonos
polgarok vallalhatték a sok kiadassal jaré hivatalokat.
Emiatt viszont a megvesztegetés esélye kisebb volt.

Az allam élén a két consul allt. Békében &k gya-
koroltdk a legfébb hatalmat, haboriban a hadsereget
vezették. Az lgyeket a senatussal egyetértésben in-
tézték. A senatus tagjai a legtekintélyesebb patricius
csaladfék, létszama kezdetben 100, majd 300 {6 volt
a koztarsasag idGszakaban.

Végveszély esetén — legfeljebb hat hénapra — dik-
tatort valasztottak, aki minden tgyben sajat belatasa
szerint donthetett. Mindenki koteles volt neki ellent-
mondas nélkiil engedelmeskedni. A diktitort késébb
sem vonhattak felelGsségre azért, amit hivatali ideje
alatt tett.

A koztarsasag kezdetén Rémaban csak a patriciu-
soknak volt népgyiilésiik. Ez azonban a senatus mel-
lett jelentds befolydssal nem rendelkezett.

»De azt hiszem, hogy a végzet gondoskodott ennek az ily

nagy varosnak a létrejottérdl és az istenek utan leghatalma-

ITALIA FOLDJE -
VAROSALAPITAS sabb birodalom kezdeteirGl. A szlizességétdl erszakkal

megfosztott Vesta-papnd ikreknek adott életet, és bizonytalan szarmazasa gyer-
mekeinek apjaként — akar mert csakugyan azt hitte, akar pedig, mivel egy isten
tisztesebb csabiténak tetszett — Marsot nevezte meg. De a kiraly kegyetlenségétdl
sem az istenek, sem az emberek nem védték meg az anyat és gyermekeit: a papndt
megkotdzve bortonbe vetették, a gyermekeket pedig a kirdly az ott folyd vizbe
dobatta. Isteni végzés folytan a Tiberis kilépett medrébdl, Ggyhogy a valadi folyét
a lassan hompalyga vadvizek miatt sehol sem lehetett megkozeliteni, ugyanakkor
a parancs végrehajtoi joggal gondolhattak, hogy a csecsemdk az akédrmennyire
lassti folyast vizbe is beleflhatnak. [gy tehat, mintha ezzel eleget is tettek volna a
kirdly parancsanak, az arteriilet legszélén, ahol most a Ruminalis-fiigefa [Rumina
a szoptatd anydk istenndje] van — a hagyomany szerint eredetileg Romularisnak
mondottak —, kitették a gyermekeket. Akkoriban roppant pusztasagok teriltek el
ezen a vidéken. Azt beszélték, hogy mikor az ide-oda hanyédé teknd, amelyben
a gyermekeket kitették, a sekély vizben fennakadt, a kisdedek sirasara a kérnyezé
hegyekbdl egy szomjas néstény farkas vetddatt arra; ez az allat oly szeliden ki-
nalta lelogd emldit a csecsemdknek, hogy Faustulus, a kiralyi nyaj Grzdje Ggy
talalta, amint a nyelvével nyalogatta Gket. [Faustulus] hazavitte és feleségének,
Larentianak adta oda, hogy nevelje Gket. (...)" (Livius: A rémai nép tirténete a
vdros alapitasatol, Kr. e. 1. szdzad)

Meséljik el a forras alapjan

Romulus és Remus megme-
nekiilésének torténetét! Milyen
kultikus hagyomany tovabbélése
mutathato ki a torténetben? Mely
kultdrakban talalkoztunk hason-
6 csodas megmenekilésekkel?
Hogyan viszonyul a szerzG a
mondai hagyoméanyhoz, annak
hitelességéhez? [SZ]

Etruszk bronzszobor (Chiméra) a Kr. e. V. szazadbol, és Roma jelképe, a Romulust és Remust taplald farkas szobra. Mindkét alkotas magassaga
kb. 80 cm. A két gyermeket csak joval késdbb, a kozépkor végén tették a romai farkasszobor ala

Hasonlitsa 6ssze a két szobrot! Milyen kovetkeztetéseket tud levonni? [SZ ]
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Szirakuszal

I Etruszkok
Punok

GOROG ES ETRUSZK HATASOK

Birkdzok kiizdelme eqy etruszk sirkamra falfestményén. A kiizdelem a halotti szertartas része volt

m Hogyan élt tovabb a rémaiaknal ez a szertartasos kuizdelem? [SZ]

[talia a kezdeti id6kben

Hasonlitsuk dssze Hellasz

és Italia foldrajzi adottsé-
gait (domborzat, éghajlat, ta-
goltsag stb.)! Milyen kovetkez-
ményei lehetnek az eltérések-
nek? Mikor és honnan érkeztek
hogy a latinok vandorlasa mely
népmozgasokkal hozhatd osz-
szefuggésbe! Milyen kulturalis
hatasok érhették a romaiakat a

kezdeti idékben? [F]
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Aranylemezek: rajtuk ugyanaz a szoveg etruszk és foniciai irdssal.
A rosette-i kéhdz hasonlé szereplik lehetett volna, de sajnos a rossz
forditas és a szoveg rovidsége miatt csak részben sikeriilt megfejteni.

Mennyiben segftik el& egy iras megfejtését a kétnyelvii sz6-
vegek? Idézziik fel, mi volt a rosette-i ki jelentGsége! [SZ]

Az etruszk és a latin abécé

=
0O
9
=4

Az abra alapjan allapitsa meg, hogy az irasfejlGdés
mely szintjén allt az etruszk iras! Mi a kapcsolat

m az etruszk és a latin irasjelek kozott? [GY]

Etruszk sirkamra és eqy hazaspar szarkofagja

A képek alapjan kovetkeztessen az
etruszk halottkultuszra! Milyen for-
rasértékkel birnak a sirkamrak? [SZ]

A Cloaca Maxima, a Roma vizeit levezeté csatorna torkolata a Tiberis
partjan

Mi volt a szerepe a csatornazasnak a varos fejlodésében?
Milyen épitészeti megoldast alkalmaztak a terek athida-
lasdra a romaiak? [F]
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ROMA A KIRALYOK ,,K’Ulij!’_wélasz_totta_ a szérma%ésiuk és férfisj!
KORABAN elr.etjyuif szerint t:s;teletre mélto, s az al_<kp}r|
kortlményekhez képest vagyonuk szerint is jo-
modud és egyben gyermekkel is rendelkezd férfiakat a nemtelenektdl,
hitvanyaktol és szegényektsl. Ez utébbi, kedvezdtlenebb helyzetben
levoket plebejusoknak nevezte; ami ugyanazt jelenti, mintha goro-
gl azt mondjuk: ,a démoszhoz tartozok”. Az elikelibb helyzetben
levoket ,atydknak” (patres) nevezte, talan azért, mert altalaban koro-
sabbak voltak a tébbieknél, talan gyermekeik miatt, de lehet, hogy
nemzetségiik elGkel6 volta vagy mindezen kortilmények talalkozasa
miatt (...).

Miutan Romulus igy kalonvélasztotta a hatalmasakat a hitvanyak-
tol, torvényekkel szabalyozta mindegyik fél teendGit. A patriciusok
az aldozati kultuszt latjak el, viselik a tisztségeket, igazsagot szol-
galtatnak, s a varos lgyein Grkodvén, vele egyttt intézik a koziigye-
ket. A plebejusok mentesek e kozos feladatoktdl, hiszen nem is ér-
tenek hozza, és szegénységlik miatt nincs is idejik a kozigyekkel
foglalkozni, ehelyett azonban mivelik a foldet, ellatjak a nyajakat
és végzik a jovedelemmel biro ipari teendket (...)" (Dionisziosz
Halikarnasszeusz)

A KOZTARSASAG ES
ALLAMSZERVEZETE

Mely csoportokra osztotta Romulus a

forras szerint Roma lakoit? Jellemezze e
két tarsadalmi réteget! Melyek ezen csoportok
gorog megfelel&i? Mennyire hiteles a felosztast
Romulushoz kétni? Mi volt a szerzG szerint a
felosztas alapja? Ertékelje ezen szempontok
forrasértékét! Valasszuk el a valdszin(i és
valdsziniitlen elemeket a forrasban! Milyen
jelzével illeti a szerzg a patriciusokat, és mi-
lyennel a plebejusokat? [SZ ]

A romai tarsadalom és allam felépitése
a kiralyok koraban

Mi volt az alapja a rémai tarsadalom

tagozddasanak? Melyek voltak a fontos
dontéshozd testiiletek, és kik vehettek részt a
munkajukban? A kiralyok mely tarsadalmi cso-
portokkal keriiltek szembe, és kikre tamasz-
kodhattak? Miért kiilénos ez a helyzet? [F]

A rémai tarsadalom és allam felépitése
a koztarsasdg kezdetén

Mi volt az alapja a rémai tarsadalom

tagozddasanak? Melyek voltak a fontos
dontéshozo képviseleti testiiletek, és kik vehet-
tek részt a munkajukban? Milyen valtozasokat
tapasztal a kiralyok korahoz képest? Vitassuk
meg, hogy a korai koztdrsasag tarsadalomszer-
kezete és adllamszervezete az athéni fejlGdés
mely korszakanak felel meg! [F]
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Kr. e. 510-ben Romabdl ellizték az utolsé romai kiralyt, Tarquinius Superbust, és létrejott a koztarsasag. Az
eseményl a mondai hagyomany Brutus torténetéhez kapcsolja. Olvassuk el Liviustol a torténet targyalasat, ele-
mezzik tartalmat, és annak elGadasat!

Ez a bronz mellszobor allitdlag Brutust
abrazolja. A neves patricius nevéhez
fliz6dik a romai hagyomanyban az
utolso, zsarnoknak tartott romai kiraly
ellizése

Hasonlitsuk tssze a romai és
a gorég szobrészat jellegze-
tességeit! Mennyire lehet hiteles a

mondai hagyomany az utolsé ki-
raly zsarnoksagat illeten? [SZ]

Vessiik dssze a mondai ha-
O gyomanyt a kiralysag kora-
nak tarsadalmi vonatkozasairdl
tanultakkal (események, azok
mozgatorugdi, kovetkezményei
stb.)! [SZ]

Mucius Scaevola Porsenna el6tt.
Van Dyck festménye
{a XVII. szazad eleje)

A festmény az etruszkok és
O a rémaiak harcanak egyik
legendas eseményét abrazolja.
Nézzen utdna, ki volt Mucius
Scaevola és Porsenna, s mesélje
el a torténetet! [F]

~Ezekben az dllandé tdborokban —igy van ez inkdbb hosszan tarté, mint heves
harcok kézt folyd haboriban — meglehetdsen kénnyen adtak szabadsagot, persze
inkabb a fSembereknek, mint a kizkatonaknak; a kirdly fiai is barati osszejovetele-
ken, vidam lakomakon mulattattdk magukat. Egyszer éppen Sextus Tarquiniusnal
iddogaltak — ott vacsorazott Egerius fia, Tarquinius Collatinus is, amikor véletlendl
az asszonyokra terel6dott a szo. Ki-ki csodalatos modon dicsérte a magaét; a ve-
télkedés hevében csak azt mondija Collatinus, semmi sziikség itt szavakra; néhany
ora alatt megtudhatjak, mennyivel kiilonb a tobbinél az & Lucretidja: »Nos hat,
ha ifjé a vér benntink, szalljunk l6ra, és lassuk a magunk szemével, milyenek is
az asszonyok.« (...) Lucretiat — nem Ggy, mint a kiraly menyeit, fény(izd lakoman,
barati tarsasaghan, vidam idGtoltésben — haza elGesarnokaban, szolgaldlanyai
korében talaltak, késd este, lampavilagnal, gyapjat fonva. (...) Sextus Tarquinius
nyomban biings vagyra gyudl, hogy Lucretidn erdszakot vegyen; mind szépsége,
mind napnal fényesebb erényessége follobbantja vagyat. (...)

Néhany nappal késtbb Sextus Tarquinius, Collatinus tudta nélkil, egyetlen
bajtarsa kiséretében megérkezik Collatidba. Szivesen fogadjdk, mivelhogy semmit
sem tudnak szandékaroél, és vacsora utdn bevezetik a vendégszobdba; a vendég
szerelemtél langolva, miutan megbizonyosodott réla, hogy kérds-kortl mindenki
alszik, kivont karddal bemegy az alvd Lucretidhoz, és bal kezét az asszony keblé-
re tapasztva azt mondja: »Hallgass, Lucretia; Sextus Tarquinius vagyok; a kezem-
ben fegyver, meghalsz, ha egyetlen hang elhagyja a szaddat.« (...) szenvedélyének
gyozelmes kielégiilése utdn eltavozott Tarquinius, biiszkén, hogy megrabolta egy
asszony becstletét; (...) Lucretia (...) a kést, melyet ruhaja alatt rejtegetett, szivébe
dofte, és sebére hullva, haldokolva Gsszeesett. Férje és apja fajdalmasan folkialtott.

Mialatt a két férfit gyaszuk foglalta el, Brutus kirantotta Lucretia sebébdl a vértdl
csepegd kést, és azt maga eldtt tartva igy beszélt: A kiraly e gaztettének megtor-
ténte eldtt oly szlizies vérre eskiiszom, s titeket hivlak tanulsagul, 6 istenek, hogy
Tarquinius Superbust biinds feleségével és valamennyi utoédaval egyditt tlizzel-vér-
rel és teljes erémbél Gldozém, és nem tlirom, hogy akar ez a csalad, akar mas R6-
maban kiralyként uralkodjék.” (Livius: A rémai nép térténete a vdros alapitasatol,
Kr. e. I. szazad)
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21. A plebejusok polgarjogi kiizdelme és Italia meghéditasa

P

A kéztarsasagi Romat a patriciusok irdnyitottak: csak 6k viselhettek hivatalokat és 6k voltak a senatus tagjai.
A hoditasok sikeréhez sziikség volt a plebejusok timogatasara, igy hossziu kiizdelemben kivivtak

jogegyenloségliket.

Roma a Kr. e. IV. és lll. szazadban meghdditotta egész Italiat.
A vagyonos patricius és plebejus nemzetségekbdl kialakult az dj vezetd réteg: a nobilitas.

PATRICIUSOK ES PLEBEJUSOK A Kr. e. V-IV. szdzad-
ban Réma sorozatos foldszerzd habordkat folytatott.
A koztarsasag els6 évtizedeiben fokozatosan megsze-
rezték az ellendrzést a szomszédos tertiletek, Etrdria
és Latium felett. A hoditasok minden rémainak hasz-
not hoztak. A hadizsakmany és a foldek zome a patri-
ciusoké lett, de a plebejusok is Gjabb parcelldkat kap-
tak. Gyarapodtak az allami tulajdont kozfoldek (ager
publicus) — ezekb&l bérlés révén a patriciusok jutottak
a nagy foldtertiletekhez

A harcokban a plebejusok szerepe egyre nétt, hi-
szen Ok adtak a nehézfegyverzetii gyalogsagot, amely
ekkorra a romai hadsereg 6 fegyverneme lett. A va-
gyonos kereskeddk, iparosok és parasztok eredmé-
nyesen indithattak kizdelmet legfobb kévetelésiik, a
romai polgarjog elnyeréséért.

A PLEBEJUSOK ELSO EREDMENYEI A plebejusok
— kihaszndlva, hogy sziikség volt katonai erejlikre — (j
varos alapitasaval fenyegetGztek. Ennek adtak nyo-
matékot, amikor kivonultak a Roma melletti Szent-
hegyre. A senatus meghatralt. Létrehoztak egy kiilén
plebejus tisztséget, a néptribunusét (Kr. e. 494). Az
evente valasztott néptribunusok a plebejusok érdekeit
védték, s kilonleges jogokkal rendelkeztek: szemé-
lyiik és hazuk sérthetetlen volt, és megvélozhattak
(érvénytelenithették) a plebejusokat sérts torvényeket
és intézkedéseket. A néptribunusok tamogatasara a
plebejusok sajat népgyiilést alakitottak, ahova laké-
hely szerinti egységenként (keriiletenként) kildték el
képviselGiket.

A jogegyenl@ség Gtjan fontos lépést jelentett a tor-
vények irasha foglaldsa, a X1l tablas térvények meg-
alkotasa. Ezek jorészt mar nem tettek kiilonbséget
patricius és plebejus kozott. A szarmazas helyett a va-
gyoni kilonbség szamitott a buntetések kiszabasanal.
Masként biraltak el a rabszolgakat és a szabadokat
is. A torvények szigorian védték a magantulajdont.
A csaladfének szinte korlatlan hatalmat biztositottak a
csaladtagok felett. A rendelkezésekben megtalalhatok
a korai torvénykezésre jellemz6 motivumok is, mint a
szemet szemért elv.

A PLEBEJUSOK SIKEREI A szarmazas helyett a vagyon
alapjan kezdték megitélni az emberek tarsadalmi he-
lyét. Ennek megfelelGen Gj mddon, vagyoni alapon
osztottak 6t csoportba (osztilyba) a varos lakéit. Ez a
felosztas lett az alapja a katonaskodasnak. Az els6 osz-
taly adta a lovassagot és a nehézfegyverzetii gyalogsa-
got, a két legnagyobb er&t képviselS fegyvernemet.

P

A tarsadalom (j felosztasaval megjelent egy Wj
népgyiilés: ezentdl érdemben ez targyalt a torvé-
nyekrél. (A patricius népgyilés hataskore valtozott.)
A népgylilésen a katonai egységeknek megfelelGen
vettek részt. Mivel a hadseregben a lovassag és a ne-
hézfegyveres gyalogsag volt a legfontosabb, az elso
vagyoni osztaly tobb egységgel képviseltette magat,
mint a masik négy. Egységenként szavaztak, igy a
legvagyonosabbak kezukben tarthattak az tugyek el-
biralasat. (A vagyon alapjan torténd felosztast a ro-
mai hagyomany tévesen a joval kordbban élt Servius
Tullius kiralynak tulajdonitotta, innen szdrmazik a
neve: tulliusi alkotmany.)

A politikai életben valo részvétel atalakitisa Gj
lisztségel hivolt életre, a censori hivatalt (Kr. e. 443).
A cenzorok végezték a vagyonbecslést, a romai la-
kossag ot vagyoni csoportba valé besorolasat. Ok je-
l61ték a senatus tagjait a leggazdagabb csaladfck és a
hivatalukat letett f6hivatalnokok kozul. A patriciusok
az elvesztett elGnysk némi karpotlasaként alapitottak
meg ezt a tisztséget.

A plebejusok foldhoz jutdsat segitette, hogy
Licinius és néptribunustarsa kisérletet tett a kozfoldek
bérletének korlatozasara (Kr. e. 367). Torvénylk 500
jugerumban (kb. 230 hold) maximalta egy személy
részesedését a kozfoldekbdl (ager publicus). A tor-
vényt késbb nem tartottak be.

ITALIA MEGHODITASA Latium elfoglalasa utan Réma
dél felé tort eltre. Hossz( harcok utan elfoglaltak
Capuat. Ide vezetett az elstként megépllt kovezett or-
szagut, a Via Appia (Appius censorrol). A romaiak a
késtbbiekben utakkal haloztak be birodalmukat, me-
lyek elsésorban katonai célokat szolgaltak, de a gazda-
sagi élet fellendiléséhez is hozzdjarultak.

A tovabbi hoditas érdekében Roma beavatkozott az
italiai gorog varosok ellentéteibe. EIGbb megvetette labat
e térségben, majd legydzte a legerGsebb gorog gyarmat-
varos, Tarentum ellenallasat, s kiterjesztette hatalmat
egész Dél-ltaliara (tarentumi habord, Kr. e. 282-272).

A romaiak a legy6zott varosokkal kilon-kilon
kotottek szerzGdést. Ezek révén Réma szivetségesei
lettek, de a megallapodasok az egyik varosnak keve-
sebb, a masiknak tobb jogot biztositottak. A megosz-
tottsag miatt nem tudtak eredményesen fellépni Roma
ellen. Ezt a modszert (Oszd meg és uralkodj! = Divide
et impera!) tudatosan alkalmaztak a romaiak.

UJ VEZETO RETEG Itdlia meghdditasaval parhuzamo-
san sorra bontottak le a patriciusokat és a plebeju-
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sokat elvalaszté korlatokat. Megnyiltak a hivatalok a
plebejusok elétt, utolsoként a papi tisztségek (Kr. e.
300). A hoditasok révén nagyszamu rabszolga aram-
lott Réméba. Ezaltal lehetGvé vélt a plebejusok régi
kovetelésének teljesitése: az adésrabszolgasag meg-
sziintetése (Kr. e. 326).

A patricius—plebejus ellentét feloldodasat jol mu-
tatja, hogy Kr. e. 287-t6l a plebejus népgyiilés hata-

rozatai kotelez6ek az egész romai népre. EttS| fogva
a patriciusok is képviseltették magukat ezen a terii-
leti alapon szervezddd népgyiilésen, s itt targyaltak
a torvényekrdl. (A masik két népgyllés jelentGsége
csokkent, de nem tlintek el, parhuzamosan mikodtek.)
A jogegyenlGség teljessé valasaval kezdetét vette a pat-
riciusok és a vagyonos plebejusok dsszeolvadasa, egy
Uj vezetd réteg, a nemesség (nobilitas) kialakulasa.

fokdszerzd haborik

EMer tarsadalmi  réteghdl
keriilt ki a rémai hadse-

reg zome? A lekdszont diktator
milyen kérdést kivant megolda-
ni? Milyen eredményt értek el a
plebejusok? Hogyan érték el si-
kertiket? Minek koszonhették az
eredményt? Milyen jogkorrel ren-
delkezett egy néptribunus? [F]

A PLEBEJUSOK ELSO EREDMENYEI

senatusban az addsok tigyének a targyalasat inditvanyozza. Ezt azonban elvetet-
ték, mire & nyomban tavozott a curidbol [senatus éplilete], és letette a dictatori
méltdsagot. A senatorokat ekkor félelem széllotta meg, hogy ha feloszlatjak a
sereget, Ujra dsszejovetelekre és dsszeesklvésekre fog kertilni a sor. [A senatus
habordba akarta kiildeni a sereget, hogy ne legyen a varosban] (...) a consulok
parancsa nélkil, kivonult a nép a Szent-hegyre.

Itt minden vezér nélkul sanccal és arokkal megerdsitették taborukat, és szép

PATRICIUSOK ES PLEBEJUSOK

A hoditasok és Roma tarsadalma
Olvassa le az abrarél, hogy mely tarsadalmi rétegek voltak
leginkdbb érdekelve a haditasokban, és mi ennek az oka?
Milyen helyzetbe keriiltek a meghdditott tertiletek lakoi? [F]

,Miutén (...) dictator gyGzelmesen tért vissza
a haboribol, els§ dolganak tartotta, hogy a

csendben semmi egyebet nem tettek, mint ami az eleségszerzéshez sziikséges

Sz6nok

Mi alapjan ismeri fel,
hogy egy szdénokot

abrazol a szobor? Miért

volt a koztarsasag koraban

kiemelkedd szerepe a szo-

noklasnak? [SZ]

volt, és egy par napig bantatlanul és senkit sem bantva tartézkodtak ott. A varos-
ban nagy volt az ijedelem, s kilcsonds félelem miatt altalanos a nyugtalansag.

Majd targyalni kezdtek a kibékulésrél, s kolcsonés engedményekkel olyan
feltételekben allapodtak meg, hogy legvenek meg a plebejusoknak is a maga
tisztvisel5i, mégpedig sérthetetlenek, s legyen joguk védelmet nydjtani a consulok
ellen is. A patriciusoknak ne legyen szabad ezt a hivatalt elnyerni. igy két néptri-
bunust valasztottak.” (Livius)

»Abban az idében, amikor az emberben még nem miikodott minden olyan
egyetértéleg, mint most, hanem az egyes testrészek kiilon gondolkoztak, kiilén
beszéltek, a tobbi rész amiatt méltatlankodott, hogy az & faradsagos munkajuk és
szolgalatuk eredményeképpen mindent a hasnak keresnek, a has pedig kizépen
nyugszik és semmi egyebet nem tesz, csak a készen kapott gyonyoroket élvezi;
osszeeskiidtek tehat, hogy a kéz ne juttassa tobbé az ételt a szajhoz, a szdj ne
fogadja be, a fogak pedig ne ragjak meg a nekik adott [taplalékot]. Mig felindu-
lasukban a gyomrot ki akartak éheztetni, ugyanakkor valamennyi tag és az egész
test végképp elgyengtilt. igy derilt ki, hogy a gyomor szolgalata egyaltalan nem
hiabavald; nemcsak &t taplalja a tobbi, hanem & is taplalja a tobbit (...)" (Livius a
szent-hegyi kivonulasrol)

Mit jelképez az emberi szervezet és az egyes testrészek? Mi a hasonlat tanulsaga?
Vitassuk meg, hogyan viszonyult Livius a szent-hegyi kivonulashoz! [SZ]
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LN 1. Aki tartozésat elismerte, vagy tgyét eldontstték, 30 napot kap teljesités-
re. 2. Ezutan a hitelezd rateheti kezét. A biré elé kell vezetni. 3. Ha nem tud eleget
tenni az itéletnek, vagy ha senki sem |ép helyette az eljaras folyaman kezesként,
vigye magaval a felperes (a pert kezdeményezG személy), kotozze meg szijjal [...].
5. Ekézben még joga van kiegyezni. Ha nem egyeznek meg, 60 napig marad bi-
lincsbe verve. ... A harmadik vasarnap utan haldlra itélik, vagy a Tiberisen tilra,
idegeneknek eladjak.

IV. 2. Ha az apa fiat harom izben eladja rabszolganak, a fid szabaduljon fel
apja hatalma alol.

VIII. 2. Ha valaki masnak tagjat tori, és az nem egyezik ki vele, hasonlé binte-
1és érje. 9. Valamely ekével szantott foldbdl sarjadd termés éjjeli legeltetése vagy
levagasa fohenjard vétség. Ha a tettes nagykord, felakasztjak. A serdiletlent a bird
itélete szerint megostorozzak, és a kart kétszeresen kell megtériteni.

14. A tetten ért tolvajok kozll a szabadokat megkorbacsoljak, és rabszolganak
adjak ahhoz, akitdl lopott. A rabszolgakat megostorozzak, és letaszitjak a szikla-
rdl. A serdiletlen gyermeket a bird mérlegelése szerint megvesszizik, és az oko-
zott kart sztleikkel megtérittetik.” (XII tablas térvények)

A PLEBEJUSOK SIKEREI

Mely kérdéseket szabalyoz-

zdk az idézett torvények?
Milyen jogelveket figyelhet meg?
Hasonlitsa 6ssze a Xl tablas tor-

vényeket Hammurapi, Mozes és
Drakoén torvényeivel! [ GY ]

A romai tarsadalom és allam
a koztarsasag koraban

m Mennyiben alakult at a kez-
detekhez képest a hivatal-

rendszer és a képviselet modija?
Fogalmazza meg az atalakulas
l[ényegét! Az abra alapjan mutas-
sa be a népgy(lések szerepét a
romai koztarsasag koraban! [F]

A AOMAI NEP (Xr. o &81460

.Ami pedig a szenatust illeti, ennek — barmilyen nagy hatalommal rendelkezik
is egyébként — az allamugyek intézésében elsGsorban a nép véleményéhez kell
igazodnia, és figyelembe kell vennie a nép akaratat. A szenétus az allam érdekeit
érintdg, legsulyosabb, sokszor fébenjard tgyeket nem vizsgalhatja ki, és nem hoz-
hat bennuk itéletet, csak akkor, ha a népgytilés jovahagyta. (...)

De ugyanigy fligg a nép is a szenatustol és annak a véleményét épplgy figye-
lembe kell vennie, akar koz-, akar maganiigyrél van szé. (...) Eppen igy évakodnak
attél a polgarok, hogy a consulokat terveik végrehajtisaban megakadalyozzak,
hiszen az egyén és a kizosség haborid esetén egyarant teljesen az 6 akaratuknak
van kiszolgéltatva.

Minthogy tehét az allam sorsat ez a harom er6 iranyitja, amelyek kolcsono-
sen segithetik, illetve akadalyozhatjak egymast, ezek minden valsagos helyzet-
ben igyekeznek szorosan egyuttmiikodni, dgyhogy ennél jobb alkotmanyt nem
is igen lehet elképzelni. Mert ha valamilyen, mindnyéjukat fenyegets kilst erd
osszefogasra és kozos ellendllasra kényszeriti 6ket, akkor mutatkozik meg ennek
az allamrendnek a roppant ereje. (...) Ha azutédn a veszély elharitasat kovetSen
élvezik a gyozelemmel szerzett jolét gyimaolcseit, szerencsés kortilmények kozott
és hségben élnek és amint lenni szokott, kinnyelm{séglk és az Gket kortilvevd
magasztalasok kévetkeztében mar-mar a gg és elbizakodottsdg kezd uralkodni
rajtuk, ez az alkotmdany maga képes gondoskodni ezeknek a bajoknak az orvosla-
sar6l. Mert ha az allamhatalmat alkotd harom erd kézul az egyik a szamara kisza-
bott hatarokat tdllépi és a kelleténél nagyobb befolyasra torekszik, akkor — amint
mar kifejtettiik — egyik hatalmi tényezé sem képes a hatalmat egyediil gyakorolni
és az egyik tilzd igényeit a masik kettd ellenstlyozza és mérsékli, igy a harom
tényezo kozil egyik sem emelkedhet a tobbi folé és egyik sem valhat elbizakodot-
ta sajat ereje tudataban.” (Poltibiosz)

A rémai allam mely 6ssze-
tevsit emeli ki PolUbiosz?
Miben latja a rémai allam felépi-

tésének legfébb erényét a gorog
szarmazasu torténetiré? [F]
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ITALIA MEGHODITASA

Italia a Kr. e. lll. szézad elsé felében

A térkép alapjan ismertesse

Italia meghoditasanak fo-
lyamatat! Mikor, és kiket gy&ztek
le a rémaiak? Mi volt a héditas
célja? Mit értek el? Hogyan be-
folyasolta a teriileti terjeszkedés
Réma helyzetét? [F]

A szbveg alapjan hatéroz-

zuk meg, mit jelenthet a
Jpurrhoszi gy6zelem” kifejezés!
Miért érintették stlyosabban a
veszteségek Plrrhoszt, mint a
romaiakat? A szerz6 melyik féllel
szimpatizal? Mely részletek alap-
jan lehet erre kovetkeztetni? [F]

AVia Appia részlete

Tirrén-tenger

[T Roma teneszkedése o
B Punck
Bl Gorogok

4[Ptrrhosznak] Lovas harcra alkalmatlan, erdds, nehezen jarhaté terepen, egy fo-
lyé mellett kellett harcolnia, ahol az elefantok nem tudtak felvonulni gyalogsa-
ganak tamogatasara. Rengeteg volt a sebestilt és sokan estek el, s csak az éjszaka
vetett véget a harcnak. Masnap sik terepen akarta folytatni a csatat, hogy elefant-
jaitis bevethesse az ellenség ellen (...) A rémaiak nem tudtak kitérni a roham elél,
és oldalba sem tudtak tamadni az ellenséget, mint el6z6 nap, ezért kénytelenek
voltak szemtdl szemben harcolni a sik terepen. Hevesen ravetették magukat a
nehézfegyverzetli gyalogsagra — az elefantokat ekkor még nem hajtottak rajuk —,
és kardjuk keményen ellendllt ellenfeleik landzsdinak, nem kimélték magukat,
csak Utotték-vagtak az ellenséget, tekintet nélkil sajat veszteségiikre. Mondjak,
hosszi idG telt el, amig megfutamodtak, ott, ahol Pirrhosz maga vivolt kiizdelmet
veltk. Plrrhosz a legnagyobb eredményt mégis az elefantok harcha vetésével érte
el; a rémaiak ilyen kiizdelemben vitézségiiknek semmi hasznat nem lattak, és
Ggy érezték magukat, mintha a tenger hullamainak sodrasaval vagy pusztité ereji
foldrengéssel kellene kiizdenitik, éppen ezért nem vartak meg a biztos halalt, (...)
hanem a taborukig futottak.

A két hadsereg szétvalasa utan valakinek, aki szerencsét kivant a gy6zelemhez,
Parrhosz allitolag azt mondta: »Ha még egy csataban gy6ziink a romaiakon, vég-
képp elvesziink.«” (Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok. Piirrhosz)

A romai Ut szerkezete

Mutassa be, hogyan épi-
tették Gtjaikat a rémaiak!
Fogalmazza meg, hogy milyen

szerepe volt a birodalom éle-
tében az utaknak! [F]
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Tanulményaink soran csak egyes népek torténelmét ismerjik meg részletesen, masokrdl pedig minddssze villa- "2
nasnyi ismereteket szerziink. llyenek a keltak is. Az eréisodG és hoditdo Roma nem sokkal Veii elfoglalasa utan =]
talalta magat szembe az egyik kelta torzzsel: a gallokkal. A keltdk tobb torzset alkottak, s a mai Franciaorszag =S‘
tertiletérdl rajzottak szét minden iranyban Gj foldek és zsdkmany reményében. (Hazank féldjére is eljutottak.) N
A kelta gallok atkeltek az Alpokon és letelepedtek a Po folyd volgyében. Innen tortek ra rablé csapataik Kr. e. =

387-ben Etrdriara, majd Rémara. A romaiak a Tiberis mellékfolyéjanal, az Allianal csifos vereséget szenved-
tek tolik, és megfutamodtak. A gallok ezutan Romat is elfoglaltak, a Capitolium [fellegvar] kivételével. Roma
szerencséjére a gall szallashelyeket a P6 vidékén tamadas érte, s ezért a timadok amilyen gyorsan jottek, olyan
hirtelen el is vonultak. Ismerjiik meg kissé részletesebben a Romat legy6z6 gallokat!

S |

A gyors elGrenyomulashan keltette z(irzavartdl megrémiilt varosok fegyvert
fogtak, a fold népe menekiilt, s a gallusok, amerre csak elvonultak, nagy kialtozas- m
sal adtak hirdl, hogy Réma felé tartanak. Hosszan elnytlo, roppant szélességben
6zonlG gyalogos és lovas sereglik mérhetetlen teriletet foglalt el.” (Livius a Réma

ellen térg gallokrol)

+A gallok népe kelta eredet(i. Mint mondjak, Ggy elszaporodtak, hogy elhagy-

tak hazdjukat, amely mar nem tudta ket taplalni, és mas fold keresésére indultak.

Sok tizezerre rigott a fiatal gall harcosok szama, de még ennél is tébb nét és gyer-

meket vittek magukkal. Az északi dceannal él6k a Rhipaiai-hegységen keltek at,

és Eurdpa legtavolabbi részeit vették birtokukba, mésik résziik pedig a Pireneusok

és az Alpok kozott telepedett le a senonok és a biturixek szomszédsdgaban, és

hosszabb ideig ott éltek. Késébb azonban megizleliék az ltaliabol hozott bort,

“ A két részlet alapjan alkos- S @ szokatlan italt annyira élvezték, annyira felizgatta mindnyajukat, hogy fog-
O sunk képet a gallok gazda- tak fegyvereiket, és egész népiikkel elindultak az Alpok felé. Meg akartak keresni
sagi és tarsadalmi viszonyairél! — az orszagot, amely ilyen gylimolcsot terem, mert ahhoz képest minden mas fol-

Vessiik Gssze Plutarkhosz és a  det koparnak és terméketlennek tartottak.” (Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok. m
térképvazlat adatait! [GY] Camillus)
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A kelta vandorlas

Milyen okai lehetnek egy nép szétvandorlasanak? A térkép segitségével tarjuk fel, hol éltek a gallok! Kovessiik
nyomon vandorlasukat! Mely tényez&k hataroztak meg a vandorlas iranyait? Hol taldlkoztunk mar hasonlé folya-
mattal? [F]
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22. A koztarsasag valsaga

Réma harom habordban legyézte rivdlisat, Karthagét, igy a Foldkézi-tenger nyugati medencéjének urdva
valt. Ezutan tamadast inditott a hellenisztikus allamok ellen.

A héditasok révén a senatori rend és a lovagrend is megerGsodott.

A parasztsag jelentds része ugyanakkor tonkrement, megjelent az antik proletariatus. Ez veszélyeztette a

kéztarsasag szilard belsd rendjét és katonai erejét.

A Gracchus testvérek a parasztsag foldhoz juttatisaval probaltak megoldani a gondokat, de a senatori

renddel szemben alulmaradtak.

Rémaban a senatori rend és a néppart hatalomért folytatott kiizdelme a koztarsasag valsagat jelezte.

AZ ELSO PUN HABORU (Kr. e. 264-241) A foni-
ciaiak (punok) alapitotta Karthagé erds kereskedel-
mi flottajara tamaszkodva uralta a Foldkozi-ten-
ger nyugati medencéjét. A foldeket rabszolgakkal
miiveltették, igy hidnyzolt az erfs parasztsag, amely
Romaban a hadsereg alapjat képezte. Emiatt Kartha-
goban zsoldoshadsereg alakult ki, melyet zsoldosve-
zér dinasztiak vezettek.

Miutan Roma Italia urava valt, tovabbi terjeszke-
dése Szicilia iranydba mar a kereskedd birodalom
érdekeit sértették. A sziget birtoklasaért robbant ki
az elsd pun habori (Kr. e. 264-241). Szarazfoldon a
romai seregek, tengeren Karthago flottaja volt folény-
ben. Végil a romaiak egy technikai djitas (csapohid)
segitségével a tengeren is felllkerekedtek. Roma ke-
mény békefeltételeket diktalt: megkapta Sziciliat és
hatalmas hadisarcot rétt a vesztes varosra.

Sziciliaban szervezték meg a romaiak az elsd
provinciat (tartomanyt). Lakoi adot fizettek a ro-
mai allamnak, s hivatalnokaikat Réma nevezte ki.
E tisztviselGket egy évre, az éppen lekdszond romai
fehivatalnokok kozul valasztottak.

A MASODIK PUN HABORU (Kr. e. 218-201) Kar-
thagd Hispania megszerzésével ismét megerdsodott.
A hadak élére allitott Hannibal északrol tort Italiara,
hogy a gallokkal egyiitt timadhasson Romara. Nagy
megprobaltatasok aran atkelt az Alpokon, és a meg-
lepett rémaiakra tobb stlyos csapast mért. Am a
parasztsag besorozasaval a rémaiak Gjabb és Gjabb
seregeket allitottak fel ellene. A tehetséges romai had-
vezér, Cornelius Scipio csapataival atkelt Afrikaba,
hogy maga utan csalja a pun vezért. Nem is csalodott,
Karthago hazarendelte hadvezérét, aki kénytelen volt
Italidban hagyni csapatai jo részét. Megfogyatkozott
seregével Hannibal Zamanal donté vereséget szenve-
dett (Kr. e. 202).

Karthdgo végleg elvesztette nagyhatalmi allasat,
fennhatésaga mar csak a varosra és kozvetlen kor-
nyékére terjedt ki. Flottajat elkoboztdk, mindossze tiz
hajét tarthatott meg. Oridsi 6sszegii hadisarc megfi-
zetésére kényszeritették (50 év alatt 1000 talentum).
Réma a Foldkbzi-tenger nyugati medencéjének kor-
latlan urava valt.

A harmadik pun haboranak (Kr. e. 149-146) mar
nem volt valodi tétje Roma szamara. Egy engedély
nélkil folytatott habord miatt pusztitotta el az utolsé
emberig hGsiesen védekez6 Karthagot.

A Foldkozi-tenger nyugati medencéjét birtokld
Réma megkezdte a hanyatlé hellenisztikus allamok
meghdditasat. A pidnai csataban (Kr. e. 168) legysz-
ték, majd provinciava szervezték Makedoniat. Rovi-
desen Achaia néven Hellasz is provinciava valt.

A HODITASOK TARSADALMI HATASAI A nagy
birodalom létrejotte hatalmat és busés jovedelmeket
hozott Roma vezeld réltegeinek. A politikai iranyitast
kézben tarto foldbirtokosok, a senatori rend a megho-
ditott terlileteken az ager publicusbél kihasitott fol-
dekkel novelte vagyonat. Létrejottek a nagybirtokok
(latifundiumok).

A provincidakbdl elstsorban a kereskedtk gazda-
godtak: a kereskedelmi haszon mellett az adébérlet
biztositott nagy jovedelmeket. A gazdag keresked®
megfizette az allamnak (akar tébb évre el6re) a pro-
vincidra kivetett adot, amelyet azutdn maga szedett
be. Gyakran az adézasra magas kamatd kolcsont is
adolt a provincialakoknak. Roma torvényei értelmé-
ben a kereskedelemmel, adébérlettel foglalkozok nem
vallalhattak hivatalt. igy a tarsadalomban elkiiléniilt
egy nagy vagyonu, de a politikdban kozvetlenil nem
szerepld réteg, a lovagrend.

A gybztes hadjaratok nyoman tizezrével hoztak
ltaliaba a rabszolgakat, ezaltal az aruk csokkent. Az
olcsé munkaerd alkalmazasa megfelel& iranyitas mel-
lett kifizetodGvé valt. Egyre inkdbb elterjedt a rab-
szolgatartas. A rabszolgamunka elonyeit kihaszndlé
nagybirtok komoly versenyt tamasztott a kisparaszti
gazdasagok szamara. Sok parasztcsalad tonkrement,
elveszitette foldjét.

A parasztok a nagybirtok versenye mellett a provin-
cidkrél bearamlé gabona miatt is kiszorultak a piacok
egy részérol. A bajt tetézte, hogy Hannibal hadai ezré-
vel pusztitottak el gazdasagaikat. Ugyanakkor a biroda-
lom novekedésével a parasztsag szamara egyre terhe-
sebbé valt a katonai szolgalat. A messzi tajakon folyé
harcok miatt nem tudtak megmtivelni foldjeiket.

Az eladésodott, majd foldjiiket elveszitett parasz-
tok Rémaba koltoztek, hogy ott keressenek meg-
élhetést. Kialakult egy (j tarsadalmi réteg, az antik
proletariatus. Ok a mihelyekben dolgoztak, vagy a
nagyvaros kinalta alkalmi munkakat végezték. Egy ré-
szik az ingyenéld tomeget gyarapitotta, melyet napi
kedvezményekkel barki, barmilyen politikai cél érde-
kében felhasznalhatott. Ha kellett, a szavazatukat is
aruba bocsatottak.
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A paraszti réteg valsdga nem csupan tarsadalmi,
hanem katonai probléma: Romaban ugyanis csak a
folddel rendelkezék vallalhattak katonai szolgalatot.

TIBERIUS GRACCHUS REFORMJAI A sllyosbodé
valsag legszembellinébb vonasa a parasztsag ténkre-
menetele volt. Természetes, hogy a megoldast elGszor
a parasztsag régi allapotanak visszadllitasdban lat-
tak. Tiberius Gracchus néptribunus (Kr. e. 133) fel-
Gjitotta a Licinius-féle foldtorvényt, mely korlatozta
a kozfoldekbol (ager publicus) bérelhet6 foldterdlet
nagysagat. A torvény érvényesiilése esetén a latifun-
diumok jelentds része visszakerilt volna az allam ke-
zébe. E foldeket a néptribunus a parasztoknak akarta
kiosztani, kisbirtokok formdjaban.

Reformja a senatori rend heves ellenallasaba iit-
kozott. Amikor a reform végrehajtasa érdekében
Tiberius Gracchus — a koztarsasag torvényeit megsért-
ve — a kovetkez& évben is néptribunus kivant lenni,
a kirobbané utcai harcokban mintegy 300 hivével
egyiitt megolték. A foldreform ugyan tovabb haladt,
de a kivantnal lassabb titemben.

Tiberius Gracchus politikajat 6ccse, Caius Gracchus
néptribunus folytatta (Kr. e. 123). Batyja sorsabol meg-
tanulta, hogy csak széles tarsadalmi tamogatottsaggal
érhet el eredményt. Célja érdekében a lovagokra té-
maszkodva inditott tamadast a senatori rend ellen.
A foldnélkiliek egy részét a Karhagd teriletén kiala-
kitott Africa provincidban akarta letelepiteni. Intéz-
kedéseivel Caius a batyjanal is nagyobb ellentéteket
szitott, s azok végiil véres tsszecsapasba torkolltak,
amely lattan Caius éngyilkos lett.

AZ ELLENTETEK KIELEZODESE Megoldas helyett a
Kr. e. Il. szazad kuzdelmei egyre eriszakosabba val-
tak (pl. Caius Gracchus bukasakor kb. 3000 ember
pusztult el). Ez mar a polgarhabord elészelét jelen-
tette. Két — egymassal leszamolni kivand — politikai
erd jott létre: a senatori rendet képvisel& optimatak
és a lovagrendhez kapcsolodé néppart. A senatori
rend a koztarsasagi hagyomanyok, mig a néppart a
nép védelmez&jének szerepében prébélta a tomeg ta-
mogatasat megszerezni. Valojaban mindkét iranyzat a
hatalom megragadasara tort.

AZ ELSO PUN HABORU
(Kr. e. 264-241)

Az els6 pun habori

A térkép alapjan jellemezze

a szemben allé felek hely-
zetét! Milyen politikai mozgastér-
rel rendelkeztek a még flggetlen
gorog varosok? Mi lett a habord
legfibb eredménye? [SZ]

Tirrén-tenger

X

Jén-tenger
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Romai hadihajo
Hasonlitsa tssze a képet a tankonyv 54. és 76.
oldalain talalhatd képekkel! Mennyiben tér el
a romai hajo a gorog hadihajoktol? Rekonstrudlja a
domborm(i és Polubiosz leirasa alapjan, hogyan zaj-
lott a tengeri Gsszecsapas! Kiktsl vették at a hajozas
mesterségét a romaiak, s mennyiben fejlesztették to-
vabb a tengeri hadviselést? [ GY]

»...a romaiak Szicilia partjaihoz kozeledtek (...) Hajoik azonban rossz felépi-
téstiek és nehézkesek voltak, ezért valaki azt ajanlotta, hogy hasznaljak fel segit-
ségként a késdbb ,hollénak” nevezett eszkdzt, melyek szerkezete a kovetkezd
volt. A hajok orran allt egy 4 1ab [1,2 méter] hosszi és 3 lab széles fagerenda.
Felsdi végén egy csiga volt. A gerenda kortl helyeztek el egy 6 lab hosszu és 4
lépésnyi széles létrat, melyet raszigezett deszkakkal boritottak be. (...) A létran
hosszanti fal is volt, kortlbelil térdmagassagban. A létra végén vashorog volt,
felsG részén pedig egy gy(rGi (...) A gy(riibe hajokotél volt flizve. Ezzel hiztak fel a
hollot a csiga segitségével, és ejtették le az ellenséges hajo fedélzetére vagy a hajo
orrara, aszerint, hogy a tamadas jott. Amint igy beflrodott a holld a fedélzetbe, és
a hajok ossze voltak kapcsolddva, ha a hosszanti oldalak kertiltek egyméas mellé,
mindentinnen atugrottak, ha pedig a hajo eleje keriilt dsszelitkdozésbe, parosaval
atmentek a hollokon.

A karthagoiak, tele bizakodassal és orommel, 130 hajoval futottak ki. Leki-

Készitsen a leiras alapjan csinyléen gondoltak a rémaiak tapasztalatlansagéra, és egyenest szembe mentek
rekonstrukciés  rajzot  a 9% elle.nséggel. .
,hollérsl”! Készitsen vézlatot egy Amikor azonban a csataba bocsatkozo hajokat azonnal megfogték a hollak,
tengeri sszecsapasrol, melyben majd az emberek azokon keresztiil rohamra indultak, és a hajokon kozelharc-
mar alkalmaztak a hollot! Miért  ba bocsatkoztak, a karthagoiak részben vereséget szenvedtek, részben megadtak
hozta meg a holl6 a gyézelmet a  magukat meglepve az Gj harcmodortol. A harc ugyanis szarazfoldi csatikhoz lett
romaiak szamara? [F] hasonlova.” (Poliibiosz gordg torténetird)

A MASODIK PUN HABORU
(Kr. e. 218-201)
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D Rdmalterdlet ¥ Rémal gySzelem [ Andvoniban megszerzett terlietek
B Punterilet % Pun gydzelem [ 7] AKre ll.sz. kdzepéig megszerzett terliatek

p] Kévesse nyomon a térkép segitségével a habora eseményeit! Miért volt jé stratégiai déntés Hannibal részérél, hogy
északrol tort Italiara, és Scipio részérdl, hogy attette a hadszinteret Afrikaba? Mi az azonossag a két hadvezér taktika-
jaban? Ismertesse Réma gyézelmének kovetkezményeit! [SZ]
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,(...) Hannibal kiadta a parancsot, hogy serege alljon fegyverbe, &
maga pedig néhany vezértarsaval egyiitt fellovagolt egy szelid lejtést
domb tetejére, onnan nézte a csatarendben felsorakozott ellenséget.
Amikor egy Gisco nevli, vele egyenrangt vezértarsa csodalatosnak
mondta az ellenség szamat, Hannibal komoly arccal igy szélt hozza:
»Elkertlte valami a figyelmedet, Gisco, ami még ennél is csodalato-
sabb.« Majd amikor a karthagoi megkérdezte, mi az, igy valaszolt:
»Az, hogy ebben a nagy sokadalomban nincs egy olyan lélek sem,
akit Gisconak hivnak.« A tréfds megjegyzés varatlanul érte mindnya-
jukat, és hangos nevetésre fakadtak, és amikor lefelé mentek a domb-
rdl, Hannibal tréfas megjegyzését elmondtdk mindenkinek, akivel
szembetalalkoztak.”

J[Vliz ]folt Hannibal célja a tréfas megjegyzéssel? Milyen hatast ért el?
S

Romaiak

Hannibal masodik
tabora

Hannibél elsd
tabora 1. helyzet

H.
Nasq'mbaf lovagg;

2. helyzet 3. helyzet

A cannae-i csata fazisai

Az abra alapjan ismertessiik a csata menetét! Fogalmazzuk meg,
miért nevezetes a cannae-i csata a hadtérténelemben! [SZ]

.---A romai teljes fegyverzet elsdsorban nehéz pajzsokbol all (...).
A pajzs két, enyvvel dsszeragasztott deszkabol all, ezt vaszon, majd
kulst feltletén borjab6r takarja. Felsd és alsé szegélye vasbdl késziil,
az elbbi azért, hogy felfogja a kardcsapasokat, az utobbi azért, hogy
a pajzsol foldre vald letételekor a kopastal dvja (...) A pajzson kiviil
kardot is viselnek (...) a kardnak kivaloan kidolgozott, szirasra alkal-
mas hegye van, és mindkét éle alkalmas vagasra, minthogy pengéje
kiilonssen erds és tartds anyaghol késziil. Ezenkiviil két hajitédardat,
bronzsisakot és labvértet viselnek.” (Poliibiosz girég térténetird a ro-
mai nehézfegyveres gyalogsagrol)
Mutassuk be a romai katona fegyverzetét! Vesstik dssze a lefrast és a
képet! Hasonlitsuk ossze a gorog hoplita és a rémai nehézfegyveres
gyalogos fegyverzetét! [F]

Harci elefantok abrazolasa talon

Miért  vetett be harci elefantokat

Pirrhosz és Hannibal? Nézzen utana,
hogyan lehetett a harci elefantok ellen véde-
kezni! (frodalom: John Warry: A klasszikus
vilag hadmiivészete. Gemini Budapest Kiadé,
é.n.) [GY]

Romai katonak domborm{ivén
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Ostiabol, Roma tengeri kikotgjébdl valo szarazmalom

A domborm( alapjan mesélje el a sza-
razmalom miikodését! Allapitsa meg az
atlaszbol, hogy honnan érkezhetett gabona
Ostiaba! Hogyan hatott ez az italiai paraszt-
sagra? [SZ]

Tapossak a lesziiretelt sz6l6t
Hasonlitsuk ossze az okori gabonater-

mesztést és a szolGmlivelést! Fontosabb
szempontok: eszkdzhasznélat, munkaerd igény,
koltségek, varhatd haszon. Gydijtsink jellemza
részleteket okori szerzok szélomliveléssel fog-
lalkozé irasaibol! [SZ]

.A romaiak a kovetkezdképpen vernek tabort: Miutan kivalasztot-
tak a taborozasra alkalmas helyet, ennek az attekintés és parancsolas
szamara legalkalmasabb pontjan allitjak fel a hadvezér satrat. EIGszor
jelvényt vernek a foldbe, ott, ahol a vezér satrat akarjak elhelyezni,
majd a jelvény koril négyzet alaki térséget mérnek ki, oly médon,
hogy annak oldalai a jelvénytél 100-100 lab tavolsagra legyenek,
az egész 1érség tehat 400 négyzetlab teriiletli. Ennek a négyzetnek
amaz oldalabél kiindulva, amely a vizfelvétel és a legeltetés szamara
a legkedvezibb, helyezik el a rémai seregeket (...)" (Poliibiosz gérdg
torténetiro)

Hasonlitsuk 6ssze a korabeli lefrast és a rekonstrukcios rajzot! A le-

irasban szerepld részletek koziil azonositsunk minél tobbet a rajzon
is! A forras alapjan allapitsuk meg, hogy milyen természetfcldrajzi feltételei
voltak a taborverésnek! [F]

Romai katonai tabor

Miért forditottak nagy gondot taboraik megerdsitésére a romaiak? [SZ]
»Most arrél fogok beszélni, milyen dolgok-
kal mtivelik meg a foldet. Ezeket egyesek

A HODITASOK
TARSADALMI HATASAI két csoportra osztjdk: emberekre és az em-

bereket segit6 dolgokra, melyek nélkil nem tudjak megmdivelni a fol-
deket. Masok harom csoportra osztjak a foldmiiveléshez sziikséges
dolgokat: beszéld, félig beszél6 és néma eszkozokre. A beszélokhoz
az emberek tartoznak, a félig beszélkhoz az igasallatok, a némak-
hoz a szekerek (...)

A rabszolga ne legyen se félénk, se bator. Azok, akiket f6léjik ren-
delink, legyenek kissé miiveltebbek és csiszoltabbak, derék embe-
rek, és kissé iddsebbek a tobbinél. Konnyebben engedelmeskednek
ugyanis a tobbiek az ilyeneknek, mint a fiatalabbaknak, de még jobb
is, ha azok vezetik a tobbit, akik jartasabbak a féldmiivelésben. Nem
elég ugyanis, ha parancsolnak, de dolgozniuk is kell, hogy utinoz-
hassak a munkajat, és meglassak, joggal van foléjik rendelve az, aki
jobban ért a munkahoz. Nem szabad megengedni, ha ugyanolyan
eredmeényt érnek el, hogy inkabb veréssel szorftsdk munkara tarsai-
kat, mint j6 szdval. Ne szerezziink be ugyanabbdl a nemzetbdl tébb
rabszolgat, ebbl szoktak hazi perpatvarok szarmazni.” (Varro, romai
szakiré)

Hogyan tekint Varro a rabszolgakra? Vessiik éssze gondolatait a go-
rogoknél megismert viszonyokkal! Mi a szerzé célja? Milyen eszko-
zbkkel kivénja ezt elérni? [F]
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»Az ltdliaban tenyészd fenevadak mindegyiké-
nek megvan a maga barlangja, odudja és bavo-
helye, holott azoknak, akik Italidért kizdenek
és meghalnak, egyebik sincs a levegdinél, a vilagossagnal; lakas, allando tartéz-
kodasi hely hijan bujdosnak ezek feleségestiil, gyermekestiil. Hazudnak a vezé-
rek, midGn a csatakon biztatjak a katonakat, hogy védjék meg sirjaikat, templo-
maikat az ellenséglGl. Hisz annyi tomérdek romai kozil egynek sincs Gsi oltara,
sem csaladi sirhelye, &m masoknak a fénylizéséért és kincseiért harcolnak, halnak
meg. Az emberlakta fold urainak hivjak ket, de nincsen egy régnyi foldjik sem.”
(Plutarkhosz Tiberius Gracchus beszédébdl)

TIBERIUS GRAGCHUS REFORMJAI

— AZ ELLENTETEK KIELEZODESE

n

vazeld politikai

Kik alkottak a romai hadse-

reg tomegeit? Milyen hely-
zetbe kertiltek Tiberius Gracchus
szerint? Mi az oka sorsuknak a
szerz§ szerint? Mi a célja a be-
szédnek, s ezt a célt milyen esz-
kozokkel éri el? [F]

Politikai kiizdelmek és partok
Romaban a Kr. e. Il. szazadban

Kévessiik nyomon a tarsa-
dalmi véltozasokat! Milyen
kapcsolat figyelhet6 meg a tarsa-
dalmi rétegek és a politikai cso-

r

gyakran ellentétest hatast érnek el. Nézziik a Gracchus testvérek példajat!

A tarsadalmi folyamatokat befolyasolni kivané politikusok sokféle eszkozt bevetnek céljaik eléréséért. Ezzel azonban

portosulasok kozétt? [F]
)

Tiberius reformja a senatori rend heves ellenallasaba ttkazott. A torvényt nem tudtak érvényteleniteni. Tiberius
azonban tudta, hogy reformja csak akkor valdsulhat meg, ha nem mond le tisztségérisl. A kovetkezd évben is nép-
tribunus akart lenni. Ezzel azonban megsértette a koztarsasag torvényeit, amit senatori ellenfelei kiméletlentl kihasz-
naltak. Az altaluk szitott utcai dsszecsapasokban Tiberiust és mintegy 300 hivét megolték. A foldreform végrehajtasa
lelassult.

Caius a batyjanal is szélesebb tamogatast kivant biztositani politikaja szamdra, igy a lovagok megnyerése érdeké-
ben a provincidkban torténd visszaéléseket lovagrendi birdsag elé utalta. Ezzel viszont kiszolgaltatta a provinciala-
kokat azoknak, akik elkdvették a visszaéléseket. A tomegeket a gabona aranak leszallitasaval, foldosztas igéretével,
az italiai szovetségeseket a romai polgarjog megadasaval kivanta megnyerni. E két ellentétes érdekii csoportnak tett

engedményekkel mindkettit szembe forditotta tnmagéval. ElsGsorban a romai plebs elégedetlenkedett, mert legfGbb

tulajdonat, a polgarjogét latta elértéktelenedni a rémai polgéarjog kiterjesztésével.

|

Milyen madszereket alkalmaztak a Gracchus testvérek, és milyeneket az ellen-
tabor? Vitassuk meg ezek viszonyat a partok altal kitizott célokhoz! A szbveg
segitségével hatarozzuk meg a demagdgia fogalmat! [F]

,Szamos térvényjavaslatot terjesztett el8, hogy a népnek kedvezzen, a senatust
pedig gyengitse. llyen volt pl. telepitési torvénye, amely az allami foldet a szegé-
nyeknek juttatta. (...) A szovetségesekre vonatkozd torvénye Italia lakoit a romai
polgarokkal egyenld jogokkal ruhazta fel. A gabonatdrvény olcso kenyeret bizto-
sitott a szegények részére. De a senatus hatalmat leginkabb az otodikkel nyirbalta
meg: ez a torvényszéki eljarast szabalyozta.

Addig csak a senatus tagjai itélkeztek peres tigyekben. Ezért tartott télik a nép
meg a lovagrend. Caius haromszdz lovagot valasztott a haromszaz senatori biré
mellé. (...)" (Varro)

«Gracchus a colophidon at a Tiberis tilso partjara menekiilt, s itt egyetlen
rabszolgatol kisérve, egy ligetben rejt6zott el. Mikor Gldozsi elérték, maga nydj-
totta torkat rabszolgajanak, hogy vagja at. (...) Gracchus és Flaccus [Gracchus
tribunustarsal levagott fejét gyilkosaik (...) a consul elé vitték, az pedig jutalmul
annyi aranyat adott nekik, amennyi a két fej sdlya volt. A cstcselék kazben ki-
rabolta hazaikat, parthiveiket pedig a consul dsszefogdosta, bortonbe vetette, és
itt megfojtatta. (...) Ez utan a vérontas utan az egész véarosban tisztité aldozatot
rendelt el, a senatus pedig elhatdrozta, hogy a népgytilés helyén templomot emel
Concordia [az egyetértés] tiszteletére.” (Appianos rémai térténetird)

Sorolja fel, milyen intézke-

désekettett Caius Gracchus!
Mi volt a célja? Hasonlitsa Gssze
modszereit és terveit Tiberius te-
vékenységével! Milyen veszélye-
ket hordozott magaban e taktika?

[F]

Elemezziik a politikai hely-
zetet, a modszereket és a
szandékokat! [SZ ]

ézdpontok
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23. Az egyeduralomhoz vezetd ut

A rémai hadsereg valsagat zsoldoshadsereg felallitasaval oldottak meg.

A polgarhaborts helyzetben rovidesen a hadvezérek kezébe csuszott at az iranyitas.

A polgarhaboru lehetséget teremtett a Spartacus vezette rabszolgafelkelés kitorésére.

A rabszolgafelkelés utin tovabb nétt a belsd rend fenntartasara képes hadvezérek befolydsa.

MARIUS HADSEREGREFORMJA A parasztsag tonkre-
menetelét nem sikerilt megallitani. Miutdn a romai
hadsereg zomét az onmagukat felfegyverzd parasz-
tok adtak, egyre csokkent a hadra foghatok szama.
A katonak szellemisége sem volt a régi: a foldjuk
elvesztésétdl rettegd parasztok idegen foldon mar
nem harcoltak teljes odaadassal. A hadsereg valsaga
Eszak-Afrikdban valt nyilvanvaléva, mikor Roma egy
kis csatlosallamat a romai légiok nem tudtak legy6zni
(megvesztegették a parancsnokokat). Vizsgélatot indi-
tottak, majd a népparti Mariust biztdk meg a hadjarat
vezetésével.

Marius gyGzedelmeskedett Eszak-Afrikaban (Kr. e.
105). Sikerét a hadsereg atalakitasanak koszonhette.
Parasztok helyett katonait a vagyontalan rémai pol-
garok soraibdl, zsoldért toborozta. A katonak az uj
rendszer szerint 16 évig szolgaltak, felszerelést, zsol-
dot, ellatast kaptak. S ami igazan vonzdva tette a szol-
galatot a vagyontalanok szamara: a leszerel6 katonak
(veteranok) foldhéz jutottak.

Marius szervezeti és harcaszati wjitasokat is meg-
honositott (pl. mozgékonyahba tette a hadsereg leg-
nagyobb egységét, a légiot), bevezette a rendszeres
kiképzést, egységesitette a fegyverzetet. Reformjait
csak Ugy tudta végrehajtani, hogy tobbszor egymas
utan megvalasztottik consulla. Ez a jelenség jol mu-
tatja, hogy a koztarsasagi intézményrendszer mar
nem megfeleld: az évenként valtakozo hivatalnokok
nem tudtdk igazgatni a birodalomma valt Rémat.
Ugyanakkor a zsoldoshadsereg, s fGként annak vezé-
re korabban soha nem latott er6t képviselt a politikai
életben is, s veszélyeztethette a koztarsasagi beren-
dezkedést.

SULLA DIKTATURAJA Véres események nyoman (pl.
a szovelséges habor( Kr. e. 91-89 kozolt) az itdliai
szovetségesek megszerezték a romai polgarjogot: Ita-
lia egységessé valt. A belso ellentétek azonban nem
csitultak Rémaban és a birodalomban.

A senatus jelentds haderével Kis-Azsiaba kiildte a
senatori part vezérét, Sullat. Alig hagyta el Romat, a
néppartiak levalttattak, és a fontos tisztségre Mariust
emelték. Sulla azonban nem mondott le hadseregérdl,
s zsoldosaival Réma ellen vonult. Kirobbant a polgar-
habord. El&szor tortént meg, hogy romai légidk vonul-
tak Roma ellen.

A vérost elfoglalé Sulla vérfiirdol rendezett a nép-
partiak kozétt, s miel6tt ismét Keletre indult, korla-
tozta a néptribunusok jogait. Mialatt Sulla Kis-Azsia-
ban gyGztesen harcolt, Romaban a népparti Marius
a senatori part tagjait gyilkoltatta. Sulla békét kotott

Keleten, s hazatérve lecsapott ellenfeleire. Korlatlan
idore diktatorra valasztatta magat a senatussal. Ellen-
feleit feketelistara tette (proscriptio): akinek a neve
ezen szerepelt, azt barki feljelenthette vagy biintet-
lentl megolhette. Az aldozat vagyonabdl a feljelentd
részesedést kapott, a tobbi az allamé lett. Ez a mod-
szer a politikai tisztesség eltlinéséhez, a politikai harc
leziilléséhez vezet mindenkor: Romaban is ez tortént
(kb. 90 senatort és 2600 lovagot dltek meg).

Sulla, hogy tamogatéinak korét novelje, az elkob-
zott foldeken tomegével telepitette le veteranjait. A
feketelistak aldozatainak rabszolgai koziil felszaba-
ditott vagy tizezret, s ezeket letelepitette. A senatus
létszamat 300-rol 600-ra emelte, és a testiiletet a sajat
hiveivel toltotte meg.

Sulla a kéztarsasag és a senatori rend védelmében
gyakorolt diktaturat, s mikor Ggy vélte, elérte céljat,
lemondott a hatalomrél (Kr. e. 79). Ezt kovetGen ro-
videsen meghalt. A kbztarsasag azonban nem szilar-
dult meg. Eppen Sulla mutatott példat arra, hogy egy
hadvezér hogyan veheti semmibe a torvényeket, és
hogyan dontheti meg a koztarsasagot.

SPARTACUS FELKELESE A gy&ztes légiok az elfog-
lalt tertletek népét tizezrével laszitottdk rabszolga-
sorba, s adtdk el a hadsereget kivetd kereskedknek.
A rémaiak az o6kor mas népeihez hasonl6an nem
embernek, hanem dolognak, ,beszélG szerszamnak”
tekintették a rabszolgdkat. Helyzetiik elsGsorban
értékuktol fiiggott. Ezt a kereslet-kinalat torvénye
mellett az hatdrozta meg, hogy rendelkeztek-e szak-
tudassal. A képzettebbek a varosokban szolgaltak,
ahol életiik viszonylag kedvezének volt mondhaté.
A mezdgazdaségban, a latifundiumokon dolgozok sor-
sa mar mostohabb. A munkék idején agyonhajszoltak
Oket, a téli pihend alatt alig kaptak élelmet. Nekik is
irigylésre mélto sorsuk volt a banyakban vagy a galya-
kon teng&dGkéhez képest, akik a tdlhajszoltsag és a ve-
szélyes koriilmények kozepette rovid id6 alatt elpusztul-
tak. A rabszolgdk sajatos helyzetii csoportjat jelentették
a gladiatorok. Az életerGs foglyokat kiképzaiskolakban
az egymas elleni, illetve a vadallatokkal vivott kiizde-
lemre képezték ki. Elethalalharcuk az egyik leglatva-
nyosabb szérakozast kindlta a rémaiaknak.

Egyrészt a gladidtorok megaldzé helyzete, jar-
tassaguk a fegyverforgatasban, masrészt a polgar-
hdbords kortlmények magyarazzak, hogy az ékor
legjelentosebb rabszolgafelkelése egy gladiatorlaza-
dassal kezdédott, Sulla diktatarajat kovetden (Kr. e.
73-71). Vezére, Spartacus a capuai gladiatoriskola-
bol tort ki tarsaival. Kezdetben a romaiak nem vették
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komolyan a lazadast, s igy az ériasira duzzadt. Egyre
tobben csatlakoztak a rabszolgasereghez, amely Spar-
tacus vezetésével elobb észak felé tort, majd délnek
fordult. Miutdn tobb rémai hadsereget legyGzoll, a
senatus Sulla hajdani alvezérét, Crassust kiildte elle-
ne. Crassus és Pompeius (aki szintén Sulla seregében
szolgalt) 1égiéi Brundisium kozelében dontd veresé-

get mértek Spartacus hadara.

A csatat talélg rabszolgak jelentds részét elret-
tentésiil keresztre feszitették a Via Appia mentén.
A vilaghatalomma valé Roémai Birodalomban, a rab-
szolgatartas viragkora idején a rabszolgafelkelés nem
végz&dhetett masképpen, mint vereséggel. A felkelést
leverd hadvezérek, Crassus és Pompeius befolyasa
ergsodott, ami a koztarsasag helyzetét tovabb gyon-
gitette.

LMiutan  Marius mégis elnyerte a
MARIUS HADSEREGREFORMJA consulsagot, katonakat toborzott, de

nem az GOsi szokas szerint a vagyonos osztalybél, hanem mindenkit
felvett, akinek kedve volt, sok teljesen vagyontalant is. Egyesek véle-
ménye szerint a népszer(iséget hajhaszta ezzel. Ugyanis ez a tarsa-
dalmi osztaly tette 6t hiressé és naggya. A hatalomra toré embernek
éppen a legszegényebbek jottek kapdra, mert hiszen ezeknek nincsen

gondjuk joszagukra, mivel semmivel sem rendelkeznek, és mindent
becsiletesnek tartanak, ami hasznot hoz nekik (...)" (Sallustius: A

Jugurtha elleni habora)

,__,‘r-

Miben allt Marius hadseregreformja? Ho-
gyan hathatott az Gjitds a hadseregre, s
hogyan Réma politikai életére? [F]

S
Marius, a népparti politikus, aki megreformélta a had-
sereget
Gylijtsiik dssze milyen kiilsé és belsd tu-
lajdonsagokat fejez ki a szobor! [F]

[ PARASZTI HADSEREG )
folddel sajat fegyverek
rendelkezé | |részesedés a zsakmanybol
polgarok kozos cél

egységes fegyverzet
egységes kiképzés
zsold

Romai legionariusok a csaszarkorbol. Mariust kivetden a hadsereget mar a nincste-
lenek soraibdl toboroztak, egységes ruhazattal és fegyverzettel lattak el dket

m A kép alapjan mutassa be a rémai katona fegyverzetét! Hasonlitsa

ossze a korabbi idgszak fegyverzetével! [F]

A régi és az (j haderd jellemzdi

Gylijtstk 6ssze a két kulonbdzd hadse-
regtipus elényeit és hatranyait! Melyik az

a tényezs, amely nem szerepel az abran, de

nagy szerepe volt a koztarsasag vélsaganak el-

mélyiilésében? [F]
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Sulla, a senatori rend képviseldje. A
koztarsasagot akarta megmenteni az
egyeduralom eszkozeivel

Hasonlitsa 6ssze a két poli-

tikus portréjat! Kovetkeztet-
het-e a kiilonb6z6 személyiség-
jegyekre az abrazolasokbol? [SZ ]

Miért szabaditott fel rabszol-

gakat Sulla? Milyen veszé-

lyeket rejt magaban e [épés? Miért

juttatta féldhoz veteranjait? Kiknek

a szerepét erdsitette meg intézke-

4| dése? Hogyan hatott ez a koztarsa-
sagi intézményrendszerre? [F]

Mesélje el a forras alapjan

Spartacus bukasat! Hogyan
viszonyul a szerzg a felkeltkhoz
és Spartacushoz? Allitasat részle-

tekkel igazolja!l Milyen célt szol-
galt a megtorlas? [SZ]

A rabszolgafelkelés
kirobbanasanak okai

Mely tarsadalmi folyamatok

jatszottak szerepel a felkelés
kirobbanasaban? Milyen politikai
kornyezet teremtett lehetGséget a
lazadasra? [SZ]

— ,Miutan Sulla tiizzel-vassal elnyerte a gy&zelmet {...) kije-
lentette, hogy aki engedelmeskedik, annak jo dolga lesz,
de ellenségei kozil senkit sem fog kimélni. Igy szolvan, felolvasta korilbelil 400
senatornak és 1600 lovagnak a névsorat, kiket haldlra szant. O az els6, aki a halal-
raitéltek névsorat nyilvanossagra hozta, aki dijat tlizétt ki azok szamara, kik ezeket
megolik, jutalmat azok részére, akik felkutatjak és elaruljak, bunteti azokat, akik
elbajtatjak dket. Nemsokara még mas senatorokkal is tetézte szamukat. Ezek kozul
egyeseket varatlanul fogtak el és oltek meg, ott, ahol rajuk akadtak... masokat meg
odahurcoltak Sulla Idbai elé, és ott koncoltak fel. Akik pedig a Varosbdl elmenekdil-
tek, azok utan nyomozokat kildtek, és ott koncolték fel a szerencsétleneket, ahol
érték Gket. Sokat gyilkoltak le Italia lakosai kozul is, sokat kergettek szamlizetésbe,
soknak vagyonat koboztak el. (...)" (Plutarkhosz: Parhuzamaos életrajzok. Sulla)

itja le a Sulla altal kovetett, feketelistainak nevezett madszert! Miért nydlhatott

Sulla ehhez a médszerhez? Milyen hatassal van a polgarok erkélcseire a feketelis-
ta bevezetése? Keressen a késébbi korokban hasonld madszereket! Milyen esetekben
nydlt az allamhatalom ehhez a médszerhez? [F]

LSulla {...) mintegy hatezer embert sszegy(ijtott a Circusban, a senatust pedig
Bellona templomaba hivta tssze. Akkor kezdett hozza beszédéhez, midén kiren-
delt katondi elkezdték a hatezer ember felkoncolasat. A sziik helyre 6sszezsufolt
emberek lemészarlasa, amint az természetes is, messzire elhallatszo jajveszékelés
kozben ment véghe, és amikor a senatorok elrémiiltek, Sulla nyugodt, szenvtelen
arckifejezéssel felszolitotta Gket, hogy a beszédére hallgassanak, és ne toridjenek
azzal, ami odakint torténik, néhany gonosztevé megfenyitése folyik, mondotta,
amire & adott parancsot.” (Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok. Sulla)

A forras alapjan jellemezze Sulla hatalmat! Mi volt a célja a senatus kézelében
rendezett kivégzésekkel? Film-, olvasmany- vagy egyéb élményei alapjan keres-
sen hasonlé célbdl megrendezett jeleneteket! [SZ]

»A meggyilkolt polgarok rabszolgai kozil tizezer fiatal, erGteljes embert felsza-
baditott, rémai polgarjoggal ajandékozta meg Gket... Azért tette ezt, hogy legyen a
nép kozott tizezer ember, aki minden parancsat vakon teljesiti. Ugyanez a szandék
vezérelte 6t akkor, amikor egész Italiaban (...) az G zasz|6i alatt harcolt 23 1égio
kodzott az egyes varosok hataraban lévd, részben gazdatlan, részben biintetéshdl
elkobzott foldeket szétosztotta.” (Appianosz gorog torténetiro)

E LVésil a romaiak két consult két légioval kiildtek ellene.
(...)gHosszﬂ ideig tartott és heveseﬁ dalt a harc, hiszen
tobb tizezer halalra elszant ember vivta. Spartacus egy landzsatol a combjan meg-
sérilt, térdre esett, de pajzsat maga eldtt tartva tovabb harcolt az ellene torkkel.
Végiil 6t is, harcostérsait is bekeritették és megolték. Seregének tébbi része a fe-
jetlen kézitusa soran vereséget szenvedett. A megolt ellenséget meg sem lehetett
szamolni, mig a romaiak csak mintegy 1000 embert veszitettek. Spartacus holt-
teste nem kerilt el&. Rengetegen menekiltek a csata utdn a hegyek kozé. Crassus
[a rémaiak parancsnokal ezeket is megtamadta. A menekiltek négy csapatba
oszlottak, és tgy harcoltak ellene, mig 6000 ember hijan mind el nem estek. Az
élve elfogottakat Crassus a Capuatol Romaba vezel t teljes hosszaban keresztre
feszittette.” (Appianosz gordg torténetiro)

politia ellemelek

rabor Olgade lhe ok
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Gladiator harca vadallattal

Gladiatorok egymas elleni kiizdelme

A gladidtorok kizdelmének két jellegze-

tes formajat mutatjak a képek. Jellemez-
ze a gladiatorok fegyverzetét! Milyen fegyver-
tipusokat tud megkilonboztetni?z Mit allapit-
hat meg az egymas ellen kizdé gladiatorok
fegyverzetérdl? Hogyan viszonyul egy gladia-
tor felszerelése egy légionariuséhoz? [SZ]

Veziv il

Tirrén-tenger

.‘

A rabszolgak értékét és helyzetét meghata- -
rozo tényezok AFRICA Szarakuszai
Mely tényezdk hataroztak meg

alapvetGen a rabszolgak értékét? ab

Mi befolyasolja életkoriilményeiket az
abra szerint? Mi a kapcsolat az érté-
kiik és életkortilményeik kozott? Mely Milyen célokat fedezhetiink fel Spartacus latszolag atgondolatlan hadmozdu-
szempontokra nem tér ki az abra? [F] lataiban? Miért vonult Spartacus hadaival Itilia keleti partvidékére? [SZ]

Spartacus felkelése
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A polgarhabori kapcsan megismertiink két, egymassal szembenallo partot, s azok vezetgit. Ismerkedjink meg
Marius és Sulla személyiségével a forrasok segitségével! Elemezzik, hogyan mutatjak be ket a torténetirok!
Nézziik meg, milyen tulajdonsagok és tényezck kiemelését tartjak fontosnak! Vitassuk meg, hogy mi mindenre
figyelnénk, ha egy mai politikus portréjat kellene elkészitentink!

Mennyiben elfogult Sallus-
tius? Prébaéljuk ki, hogy a
sziveg egyes részeinek kihagya-
saval mennyiben viltoztathatjuk
meg az olvasd véleményét a két
személyiségrol! [GY ]

Hasonlitsuk dssze a leiraso-

kat a politikusok szobraval
(tankonyv 123. és 124. oldal)!
Allap\’tsuk meg, mennyiben van
osszhangban a két forrastipus!
Vitassuk meg, hogy inkabb
Mariussal vagy inkabb Sullaval
szimpatizal-e Plutarkhosz! Ho-
gyan vélekedik a szerz& a hata-
lomrél? [F]

~Mariust mar régen kinozta a vagy a consulsag utan. Ennek elnyeréséhez csak
csaladjanak régisége hianyzott. Minden mas jo tulajdonsaggal bségesen rendel-
kezett: szorgalommal, becstletességgel, nagy hadi tudomannyal, lelke a habo-
rGban nagyra torG, a hékében szerény volt, szenvedély és kapzsisag nem volt ra
hatassal, csak a dics@ségre tort. Kiilonben Arpinumban sziletett, ott toltotte gyer-
mekkorat is, amikor pedig a katonaskodasra alkalmas kort elérte, a hadi szolgalat-
ban, nem pedig a gorog ékesszolasban vagy varosi piperkdckddéshen gyakorolta
magét. [gy aztan j6 tulajdonsagaival romlatlan férficiva serdiilt. Mikor a katonai
tribunussagra palyazott, az 6sszes tribusok szavazatat elnyerte, bar a tébbség nem
is ismerte &t személyesen, de tudott tetteirdl. Igy sorra nyerte el a tobbi hivatalt is.
Cselekedeteit Ggy intézte, hogy mindig nagyobbra tartottak érdemesnek annal a
hivatalnal, amelyet betoltott. Eddig azonban nem mert ez az ember a konzulsagra
palyazni. (...)

Sulla Marius quaestora [a pénzigyek intézsje] volt. Mivel ilyen nagy ember-
nek az események folyaman széba kerilt, nem mellGzhetem, hogy egyéniségérdl,
jellemérdl roviden meg ne emlékezzem. Sulla nemes patricius csaladbdl szarma-
zott, de csaladjanak neve Gseinek tunyasaga folytan szinte mar teljesen feledésbe
mertlt. A gordg és a latin irodalomban egyarant alapos jartassaga volt, kivald
szellemi tehetséggel rendelkezett, vagyott mindenféle élvezetre, de még jobban a
dicsGségre. Hanem volt mas dolga, szeretett tivornyazni, de a kotelességteljesitéstal
sohasem vonta el az élvezet. Ekesszolo, éles esz(i volt, konnyen baratkozott, szin-
te hihetetlentl értett hozza, hogy terveit titokban tudja tartani. Mindennel pa-
zarléan bant, kiilonosen a pénzzel. Ambar a polgarhabordban aratott gyézelme
elétt mindenben & volt a vilag legszerencsésebb embere, szerencséjét nem le-
het nagyobbnak mondani szivos erélyességénél. Kevesen tudnak megmondani,
mi volt nagyobb: szerencséje vagy batorsaga? Hanem ami azt illeti, amit ezutan
mivelt, igazan nem tudom, restelkedve vagy undorodva emlitsem-e.” (Sallustius:
A Jugurtha elleni habord)

»Marius megjelenéséril szdlva, lattam marvanyszobrat a galliai Ravennaban.
Ez a szobor a hagyomany szerint jol illik durva és keserii jelleméhez. Természeté-
nél fogva nagyon férfias és harcias volt. Egész neveltetése inkabb a katonai, mint a
polgari életre készitette el6. A hatalom birtokaban nem tudta szenvedélyeit féken
tartani.

A gordg irodalmat nem tanulmanyozta, és fontosabb alkalmakkor sohasem
beszélt gorogll. Nevetségesnek tartotta, hogy olyan irodalmat tanulmanyozzon,
melynek tanitdmesterei mas népek szolgai. Mikor masodik diadalmenete utan egy
templom felszentelésekor gorog szinmiiveket adatott eld, éppen csak megjelent
az elGadason, rovid idére letlt, majd tavozott. (...) Ha valaki ra tudta volna venni
Mariust, hogy aldozzon a gorog Mdzsaknak és Khariosznak, nem koronazta volna
visszataszitd modon dicsdséges hadjaratait és politikai palyafutasat indulatossaga,
fékezhetetlen és vad hatalomvagya és kielégithetetlen mohasaga kegyetlen és vad
oregséggel.” (Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok)

LKilsé megjelenését, amelyet jol ismeriink szobrairdl, kék szemének kemény,
szUrds nézése és archirének szine még félelmetesebbé tette. Vords arcszinét fehér
foltok tarkaztak és, mint mondjak, nevét is innen kapta. Athénban ez a gtinyvers
jarta réla: »Mily szederjes Sulla arca, arpaliszttel j6l beszort.« Felsorolunk néhany
ilyen adatot erriil az emberrsl, akirGl azt allitjdk, hogy természeténél fogva haj-
lott a komédidzasra, és mar fiatal koraban, amikor senki sem ismerte, allanddan
szinészek és komédiasok tarsasagaba jart, s velik mulatozott. Mikor pedig teljha-
mindennap egytt ivolt és versenyzetl veliik a tréfacsinalasban, annyira, hogy az
emberek azt mar életkora megcsifolasanak tartottak.” (Plutarkhosz: Parhuzamos
életrajzok)
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24. Az egyeduralom kialakulasa

A koztarsasag mikodésképtelenné valt. A hatalomért vetélkedok koziil végil a legtehetségesebb hadve-
zér és politikus, Julius Caesar szerezte meg az egyeduralmat.

Caesar reformjai a birodalom egységét és a belsé

osszeeskiivéshez vezetett, s megolték.

ellentétek tompitasat szolgaltak. Nyilt egyeduralma

A koztarsasagot mar nem lehetett visszaallitani. Az djabb polgarhabordban Octavianus szerezte meg a
hatalmat. Koztarsasagi formakkal és kiilsoségekkel leplezett diktatdrajat principatusnak nevezik.
Augustus uralkodasa belsé és kiilsd békét jelentett a birodalom népeinek.

AZ ELSO TRIUMVIRATUS A rabszolgafelkelés leve-
rését kovetGen a senatus a kiilsé tamadasok visszave-
rését és a foldkozi-tengeri kal6zkodas felszamolasat is
Pompeiusra bizta. Sikerei lattdn azonban tartani kezd-
tek tdlzott hatalmatol. Ezért elbocsatott veteranjainak
nem adtak foldet. Valaszul Pompeius kapcsolatot ke-
resett a senatus ellenségeivel.

Ez a helyzet teremtette meg a felemelkedés
lehetGséget egy még ismeretlen politikus, Julius Cae-
sar szamara. Caesar elSkelG patricius nemzetséghdl
szarmazott. Személyesen azonban népparti politiku-
sokhoz kotsdott (apja Marius ségora volt, felesége
népparti politikus lanya). igy népparti elveket hirde-
tett, s hasznalt fel taboranak szélesitésére. Szamos (in-
nepi jatékot, gladiatori viadalt rendezett. Ezaltal meg-
nyerte a tomeg rokonszenvét, de eladosodott. Anyagi
helyzetét a Romaban szokasos modon rendezte: meg-
szerezte Hispania egyik helytartésagat, és az ottani
lakossag karara gyarapitotta vagyonat.

Caesar karrierjének fontos allomasa volt, hogy ki-
békitette egymassal a birodalom két legbefolyasosabb
hadvezérét, Crassust és Pompeiust, majd a senatussal
szemben szovetséget kotott velitk (Kr. e. 60). Ezt az
egyezséget triumviratusnak (harom férfid szovetsé-
ge) nevezték késtbb, és a lényege, hogy tamogatjak
egymast a vezetd tisztségek megszerzésében. Caesar
elGszor consul lett, majd Gallia provincia helytartoja.
(Més években triumvir tarsai is voltak consulok, majd
Crassus keletre, Syridba, Pompeius pedig nyugatra,
Hispaniaba ment eré&t gydijteni.)

CAESAR EGYEDURALMA Crassus halalaval (Kr. e.
53) megsziint a triumviratus. Pompeius a senatus
oldalara allt, mert Caesart egyre veszélyesebb ellen-
félnek tartotta. Caesar ugyanis id6kozben haborukkal
novelte Gallia teriiletét, és (it6képes, a személyéhez
hii hadsereget szervezett.

Mikor a senatus hazarendelte (Kr. e. 49), hogy el-
szakitsak hadseregétdl, dontd elhatarozasra jutott:
katonaival atlépte az Itdlia hatarat jelentd Rubicont
(Akocka el van vetve!). Ujabb polgarhabori kezdsdétt.
A senatus rosszul szamitott. Caesar sorra legyGzte
Pompeius légidit, majd a gorogorszagi Pharszalosznal
(Kr. e. 48) dontd vereséget mért vetélytarsara. Pom-
peius elmenekdlt, de rovidesen meggyilkoltak.

A megrémiilt senatus Caesart orokos diktatorra va-
lasztotta. O, élve hatalmaval, a birodalom egységét
erdsitd és a belso elégedetlenséget csokkentd refor-
mokat hajtott végre. Letelepitette veteranjait, de fol-

det osztott a nincstelenek egy részének is. Ertékallé
aranypénzt veretett. Rémai polgarjogot adott sok pro-
vinciabelinek. Csokkenteni kivanta a senatus tekin-
télyét: a testllet létszamat 900 fére emelte, és tagjai
kdzé provinciabeli elSkelSket is meghivott. Naptar-
reformjanak vallasi jelent&sége is volt. Egyiptomi csil-
lagaszok segitségével ismét dsszhangba hozta a nap-
tar és az évszakok rendjét, s a korrekcio tartossagat a
szokGévek rendszerével biztositotta. A Julian-naptart
hasznaljuk ma is, egy kisebb kiigazitassal.

Intézkedései népszeriivé tették a nép (plebs) és a
lovagrend korében. Am a koztarsasagi hagyomanyok
még erosek voltak, és Caesar erre nem volt tekintet-
tel. Ezt hasznaltak ki ellenfelei a senatusban: egy koz-
tarsasagparti osszeeskiivés soran Brutus és Cassius
vezetésével megolték (Kr. e. 44).

OCTAVIANUS HATALOMRA JUTASA A koztarsasag-
partiaknak nem volt olyan programjuk, amely bizto-
sitotta volna az egyszemélyi uralom elkeriilését. Igy a
hatalom hdrom, Caesar koréhez tartozo politikus-had-
vezér kezébe keriilt. Antonius Caesar egyik parancsno-
ka volt, Lepidus a lovassag vezel@je, a fiatal, de annél
céltudatosabb Octavianus pedig Caesar unokadccse, a
diktator hivatalos orokose, aki nagybatyja veteranjait
megnyerve kertilt a hatalomért vetélkedsk kozé. Mind-
harman vallaltak a caesari 6rokség folytatasat, s e cél-
bol megkototték a masodik triumvirdtust (Kr. e. 43).

A triumvirek a kovetkezd évben Philippinél
legyozték Caesar gyilkosait, majd felosztottak egy-
mas kozott a birodalmat. Antonius kapta a keleti terti-
leteket, Octavianus a nyugatit, mig Lepidus Afrikat.

Lepidus rovidesen visszavonult a politikatol, am
Octavianus és Antonius kezdelll fogva egyedura-
lomra tort. Fegyveres dsszecsapasuk elkeriilhetetlen-
né valt, igy a polgarhabori folytatodott. Antonius a
hellenisztikus Egyiptomra kivant tdimaszkodni, de az
utolsd egyiptomi kiralynShoz, Kleopatrahoz fliz6d6
szerelmi kapcsolata miatt sokan tartottak attol, hogy
a birodalom sulypontja keletre helyezddik at. Ezért a
romaiak tobbsége Octavianust tamogatta. Actiumnal
kertlt sor a donté csatara (Kr. e. 31), s a tengeri ttko-
zetben Octavianus gydzelmet aratott. A provinciava
tett Egyiptomot — amelynek Réma gabonaellatasaban
volt fontos szerepe — nem adta at a senatusnak, hanem
a sajat iranyitasa ala vonta.

AUGUSTUS EGYEDURALMA - A PRINCIPATUS
Hogy Caesar sorsat elkeriilje, Octavianus igyeke-
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zett leplezni egyeduralmét, és a koztarsasig meg-
mentdjének szerepében tetszelgett. Hatalma az
altala iranyitott hadseregen nyugodott. Kulcsfon-
tossagu koztarsasagi tisztségeket Gsszpontositott a
kezében, és ezeken keresztiil érvényesitette akara-
tat. Consulként a hadsereg és a végrehajté hatalom
vezetGje, néptribunusként sérthetetlen volt, s véto-
joggal rendelkezett. Censorként hiveit dltethette a
senatusba, pontifex maximusként a vallasi életet ira-
nyithatta. Latszélag a koztarsasag egyik fGhivatalnoka
volt, de ,megtiszteltetésb6l” olyan cimeket fogadott
el a senatustdl, illetve ,a rémai néptél”, amelyek utal-
tak kivételes helyzetére: ilyen példdul az augustus
(istentdl gyarapitott férfia), melyet késtbb személynév-
ként hasznalt, vagy a princeps (els6 polgar), melyrdl

Julius Caesar két abrazolasa

késGbb rendszere a nevét nyerte. A diktatdrat azzal
is kendGzte, hogy dllamilag tamogatta a korai koztar-
sasag hagyomanyainak felGjitasat, a régi erkolcsok és
szokasok érvényre jutdsat. Rendszerél, a koztarsasagi
formakkal leplezett egyeduramat principatusnak ne-
vezziik.

Az évszdzados polgarhdborids allapotok utén
Augustus uralma nyugalmat, biztonsagot hozott a
birodalom népeinek. Kiilpolitikajaban a gyozelmes
békére torekedett. Keleten lemondott a hoditasokrol,
s a birodalom hatara az Eufratesz mentén allandoésult.
Eszakon a Duna és a Rajna vonalaig tort elére, 6 ho-
ditotta meg Pannéniat is (Kr. e. 9). Ezek a természetes
hatarok jol védhetsk voltak, s oltalmaztak a birodal-
mal egész fennallasa alatt.

: »Caesar (...) torékeny alkatd férfia volt, bére
sima és fehér, gyakrayn fejfajas és epileptikus
rohamok gyotorték. (...) Gyenge egészségi allapotat nemhogy Griigydl
hasznalta volna a kényelmes, elpuhult életre, hanem ellenkezéleg, a
hadviselést tekintette a legkitlinébb gy6gymddnak. A hossz( utaza-
sokat, az egyszer(i taplalkozast, a szabadban valé alvast és a minden
kényelmet nélkilozd életmadot vélte a legalkalmasabb eszkoznek a
betegség tavoltartasara. (...) Napkozben taborhelyek vagy kaszarnyak
megszemlélésével, varosok meglatogatasaval toltotte idejét; allandoan
vele volt, hordszéken ulve, egy irastudd rabszolga, akinek ttkdzben
diktalt; mogotte pedig allanddan egy katona allt kihazott karddal.”
(Plutarkhosz: Parhuzamos életrajzok. Julius Caesar)

A részletek alapjan vazolja fel Caesar portréjat! Vesse oOssze
Plutarkhosznak Mariusrél és Sullarél adott leirasaval, s jellemezze a

szerz8 véleményalkotasat! [SZ ]

Milyen kilonbségeket fedez fel a két ab-
razolas kozott? Mi ennek az oka? [SZ]

) I trumviratus | Pompelus |

| Caesar
—— ! - > €
o . — pa— ]
) — . Crassus |
o~ ——— r =" _\‘

Politikai viszonyok a koztarsasag valsaga idején

B Milyen politikai ellentéteket olvashat le az abrarél? Hogyan vilto-
zott meg a senatus helyzete? Kik valtak az események fszereplivé?

Mitél fuggott, hogy ki szerzi meg a hatalmat? [F]
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CAESAR EGYEDURALMA

’ngcl‘

P A Rémai Birodalom Caesar hatalomea jutdsa eltt
Caesar hoditasai
| Romatd! 1oggs terlletek

Caesar hoditasai

Olvassa le a térképrél, milyen teriileteket héditott meg vagy vont ellenérzése ald Caesar! Mely féldrajzi tényezék

hatdroztak meg a hoditasok iranyait, és melyek akadalyoztak? [F]

A gallok] hatvanezer fényi hadsereglkkel hirtelen megtamadtik Caesart, mi-
kor katonai a tabor megerdsitésével foglalatoskodtak, és nem szamitottak ra, hogy
csatat kell vivniuk. Az ellenség szétszorta Caesar lovassagat, bekeritette a hetedik
és tizenkettedik 1égidt, és a centuridkat megdlte. Ha Caesar nem ragad pajzsot,
nem hatol elére a harcban allo gyalogsag elsd soraiba, s nem veti magét az ellen-
ségre (...) egyetlen romai sem menekilt volna meg.” (Plutarkhosz: Parhuzamos
életrajzok. Julius Caesar)

Mi tette népszeriivé katonai kozott? Mennyiben lehetett ez részérél tudatos po-
litika? Fogalmazza meg, hogy Caesart mely tulajdonsagai tették alkalmasséa az
egyeduralom megszerzésére! [F]

. Tullius mindkét kezével belekapaszkodott Caesar tégajaba, s lerantotta nyaka-
rol. Ez volt a jeladas a merénylet végrehajtasara. (...) az Osszeeskivésbe be nem
avatottak annyira megrémiiltek, hogy nem mertek sem elfutni, sem Caesar segit-
ségére sietni, vagy akar csak egyetlen hangot is hallatni. A gyilkossag elékészitai
azonban mind kihdztak kardjukat a hiivelyébdl, és kortlallték Caesart, akire, bar-
merre fordult, csak Ggy zuhogtak az ttések. Mindeniitt az arcaba, a szemébe sajto
kardok érchegyét latta; merényldi Ggy hajszoltak, akar egy halalos csapasokkal
megsebzett vadat, mig mindegyik belé nem dofte kardjat. Abban egyeztek meg
ugyanis, hogy mindnyajan megmartjak fegyvertket a vérében. Ezért sebezte meg
Brutus is, az agyékan. Azt mondjak, Caesar eleinte védekezett, igyekezett elkeril-
ni a doféseket, és segitségért kialtozott, de mikor latta, hogy Brutus is belemartja
kardjat, fejére hizta togajat és lerogyott a foldre.” (Plutarkhosz: Parhuzamos élet-
rajzok. Julius Caesar)

Készitsen tuddsitast Caesar halalarol koztarsasagparti és Caesar-parti megkozeli-
tésben! Mi lehetett az oka annak, hogy az dsszeeskiivok Ggy dontéttek, mindenki
megmartja kardjait Caesar testében? [F]

Ezt a diadalivet Caesar tiszteletére
emelték Gallia egyik varosaban, aho- 7
va Caesar veteranokat telepitett le B

Nézziink utana, kik voltak a
veteranok! Miért volt fontos

letelepitésik Caesar szamara? [F]
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Marcus Agrippa portréja. Octavianus
fiatal kori baratja, és a polgarhaborus
idiszakban legmegbizhatobb  szd-
vetségese. Kitind hadvezér, aki sorra
nyerte meg a hadvezetésben kevéshé
tehetséges Octavianus nagy csatait.
(0 szervezte (jja Réma hajéhadat. Sok
fontos cimet és elismerést kapott,
de mindvégig a hattérben maradt,
és odaaddan szolgdlta az egyedural-
kodd Augustust. Harmadik felesége
Augustus ldnya volt

Agrippa személye Augustus
mely uralkodéi erényeire
vet fényt? [SZ]

OCTAVIANUS ~Mihelyt megkezdSdott az ttkozet, az egyik oldalon
m|_nden volt: vezer, matrqzok, katonak; ei,mas_lkon‘sem-
mi, csak katondk. Kleopatra volt az elsd, aki futdsnak
eredt; Antonius inkdbb maradt a menekdls kiralyné, mint harcold katonai mellett,
és igy az imperator [f&parancsnok], akinek kiméletlen szigorral kellett volna eljarnia
a szokevények ellen, maga szokott meg seregétdl. Katonai a vezér elvesztése utan
is sokaig — allhatatosan és batran — harcoltak, amikor a gyGzelemre mar nem volt
reménylik, legalabb a halalért.” (Velleius Paterculus leirdsa az actiumi csatardl)

Minek tulajdonitja Augustus gydzelmét Velleius? Mi a szerepik az 6kori hadve-
zéreknek? Miért valt dontd jelent&séglivé az actiumi csata Augustus és Antonius
parharcaban? [F]

AUGUSTUS EGYEDURALMA '
- A PRINCIPATUS _

testOrsé . L
2 A principatus rendszere
vallasi élet
Mutassa be az
- | hivatalnokok L] dbra alapjan a
principatus  allam-

rendszerének miiko-
dését! Bizonyitsa be,
hogy Augustus valo-
jaban egyeduralko-
dé volt! [F]

Y

csaszari provincidk
(légiok, adok)

Augustus hoditasai

p] Olvassa le a térképrél, hogy mely teriileteket csatolta Augustus a birodalomhoz! Vesse dssze a birodalom hatarait a
foldrajzi viszonyokkal! Milyen politikai szandékot vagy kényszeritd koriilményt fedez fel a héditasok mogott? [F]
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voltak, vajon mertek-e cselekedni?

Torténelmi tanulmanyaink soran a jelentds folyamatokra tsszpontositva kdnnyen szem el6l veszithetjik a kor-
tarsakat. Pedig szamukra az események nem nagy tavlatokban jatszadtak le, hanem a mindennapokban. A koz-
tarsasaghol az egyeduralomra torténd valtas zlirzavaros iddszakaban kevesen ismerték fel a valtozasok iranyat. S
ha felismerték, vajon tudtik-e, hogy e véltozasokban mi szolgalja leginkabb érdekeiket? Es ha ezzel is tisztaban

il

_

Pillantsunk be egy kortars, a kivalld szénok, Cicero vivodasaiba! Vizsgaljuk meg
mit ismert fel a koriilotte zajlé eseményekbdl! Elemezziik, hogyan élte meg az
atmenet idészakat! [F)

J...) Még egyszer visszatérek a mi szerencsétlen, vagy inkdbb: mar nem is
létezé koztarsasdgunkra. Marcus Antonius levelet intézett hozzam Sextus Clodius
visszahivasa tgyében [Kr. e. 52-ben szamiizték] — hogy milyen megtisztel& hang-
nemben — mar ami engem illet —, meglathatod a levélbil, melynek masolatat el-
kildtem neked; hogy milyen gatlastalanul, kbzonségesen és veszedelmesen, hogy
néha mar szinte Caesart kivannam vissza: konnyen megitélheted. Mert most olyan
dolgokat rangatnak el meghamisitott iromanyaibol, amelyeket Caesar sohasem
tett, de még csak el sem tirt volna. En mindenesetre a legnagyobb elGzékenységgel
allottam Antonius rendelkezésére, mert — ha egyszer a fejébe vette, hogy neki sza-
bad, amit csak akar — hidba szegilok ellen, tgy is megtette volna. Ezért hozza
intézett levelem masolatat is elkildom neked.” (Cicero levele Atticusnak, Kr. e.
44 aprilisa)

,Hidd el, Cassius, allanddan csak rad és Brutusra, vagyis egész koztarsasa-
gunkra gondolok, amely minden reményét csak belétek és Decimus Brutusba veti.
Amiodta Dolobella [consul Kr. e. 44-ben] olyan kivaldan latta el az allamvezetés
feladatait, én is tobb okkal reménykedhettem. Mert az a nyavalya lgy elterjedt
a varosban és naprdl napra Ggy elhatalmasodott, hogy legalabbis én mar nem
biztam Romaban és a békében. De a dolgot sikertilt Ggy elfojtani, hogy megitélé-
sem szerint most mar egyszer s mindenkorra mentesek lesziink ett6l az undoritd
veszedelemtdl. Még sok komoly feladat van hétra, de minden rajtatok fordul. De
fejtstink ki mindent szép sorban! Mert — legalabbis eddig — dgy latszik, hogy nem
a kiralysagtol, csak a kiralytol szabadultunk meg; mert a kirdly felszamolasa utan
is mindnydajan csak a kiralyi parancsokat lesstk. (...)

Mindennek rendbehozatala ratok var, és nem szabad azt gondolnotok, hogy ti
mar megtettétek a magatokét az allam érdekében. Ti annyit tettetek meg, ameny-
nyit kivanni sohasem jutolt az eszembe; de ezzel az allam nincs kielégitve, és
nagyszer(i elgondolasotokra, nagy érdemeitekre valé tekintettel még nagy dolgo-
kat vér toletek. Eddig — altalatok, a zsarnok pusztuldsaval — bosszt allott az el-
szenvedett jogtalansagokért; ennél tobb nem tortént. De diszei, kivaltsagai kozul
melyeket szerezle vissza? Talan azt, hogy halalaban szot fogad annak, akit életé-
ben nem tudott elviselni?” (Cicero levele Cassiusnak, Kr. e. 44 mdjusa)

JAntiumba jinius 8-an érkeztem meg. Brutus orilt, hogy megjottem. (...) En
azt tanacsoltam, amit Gt kozben kigondoltam, hogy vallalja el a kis-azsiai gabona-
felvasarlasra sz6l6 meghbizatast; most mar csakis azzal torédhetiink, hogy bizton-
sagban maradjon; a kéztarsasag tgyét is csak igy védelmezhetjik. Alig kezdtem
el mondanivalémat, megérkezett Cassius. (...) Elszantan kijelentette, hogy & ugyan
nem fog elmenni Sziciliaba. »Hat még hogy jotéteményként fogadjam a gyalaza-
tot?« [Brutust és Cassiust a senatus a gabonafelvasarlasok intézésével bizta meg,
hogy elhagyhassak Italiat.] (...)

Amikor aztan fejtegetni kezdtem, (...) hogy [Caesar meggyilkolasa utén] ossze
kellett volna hivni a senatust, a felizgatott népet szandékosan még jobban fel kel-
lett volna tiizelni, és az egész allamapparatust magunkhoz kellett volna ragadni
— ekkor baratnéd kazbekialtott: »Hat ezt még senkitsl sem hallottam!« (...)

De hallod-e, nehogy még elfelejtsem: Dolobella jinius 3-dn legatusava tett.
(...) Szeretem az ilyen fajta legatuskodast, amely lehetGvé teszi, hogy tetszésiink
szerint johessiink-mehessiink; én most ilyenhez jutottam. Remek dolog, hogy ot
esztendeig élvezhetem ezt a jogot. Bar mit térom én a fejemet 6t éven? Azt hi-
szem, rovidebb lesz a dolog.” (Cicero levele Atticushoz, Kr. e. 44 jiuniusa)

,...) Cicero mindenkinél
vildgosabban megmutatta a
romaiaknak, hogy mennyire
kellemessé teszi az ékesszo-
las a jo Ugyet, és az igazsag
legy6zhetetlen, ha helyesen
adjak elS; hogy lelkiismere-
tes allamférfid a jo és nem a
tetszetds ugy mellé all (...) Saj-
nos azonban sok ember sze-
mében ellenszenvessé valt,
(...) mert belefaradtak abba,
hogy folyton hallgassak, mint
magasztalja magat és kivdld
tetteit.” (Plutarkhosz)

Ciceromarvanyszobra,amelyet Augus-
tus koraban készitettek egy korabbi

szobor alapjan

Cicero mely vonasait emeli
ki a szobor? Milyen eszko-

zdokkel érte el az alkotd a kivant

hatast? Hogyan lehetséges, hogy

Ciceré Augustus koraban ismét

népszeriivé valt? [F]

A harom forras alapjan
tarjuk fel, milyennek tart-

ja Cicero a koztarsasag helyze-
tét Caesar halala utan! Milyen
viselkedésrél tuddsit az elsd le-
vél? Milyen veszedelemre utal
masodik levelében? Milyen lé-
péseket hianyol? Milyen ellent-
mondas fedezhetd fel a hidnyolt
intézkedések és Cicerd politikai
hitvallasa kézott? Van-e kiilénb-
ség a harom forras kézott a hely-
zetmegitélés szempontjabol? Me-
lyik forras a leginkabb bizakodé,
és melyik a leghordlatébb? [F]

ézdpontok

I
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25. Augustus dnéletrajza

A forras nem sokkal Augustus halala elétt keletkezett
és osszefoglalja a politikus életét, tevékenységét. Erede-
tileg Augustus Mars mezdn felallitott mauzéleumaban
volt bronztablara vésve, késtbb a birodalom t6bb pont-
jan is felallitottak. Ennek koszonheté fennmaradasa.

A XVII. szazadban a keleten harcol6 szultan utan utazé
Habsburg csaszari kovetség fedezte fel Ankara kozelé-
ben, kobe vésve a feliratot. Igy nyilvanvaléan propa-
gandisztikus szdvegrél van szo. Figyelmes elolvasasa-

prs

val pontos képet kapunk a principatus rendszerérél.

| ARCHIVUM

Mit ért parturalmon Augus-
tus? Milyen er6t jelsl meg

hatalma forrasaul? [SZ]

Mivel bizonyithaté, hogy
a fenti hivatkozasok félre-
vezettk? [SZ]

Mely koztarsasagi hivatalo-

kat szerezte meg Augustus?
Ezeket hogyan lehetett elnyerni
és gyakorolni a koztarsasag kora-

ban? [GY]

Milyen Gj cimeket ho-

zott létre Augustus? Ezek-
kel milyen jellegli hatalom
jart? [GY]

Az allamhatalom megers-
sitésének és a bels§ rend

megteremtésének mely tényeit
emliti Augustus? [1]

A forras alapjan jellemez-

zk Augustus kilpolitika-
jat!  Emlitsunk konkrétumokat!
Hogyan értelmezték a romaiak a
békét? [ GY]

A feladatok megoldasa-

nak mely madjat emeli ki
Augustus? Milyen célbdl kertl ez
a valtozat el6térbe? [1]

Milyen erkolcsi  értékeket
emel ki a forras? Miért? [F]

Hogyan viszonyul az on-
életrajz az altalunk megis-
mert torténeti tényekhez? Mely

események maradnak ki és mi
okbél? [SZ]

Gydjtstink ki a forrasbdl ro-
mai szokasokat, hiedelme-
ket! [F]

,1. Tizenkilenc éves koromban a magam elhatarozasabol és a magam kolt-
ségén hadsereget szerveztem, amelynek segitségével a parturalomtdl elnyomott
allamot felszabaditottam. Ezen a cfmen a senatus (...) engem és a consulokat
bizott meg azzal, legyen gondunk ra, hogy az allam semmi kart ne szenvedjen.
A nép pedig ugyanebben az évben, miutan a habort soran mindkét consul el-
esett, consulla és triumvirré valasztott az allam tgyeinek rendbehozatalara.

2. Atyam gyilkosainak istentelen tettét torvényes itélettel megtoroltam: szam-
lizettem, majd — amikor fegyverrel tamadtak az allam ellen — nyilt csataban
kétszer is legydztem oket.

3. Sokszor viseltem hadat szarazon és vizen, belsd és kiils@ ellenség ellen az
egész foldkerekségen, és gydzelmeim utan minden kegyelmet kér6 polgarnak
megkegyelmeztem. Az idegen népeket nem irtottam ki, ha biztonsagunk veszé-
lyeztetése nélkil meg lehetett nekik bocsatani, inkabb megoltalmaztam Gket.
Karilbelil 500 ezer romai polgar tette le kezembe az eskiit. Ezek kozil szolga-
lati éveik leteltével coloniakba telepitettem (...) Foldet utaltam ki a szamukra,
vagy katonaskodasuk jutalmaul pénzt adtam nekik.

4. Kétszer vonultam be ovéciéval, haromszor tinnepélyes diadalmenetben,
és huszonegyszer kialtottak ki imperatorra. A senatus tobb diadalmenetet is
szavazott meg szamomra, de én nem fogadtam el. Tizenharomszor voltam
consul, mikor ezeket irtam, és harminchétszer nyertem el a tribunusi hatalmat.

5. A dictaturat, amelyet a nép és a senatus mind tavol-, mind jelenlétemben
megszavazott (...) nem fogadtam el. Nem utasitottam azonban vissza a nagy
inség idején a gabonaellatasrdl vald gondoskodast. Az akkor egyszer s minden-
korra folajanlott consulsagot szintén nem fogadtam el.

6. (...) a senatus és a romai nép egyetértdleg azzal bizott meg, hogy korlatlan
hatalommal egyediil legyek a torvények és erkolcsok felvigyazoja, de én egy
olyan tisztséget sem fogadtam el, amelyet Gseink szokasa ellenére ruhaztak
ram. Azt, aminek végrehajtasara a senatus megkért, tribunusi felhatalmazasom
birtokdban hajtottam végre. Ebben a hataskorben magam kértem &t izben a
senatustol hivatali tarsat, és meg is kaptam.

7. Tiz esztenddn keresztll egyfolytaban voltam az allamtigyek rendbehoza-
talara kiktldott haromtagu bizottsag tagja. A senatus feje voltam addig a napig,
amikor ezeket lefrtam, negyven éven keresztlil. Pontifex maximus, augur [ma-
darjos], a kultusz feltgyeletére rendelt tizendt tagli bizottsag (...) tagja voltam.

8. Otodik consulsagom évében a nép és a senatus parancsara noveltem a
patriciusok szamat. A senatust haromszor is Gjonnan allitottam ossze. Az én
kezdeményezésemre hozott Gj torvényekkel Gseinknek sok, a mi korunkbél
mar-mar kiveszd példajat elevenitettem fel, és én magam is sok mindenben
hagytam kovetends példat az utédok szamara. (...)

9. (...) senatusi hatarozat alapjan (...) torvényt hoztak, hogy személyem egy-
szer s mindenkorra szent és sérthetetlen legyen, és hogy életem fogytaig megil-
lessen a tribunusi hatalom. (...)

13. lanus (...) kapujat, amelyet Gseink akarata szerint csak akkor |ehetett
zarva tartani, amikor a rémai nép hatalma ala esd teriileteken, szarazon és
vizen, mindenitt gyGzelmek aran kivivott béke uralkodik, bar a hagyoméany
szerint sziiletésem el&tt, a varos alapitasatdl fogva mindossze kétszer volt zar-
va, fGségem évei alatt a senatus haromszor zaratta be.
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21. A Bosszuld Mars templomat és a Forum Augustumot a hadizsakmanybdl
vasarolt sajat telkeimen épittettem fel. Az Apollo-templom melletti szinhazat
nagyrészt maganosoktél vasarolt telkeken épittettem (...)

25. A tengert megtisztitottam a kaldzoktol. Azoknak a rabszolgaknak a leve-
rése utan, akik megszoktek uraiktdl és fegyvert fogtak az allam ellen, kérulbeldl
30 ezer foglyot adtam &t uraiknak biintetés végett.

26. A romai nép valamennyi provinciajanak teriiletét megnoveltem, amely-
nek csak szomszédsagaban hatalmunkat el nem ismer& népek éltek.

27. A rdmai nép fennhatdsagat Egyiptomra is kiterjesztettem. Armeniat (...)
kirdlyanak (...) haldla utan provinciava tehettem volna, de inkdbb Gseink példa-
jat kovettem, és ezt az orszagot (...) atadtam [a] kiraly fianak (...)

34. Hatodik és hetedik consulsagom idején, miutan a polgarhabortinak vé-
get vetettem, a legfGbb hatalom kozos egyetértéssel ramruhézott birtokaban
az allam tgyeinek intézését a magam hatalmabdl a senatus és a rémai nép
kezébe tettem le. Ezért az érdememért senatusi hatarozat alapjan Augustusnak
neveztek, (...)

35. Tizenharmadik consulsdgom évében a senatus és a lovagrend és az egész
romai nép a haza atyjanak jelentett ki (...) Amikor ezeket leirtam, hetvenhatodik
évemet éltem.”

= |/
Augustus fopapként. A kendével
fedett fej utal a vallasi funkcidra

Dragakdbdl készilt alakos domborm(i (in. gemma). A dombormiivén Augustus Jupiterként tronol
(a feje fol6tt babérkoszord), koriilétte istenek, hadvezérek, alatta romai katonak

Augustus mint hadvezér

,Elete utolsé napjan érdeklsdatt, vajon a réla szolo hirek nyugtalansagot kel- ) o
tenek-e mar az utcan; tukrot kért, és megigazitotta hajat és megereszkedett all- A szoveges forras mellett
kapcsat. Majd beengedte szobajaba baratait, és azt kérdezte t6liik: nem gondol- Augustus tobb abrazolasat

jak-e, hogy G az élet komédidjat elég jol végigjatszotta....” (Suetonius: A csdszarok —'° lithatja. Hasonlitsa 8ssze a ké-
peket! Mi a k6zds benniik? Mit |

élete) P - el :
) kivannak kozvetiteni, s ezt mi-
Milyen személyiséget takar a forrasrészlet? Vessiik ezt 6ssze az 6néletrajzzal és lyen eszkozokkel érik el? Allapl’t— =
a képi forrasokkal! [GY] son meg kiilénbségeket is! [GY] :

(=2
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26. Romai hétkoznapok, iinnepek

A rémaiak kozosségi élete elsdsorban a koztereken, flrdokben, szinhdzakban zajlott.
A témegek szorakoztatdsa egyre inkabb politikai kérdéssé valt.
A romai vallds hellenizalodott, és szorosan kapcsolédott az dllami élethez.

LAKASKORULMENYEK A lakéhaz nagysaga és mi-
nosége tulajdonosuk anyagi helyzetétsl fuggott.
A gazdagok lakohaza, a villa kifelé zart épilet volt.
A bejaraton at egy kozponti, részben fedetlen ud-
varba, az atriumba lehetett jutni. Ennek a kozépsd,
nyitott részén kis medence helyezkedett el, mely
felfogta az esdvizet, és nyaron hiisitette kornyezetét.
Az atriumban zajlott a csalad élete. It allt a hazi is-
tenek oltara, itt étkeztek, és itt fogadtak a vendégeket.
Innen nyiltak a haz egyéb helyiségei, a halészobak, a
kamrak, a konyha és a csaladfé szobdja.

Mig a jomddiak a kertvarosokban, sajat tulajdond
hazakban (domus) éltek, s egyre fényiizbb villakat
emeltek, addig a novekvd létszami varosi koznép (a
plebs) tobbemeletes bérhazakban lakott. Szigetként
emelkedtek ki az 6ket minden oldalrél kortilvevs si-
katorokbdl, amit neviik is tikroz (insula = sziget). A
bérhazakban alacsony volt a belmagassag, télen a la-
kasok fusttel teltek meg, s csak elvétve akadt folyoviz
és csatorna. A faépitésti részek miatt gyakoriak voltak
a tlizvészek.

A VAROS ES A SZORAKOZASI LEHETOSEGEK
A modosabbak gyakran rendeztek nagy lakomdkat.
A tarsasag az asztalt harom oldalrol kortilvevs kereve-
teken heverve fogyasztott a hazigazda vagyonarol és
leleményességérol tantskodd fogasokbol. A hossza
étkezés sziineteiben komédiasok, cirkuszi mutatvanyo-
sok, tincosok szorakoztattak a résztveviket.

Minden tarsadalmi réteg korében népszeriiségnek
orvendtek a fiirdok. A romai varosképhez hozzatartoz-
tak a hatalmas furdGéptiletek, a sziikséges vizet biztosi-
t6 boltozatos vizvezetékekkel egyiitt. A plebs joindula-
tara szamito politikusok és csaszarok sok firdot emel-
tek. A romaiak nem Gszni jartak ide, hanem elsGsorban
a tarsas egyiittlét és az élvezetek kedvéért. A furdsk
nyiizsgo életében a szérakozas sokféle formajat lehe-
tett megtalalni.

A bérhdzak lakoi nem szivesen tartozkodtak nyo-
masztd otthonaikban. A kozosségi élet a pompas
épuletekkel ovezelt koztereken, a cirkuszokban és
az amfiteatrumokban zajlott. A polgarok jelent&s ré-
sze sok szabadidGvel rendelkezett. Ennek eltoltése
jelent&sen hatott kozérzetére, de még politikai allasfog-
lalasara is. Az okori mondas szerint a tomeg , Kenyeret
és cirkuszi jatékokat!” akart. Ezért a politikusok igye-
keztek gondoskodni a kéznép szérakoztatasarol.

A tomeg leginkabb az tinnepi jatékokat, versenyeket
kedvelte. Ezek a rendezvények nem csak a szabadidot
toltotték ki, de levezették a plebs indulatait is: a sokszor
tobb napon at tarté jatékokon mindenki kitombolhatta
magat.

A romaiaknal a szérakozas csuicspontjat a gladiatori

jatékok jelentették. Kilon épiileteket emeltek e véres
rendezvények szamdra: a korszinhazakat (amfiteat-
rumokat). Ezek olyanok, mint két egymasnak forditott
romai szinhaz. Ma is allé amfiteatrum a Colosseum Ro-
maban, melynek lelatéin kézel 50000 ember foglalha-
tott helyet. Tobbféle véres és kegyetlen latvanyossaggal
szorakoztattak itt a népet. Kedvelték az allatviadalokat,
a ,lengeri csatakat”, de kiemelkedtek a gladiatorok
egymas elleni vagy vadallatokkal vivott kiizdelmei is.

A szinhazakat kevesebben latogattak. Ellentétben a
gorog szinhazzal, a nép az egyszer( jeleneteket és a
vaskos humort kedvelte. Pompeius épittette Romaban
az elso allandd szinhazat, a Kr. e. I. szazadban.

BGven volt része a népnek a cirkuszi jatékokban.
Az ezeknek helyet ad6 hatalmas épitmények, mint pl. a
romai Circus Maximus, oriasi tomeget tudtak befogadni.
A kocsiverseny volt a legkedveltebb. Mar az 6korban
is léteztek szurkolotaborok. Egyesek a zoldeket, masok
kékeket vagy a masik négy nagyobb istallot biztattak.
Sokszor politikai tartalom is keveredett a szurkolasha:
a csaszarkorban az uralkodé és a tomeg a zoldeket,
az arisztokracia a kékeket timogatta. A versenyek utan
az ellentétes taborok kozott idénként tomegverekedés
robbant ki. Ez a valdsagos tét nélkili harc alkalmasnak
bizonyult a politikai indulatok levezetésére.

VALLASI ELET A rémaiak &si hitvilagat — mas népe-
kéhez hasonléan — kezdetben a totemizmus jellemez-
te. Fontos szerepet jatszott az &sok tisztelete. Ahogy
fejlédott a varos, az etruszk korban fokozatosan létre-
jottek a személyiséggel rendelkezS, ember alaku iste-
nek. Az eredeti latin istenek mellé (pl. Janus = kezdet és
vég; Mars = haboru) az etruszkoktol atvettek Gjakat (pl.
Minerva = bolcsesség). Az etruszkok hatdsa a szertarta-
sok alakulasan még erételjesebb érzédott. Toluk vették
at a joslas tudomanyat. Josoltak a madarak roptébdl, a
szent csirkék étvagyabdl, allatok beleib&l, majabol, a
mennydorgéshal.

A gorogokkel vald szorosabb kapcsolat kialakuldsa
utan megkezdodott a réomai vallas hellenizalodasa.
A hasonlo feladatkorl romai isteneket megfeleltették
a gorog isteneknek (pl. Zeusz = Jupiter, Héra = Juno,
Poszeiddn = Neptunus, Athéné = Minerva). A mitologi-
at, az istenekrél szo6lo torténeteket mesének is lehetett
tekinteni, amelyeket szintén a gorogoktdl tanultak el.

Az dllam és a vallasi élet teljesen dsszeforrt. Mivel a
szertartasokon valo részvétel az allamhoz valo tartozast
fejezte ki, azokat nagyobbrészt az allami tisztségvisel6k
(magistratusok) végezték. Léteztek emellett papi testii-
letek is. llyen példaul az Gsi vesta sziizeké, akik a tiizet
orizték éjjel-nappal, s barkinek barmikor szolgaltattak
beldle, vagy a kulonbozs josok, akik kozil az etrusz-
kok alltak nagy becsben.
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Romai bérhazak (insula) dombormiivon és rekonstrukcios rajzon

Milyen életfeltételeket biztositottak az insulak? Hogyan be-
folyasolta a varos mindennapjait az, hogy a lakossag nagy
része bérhazakban lakott? Hasonlitsa 6ssze a rekonstrukcios rajz

és a domborm(i forrasértékét! [SZ]

LIt ma a Varos legtdbb hazat gyenge gerenda

duic tamasztja: csak igy akadélyozhatja a gondnok
omlasuk. S ha a rég tatongo rést befalazta,

Biztat aludni, habar az egész rank délhet azonnal.
Ott kell éIni, ahol nincs tlizvész, s éjszaka panik!
Ucalegon vizért ordit mar, s menti kacatjat.

Mar emelet harom fiistél nalad, de te nem tudsz
semmit; mert ha az alsd |épesdkon lerohantak,

az stil utolsdnak meg, akit csak a puszta cserép ov
fent az esotdl, hol fészkelnek a gyenge galambok.”

(Juvenalis, 3. szatira)

»...A Cispius-hegyen felfelé kaptatva, arra lettlink figyelmesek, hogy egy sok-
emeletes, magasba ny(l6 bérhdz lobogva ég, és mar az egész kérnyéken felcsap-
tak a tlizvész langjai. Ekkor valaki Julianus kisérgi kozil megjegyezte:

— Nagy jovedelmet hoznak a varosi ingatlanok, viszont a kockédzat is sokkal
nagyobh. De csak volna valami ellenszere annak, hogy ne gyulladnanak ki mind-
untalan a rémai hazak, én bizony rég tiladtam volna falusi birtokomon, és vérosi
ingatlanokat vasaroltam volna!” (Gellius: Attikai éjszakak)

T;’]rja fel, milyen problé-

makrdl tudésit a két forras!
Van-e kiilonbség kozottiik a téma
bemutatdsdban? Ha igen, mi az?
(8Z]
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Romai villa alaprajza és rekonstruk-
cidja

Rendszerezze tablazatban,

hogy mit tudhat meg a ré-
mai villarél az alaprajz, és mit a
rekonstrukcios rajz alapjan! Ha-
sonlitsa 6ssze a rémai és a gorog
haz felépitését! Melyek az azo-
nossagok és melyek a kiilénbsé-

gek? Tarja fel ezek okat! [GY]

,Laurentumi villam csak tizenhét mérféldnyire van Romatél, s az ember oda

juthat, amikor minden tgyét elintézte, anélkil hogy napjat megroviditené. Két

Gt vezet oda (...) mindenfeldl mas és mas tajkép gyonyorkodtet. Hol erddk kozé

szorul az Gt, hol meg hatalmas rétekre nyilik. (...) A villa kényelmes, bar nem

koltséges a fenntartasa. Az elegans egyszerliségli bejarattal szemkozt van egy D

formaban hajld porticus [oszlopcsarnok], amely bajos kis udvart fog koril. Sokat

érd menedék ez rossz idében, mert oltalmaznak az ablakok, amelyek bezarjak,

és a tetok, amelyek befedik. Ez a porticus egy igen der(s belsd udvarba vezet.

Innen egy elég szép ebédlibe jutunk — ez kiugrik a tengerre, amelynek hullamai

Allapitsa meg, hogy milyen a.fa.l tovét mossék,.ha déli szél fuJ Ennek a.teremnek rr!indenfelﬁil kétszarnyu

célokat szolgélt a rémai vil- ~ ajtdi vannak, s az ajtéknal nem kisebb ablakai, tgy, hogy jobbra, balra és szem-

lal Milyen eszkizokkel érték el kozt mintha harom kiilonbdz6 tengert latna az ember. Mogottiik pedig a latohatar:

W ez1? Hasonlitsa dssze avilla leira- @ bels udvar, a porticus, a zart udvar, aztan ismét a porticus, végil a bejarat, s a
sat a romai haz a|aprajzéva|! [F] messzeségben erdéik, hegyek.” (Jf]’ Ph'nius)

JAzokat az elonyoket, amelyekkel a természeti kir-
A VAROEEﬁ?ﬁSSEg?EQKOZASI nyezet ajandékozta meg Romat, a lakosok még alko-
tasaikkal is megtoldottak. A gorogok agy vélik, hogy

biztos alapokat teremtettek a varosalapitashoz, ha biztositottak a szép fekvést, a

védellségel, a kikotdket és a megfeleld kornyezetet. A romaiaknak viszont az volt

a legfébb gondjuk, amire a goragok csak kevés silyt fektettek: hogy utakat épit-

senek, bevezessék a vizet, és olyan csatornarendszert hozzanak létre, amely az

egész varos vizét le tudja vezetni a Tiberisbe. (...} A csatornak boltozata egymas-

hoz simuld kovekbdl készilt: némelyik akkora, hogy egy szénasszekér is kozle-

Miben kiilonbozik Strabon  kedhetne benne. A vizvezetékek meg annyi vizet szallitanak a varosha, hogy a

szerint a gorog 6és a romai varoson keresztil és lent a csatornédkban valésagos folyok aramlanak: majd min-

varostervezés? Mit tart a szerzd a den haz kozelében van bovizii tartély, szokokat és VfZCS&p. (} Azt mondhatn(’)k,

romai viros legfontosabb jelleg-  hogy a régiek nem sokat torGdtek Roma killemével, mert Gket még fontosabb és

zelességének? Mennyiben hatd-  strgetSbb teendSk foglalkoztattdk; a késtbbi nemzedékek azonban, kilénosen

b4 rozia ez meg a mindennapokat?  kortarsaink, ezen a téren sem maradtak le, és sok szép alkotassal gazdagitottak a
[F] varost.” (Strabon gorog foldrajzi ir6)
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JJosztok-e Stella, Nepos, Flacus, Canius, Certalis?
Szamunk hat, Lupusom, igy te vagy a hetedik.

Kertem termését majorosném mar ide hozta,

S malyvat, mely a belet konnyiti nagyszeriien;

Itt a salata, fejes, hasadékony hagymagumaval
Menta, bofognivald és buja éruka-fd.

Rutds tengeri hal, koszordzva tojas-szeletekkel,

S tintahal sos levitdl csepegt kocatdgy,

Eddig az izelit6. Asztalra fogds csakis egy jon;
Egy gida, a farkas szaja elSl menekdilt,

Es aprd kolbasz, amit folszeletelni nem is kell,

Véle kovacsoknak babja, s a gyonge kel is.

Csirke jon és sddar, harom tornak maradéka,

Hogy mar jollaktunk, gyonge gytimolcsot adok.

Seprd nélkili bort ad Nomentum csobolydja,
Frontum consul alatt harmadik éves italt.

Tréfa kiséri torunk, nem epés batorszavii szolas
Reggel amit nem bansz, hogy kibeszélte a szad.
Szdljon a zold partrol, vendégem, szdljon a kékrdl,
Vadlotta nem tesz senkit az ily borozas.”

(Martialis: Epigrammak 10. 52 )

A vendégek szama legkevesebb harom, legtobb kilenc legyen. (...) Maganak a
lakomanak négy kelléke van: akkor lesz minden tekintetben tokéletes, ha kel-
lemes modort embereket valogatunk ossze, ha alkalmas helyet valasztunk, ha
jol valasztjuk meg az idGpontjat, és ha a valasztékos talalasrdl sem feledkeziink
meg. Nem szabad sem fecsegd, sem széfukar vendégeket hivni, mert a sok beszéd
a férumon és a torvényszéken, a hallgatas pedig nem vendégségben, hanem a
haldszobaban helyénvald. A lakoman kellemes és vonza témakrol kell tarsalog-
ni, amelyek lekotnek és elszorakoztatnak. A hazigazda pedig ne legyen fény(izg,
még inkabb dvakodjék a fosvénységtdl. S végezetiil pedig ne valogassunk dssze
mindenfélét az étrendbe, hanem elsGsorban olyan ételeket, amelyek izletesek, de
egytttal taplaloak is.” (Gellius romai ird)

»Halaszok! Valasszatok aedilisszé Popidius Rufust!”

,Egy bronzist eltiint az tzletbdl, aki visszahozza, 65 sestertius jutalom-
ban részesiil!”

,Cn. Allius Nigidius Maius Arria Pollia utcai bérhazaban a kovetkezd jali-
us 15-t5l arkados Gzlethelyiségek, lovagi igényeknek megfeleld emeleti szo-
bak és egész lakasok kiadok. Aki bérbe 6hajtja venni, forduljon Primushoz,
Cn. Allius Nigidius Maius szolgdjahoz.”

»Samius Corneliusnak: Akaszd fel magad!”

,Hivj meg ebédre, az isten is megald!”

,Ladicula, tolvaj vagy!”

»Egyedil aludt itt Vibius Restitutus, és Urbanaja utan sévargott.”
(Rémai ,falfirkdk”)

,Ovvel kotottek at a menyasszony derekat, s ezt férje a naszagyon bontotta
ki. Juh gyapjabol késztlt az 6v, annak jelétl, hogy az asszony Ggy van férjével
Osszekotve-osszekapcesolva, mint ahogyan az egymassal dsszecsomozott gyapju-
szalak is egybefonddnak. Az 6vet Hercules csomdjaval bogozzak meg, melyet a
férj csomdz ki, annak az dhajanak szent nyilvanitasaként, hogy @ is olyan gazdag
gyermekaldasban részesiiljon, mint Hercules, aki hetven gyermeket hagyott hat-
ra.” (Festus: A szavak jelentése)

+Miért emelik at a kiiszobdn a menyasszonyt, miért nem hagyjak, hogy @
lépje at? Talan mert elGszor raboltak a feleségiiket, s igy kellett ket bevinni, maguk-
tol nem mentek be. Vagy azt a latszatot akarjak kelteni, hogy kényszerbél és nem
onként mennek be oda, ahol lanysagukat elvesztik. Vagy annak jelképe ez, hogy
kifelé sem Iépi majd at a kiiszohot, nem fogja elhagyni a hazat, csak kényszerbdl,
amint kényszerbdl is ment be oda. Nalunk, Boidtiaban is elégetik a szekér tengelyét
a kapu eldtt, ezzel mutatjak, hogy a menyasszonynak ott kell maradnia, mert tonk-
rement a kocsi, amivel elvihetnék.” (Plutarkhosz: Aetia Romana [Romai okok])

Lakomameghivas a Kr. u. . szazadbdl

n A tréfas meghivo alapjan
O azonositsunk minél tobbet
a réomai lakoma jellegzetességei
kéztl! Beszéljik meg, milyen
ételekre ismeriink ra, s melyeket
fogyasztanank el szivesen! Erté-
keljlik a forrast a mai ,taplalkozas-
tudomany” szempontjai szerint!
Milyen torténelmi  kovetkeztetés
vonhatd le a forrasbol? [GY]

Hogyan illett vendégséget
szervezni az oOkori Roma-
ban? Mely tarsadalmi réteg sza-

mara szolnak a tanacsok? Mire
utal a mii megsziiletése? [SZ]

Nézzlnk utana, milyen sze-

repet jatszott a birodalom
varosainak életében az aedilis!
Milyen tarsadalmi rétegekre és
milyen életkorilményekre isme-
riink ra a falfeliratokbol? [F]

Nevezze meg azt a hazas-
sagkotéshez  kapcsolodo

eseményt, amelyr6l a két forras
szoll A rémai tarsadalom mely
jellemzgire kivetkeztethet a for-
rasokbdl? Nézzen utana, élnek-e
ma a forrasokban bemutatott szo-
kasok! [SZ]




138 / Az dékori Roma

Romai vizvezeték. A viz dramlasahoz elegendd lejtést biztositd épit-
mény tartotta az dlomcsd vezetéket

m Milyen épitészeti megoldast alkalmaztak a vizvezeték
kialakitasakor? Miért tekintették fontosnak a rémaiak a

vizvezetékek megépitését? [SZ]

,Es most képzelj el magadnak mindenféle zajt, ami
csak a fulnek gytloletes lehet. Mikor példaul az edzet-
tebbek tornasznak és kinyomjak a vaskos silyzaot, amikor
erilkddnek vagy megjatsszdk az erdlkodst, én hallom
a nybgést, valahanyszor meg kieresztik a visszatartott
levegdt, a sziszegO és sipitd kilégzést. Mikor egy pety-
hiidt és olcsd bedorzsilésre fanyalodd vendéget kiild a
sors, hallom a tagjait paskolé kezek csattogasat, amelyek
hangszine aszerint valtozik, hogy feszes-e avagy 6blos a
lecsapo tenyér. Ha még befut egy labdazo is, és elkezdi
hangosan szamlalni az Gtéseil — az mindennek a teteje!

Vedd aztan a kotekeddt, a tetten ért tolvajt, s azt, aki
a furdében énekesnek képzeli magat. Vedd aztan azokat,
akik hatalmas csobbanassal ugranak a medence vizébe.
De ezek legalabb természetes hangok! Csakhogy gondold
még hozzajuk a szbrtelenitdt, aki — hogy felhivja magara
a figyelmet — szlintelendl éles, rikdcsolé hangot hallat, s
legfeljebb addig marad csendben, mig a szérszalakat tép-
desi, vagy ha éppen valaki magahoz szdlitja. Ott van még
a lepényarusok tarka zsivaja, a lacikonyhas, a cukrasz, s
a sok szatdcs, kocsmai arus, aki mind a maga egészen jel-
legzetes hanghordozasaval kinalja portékajat.” (Seneca,
romai filozofus a romai flirddéletrdl)

A forréas alapjan irja le a korabeli fiirdGélet sajatossaga-

it! Vesse 0ssze napjaink hasonld intézményeivel! Mi-
Iyen funkcidkat latott el a rémai furd6? Hogyan viszonyul a
furdGélethez a szerzé? [F|

Az antik Rdma rekonstrukcios rajza

14 A rajz alapjan vazoljuk fel a korabeli vilagvaros szerkezetét! Jellemezziik Réma természeti kdrnyezetét! Keressiik meg
a kovetkezd épitményeket a térképen: Capitolium, Forum Romanum, Colosseum, Circus Maximus, Pompeius szinha-
za, vizvezetékek, Caracalla flirdgi, Pantheon! Hasznéljuk fel az azonositashoz a leckében talalhatd képeket! Keresstink a
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Caracalla fiird6jének romjai és a flirdd rekonstrukcios rajza

Becslilje meg a létesitmény méretét! Hany em-

bert fogadhatott be? Miért épittettek a politikusok
fardGket? Milyen feladatokat latott el a flrd6? Hason-
litsa dssze ezeket napjaink uszodainak, strandjainak a
feladataival! [SZ]

A Colosseum, Roma hatalmas
amfitedtruma fellilnézetbdl.

A nézétéren 50 000 ember fért el,

a kozonség a ki- és bejaratokon
néhany perc alatt elfoglalhatta a helyét

Készitsen heti miisortervet a Co-

losseum szamara! A tervbe ve-
gyen bele minden lehetséges ,produk-
ciot”! [S2]

Romai szinhaz

Hasonlitsa 6ssze a romai és a gorog szin-
haz felépitését! Milyen épitészeti kapcso-

lat van a szinhaz (teatrum) és az amfiteatrum |

kozott. [SZ]
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A Circus Maximus rekonstrukcidja

A rajz alapjan ismertesse az épitmény jellegzetességeit! Milyen versenyeket tartottak itt? Hogyan zajlottak a verse-

nyek? [SZ]

Az antik Roma lakdinak
életét meglehetdsen ponto-
san ismerjik. Az élet apro
mozzanatainak  felidézé-
séhez kulonosen Pompeji
maradvanyai  nydjtanak
nagy segitséget. Kr. u. 79-
ben a Vezav kitorése a
varost vulkani tormelékkel
boritotta el. [gy maig fenn-
maradtak utcai, hazai, sot
a hazakban lévi hasznalati
targyak, sok helyitt még
az asztalon hagyott ételek
maradvanyai is.

ml

|

Keressiink kényvtari gy(ijté-

munkaval a pompejihez ha-

sonlo, a természet altal konzervalt
leletegytitteseket! [ GY ]

,Felszélitasodra levélben szamoltam be nagybatyam halalardl; s azt mondod,
ez keltette fel benned a vagyat, hogy megtudd, milyen félelmet alltam ki, sot mi-
lyen viszontagsagokon mentem at, amig Misenumban id&ztem. (...)

Mar j6 néhany napja érezhetd volt a féldrengés, de nem keltett kiillondsebb
félelmet, mert Campaniaban ezt megszoktak. Ezen az éjszakan azonban olyan
erds volt, hogy szinte mar nem is mozgott, hanem felfordult minden. Anyam be-
sietett haldszobamba; ugyanakkor mar én is talpon voltam, hogy felkeltsem, ha
torténetesen még aludt volna. Leiiltink a haz elgterében, amely keskeny csikban
hizodott a tenger és az éplletek kozott (...) Mar reggel hat-hét éra felé jart az
id@, s mégis mindig bizonytalan s valdsaggal bagyadt volt a vilagitas. A kordlot-
tink levd éplletek a folytonos foldlokések kovetkeztében annyira megrongalad-
tak, hogy ezen a nyilt és mégis csak sziik helyen nagy okunk volt rettegni biztos
beomlasuktdl. Ekkor végre jonak lattuk tavozni a varosbol. Nyomunkba szegidik
a megrémlt sokasag, és ami félelmes helyzetekben okossagszamba megy, mas
meggondolasat tobbre tartja, mint a magaét; oriasi tomegével szorongat és szinte
taszigal benniinket Gtkozben. Amint kijutottunk a hazak koziil, megallapodtunk.
Itt sok csodalatos, sok félelmetes élményben volt résziink. Mert azok a kocsik,
amelyeket elGallitottunk, hidba voltak egészen sik terepen, egyszer erre, masszor
arra gurultak, és még akkor sem maradtak egy helyben, ha kerekeiket kvel alata-
masztottak. Aztan lattuk, hogy a tenger visszaszivodik, és a foldrengéstsl mintegy
visszahompolyog. Valdban a partszegély kiszélesedett, és sok tengeri allat ott re-
kedt a szarazza valt fovenyen. A masik oldalon a borzalmas fekete felhét ide-oda
cikazo villamok megszaggattak, amikor meghasadt, hosszl langnyelvek csaptak
fol benne, ezek hasonlitottak ugyan villamokra, de nagyobbak voltak (...)

Nem sokkal késébb ez a bizonyos felhG leereszkedett a féldre, elboritotta a
tengert, koriilvette és elrejlette Capreae szigelél, a Misenumi fok kiugrd sziklait
szintén eltakarta szemiink eldl (...) Ekkor hamuess kezd hullani, egyelGre csak
ritkasan. Hatrapillantok: mogottiink stirli sotétség terjengett, elboritotta a foldet,
rohand aradat modjara hémpalygott utanunk.” (ifj. Plinius levele)
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Pompeji utcarészlet.

A vulkani hamu meg@rizte az egykori
varost, igy a feltart romok jelentés
segitséget nydjtottak

a romai élet megismerésében

A kbzetté szilarduld vulkani hamu
megdrizte az elpusztitott emberi tes-
tek alakjat. Az elporladt testek lregeit
gipsszel dntotték ki. v

Kigyot formazo arany karperecek Pom-
pejibdl. A romaiak ligy gondoltak, hogy

viseldjét megdvja a veszélyektol

Apré nyakék és gyongy fiilbevalok.
~Manapsag az emberek Kinaba men-
nek ruhazatért, gyongyoket keresnek
a Voros-tenger mélyén és smaragdot
a fold mélyében. Sét, a fillcimpa atfi-
rasanak szokasat is kitalaltak” — irta
iddsebb Plinius

Pompeji dldozatai, a megmaradt falfestmények egyike, és egy meg- ;
kovesedett cipd fﬁi*
Magyarazza meg, hogy miért kiemelkedd Pompeji a

romai emlékek kozil! fr‘ja le a vulkankitorés hatasat
az emberekre! [SZ]
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27. A csaszarsag elso szazadai

s

A Kr. u. I. szazadban a csaszari hatalom megerdsédott, a birodalom névekedett. Egyes hatalomittas csa-

szdrok tilkapasai csak a felso réteget érintették.

A ll. szdzad a csdszdrkori Réma virdgkora: ekkor volt legnagyobb kiterjedésti a birodalom, és a

legerdteljesebb a romanizacio.

A héditasok kora azonban lezarult, a birodalom a limes kiépitésével védekezésre rendezkedett be.
A Il. szdzad végén még visszaverték a kiilsé tiamadasokat, de a pusztitasok alddstak a birodalom erejét.

A CSASZARI DINASZTIAK Rémaban az egyedural-
koddk hatalmukat a Caesar altal hasznalt imperator
c’mmel fejezték ki, de szivesen neveztették magukat
caesarnak is, amib6l a csaszar szo6 szarmazik. |orészt
mar életiikben kijelolték utédukat, akihez az esetek
tobbségében nem flizte Sket kozvetlen vérségi kote-
Iék. Ennek ellenére egy uralkodohazhoz, dinasztidhoz
tartozénak szamitottak. Augustus utodai, a Julius—
Claudius-dinasztia tagjai.

A Julius—Claudius-dinasztia koraban (Kr. u. 14-68)
megkezdGdott a csdszari kozigazgatas kiépiilése.
Claudius létrehozta a csaszari kincstarat, a fiscust.
Mar a principatus koraban sem minden uralkodo
kovette Augustus politikajat. Tobben nem torGdtek a
koztarsasagi hagyomanyokkal, s dnkényuralkodéként
korményoztak (pl. Caligula, Nero). A cselszovések,
gyilkossagok azonban ekkor még csak a vezetd ré-
teget érintették. A meggylolt csaszarokat sokszor a
Romaban allomasozo testorség (praetorianusok) gyil-
kolta meg, s a test6rok valasztottak Gj uralkodot.

A Nero bukédsat kovetG ziirzavarban a judeai
légiok tamogatasaval kerilt hatalomra Vespasianus,
a Flavius-dinasztia (Kr. u. 69-96) megalapitoja. Ujja-
épittette Romat, s visszatért Augustus politikdjahoz.
Egytttm{ikodott a senatussal, megszilarditotta az alla-
mot és ismét normalis politikai légkort teremtett. Ural-
kodasa alatt zajlott a jideai felkelés (Kr. u. 66-70),
melyet hadvezére és utdda, Titus vert le, végleg el-
pusztitva a jeruzsalemi templomot.

VIRAGZO GAZDASAG A birodalom teriilete néve-
kedett, lakossaga nyugalomban élt, gyarapodott. A
Kr. u. I. és Il. szazadban az Uj teriletekr6l bedram-
16 zsakmany, majd a provinciak bévils piaca valt a
fejlédés motorjava.

A provinciakban teret héditott a romanizacié:
a romai miiveltség és a latin nyelv atvétele. Utak
és hidak épultek, varosokat alapitottak Réma min-
tajara. Fokozatosan jelentek meg a romai civiliza-

Milyen erényekkel rendel-

kezett Vespasianus? Mi tette
az egyik csaszart gyilkossa, a ma-
sikat bolcesé? Miben hasonlitott
és miben kilonbozott a kétféle
csaszar uralma? [SZ]

cid egyéb vivmanyai is (vizvezetékek, szinhazak,
amfiteatrumok stb.). Mindez egységesebbé tette a
birodalmat.

AZ ANTONINUSOK SZAZADA (1. szazad) Az (j kor-
szak uralkod6i belsé nyugalmat teremtettek. Vissza-
tértek Augustus politikajahoz, a talkapasok nélkiili,
szelidebb egyeduralomhoz. A birodalom Traianus
(Kr. u. 98-117) csaszar héditasai nyoman érte el leg-
nagyobb kiterjedését. Keleten Mezopotamiat foglalta
el, északon pedig a Duna vonalatél mar nem védett
Daciat.

A Duna és a Karpatok vidékén élg dak torzsek
ugyanis veszélyeztették a dunai provinciakat. Tama-
dasuk megel&zésén kivil a rémaiakat vonzottak a
dikok foldjének (a mai Erdély) banyai, elsGsorban a
gazdag aranylel6helyek. A meghdditott tertleten ki-
alakitottak Dacia provinciat (Kr. u. 107).

A birodalom katonai ereje azonban elégtelen-
nek bizonyult valamennyi hoditdés megtartasara.
A Traianust kovetd Hadrianusnak (Kr. u. 117-138)
fel kellett adnia Mezopotamiat. A védekezés keriilt
elotérbe, megkezdték a limes kiépitését: a hatarok
megerdsitését drtornyok, arkok, er6dok rendszerével.
A leginkabb veszélyeztetett hatérszakaszokon (pl. Bri-
tanniaban) falat is emeltek. Hadrianus szervezte meg
az egész birodalomra kiterjedd csaszari kdzigazga-
tast. Megsziintek a kilon koztarsasagi hivatalok, a
senatus hataskére Réma varosara szikdilt.

A nyugodt évtizedek utan északrol és keletrdl egy-
arant erds tamadas érte a birodalmat. A germanok
(markomannok) attérték a limest a Dunanal. Marcus
Aurelius (Kr. u. 161-180), a nagy miveltség( filozofus
csaszar csapatainak csak elkeseredett kiizdelemben
sikertlt visszaszoritani a germanokat a Karpat-me-
dencében. Két évszazados viragzas utan a birodalom
nagy veszteségek aran még ki tudta védeni a tamada-
sokat. A katondk dltal keletrsl behurcolt betegség, a
pestis azonban ériasi pusztitast okozott.

[ ARCHIVUM

o 5 «[Vespasianus| Szeliden tiirte bardtai szokimondasat,
A CSASEEHIEINASETIS S Y jogaszok célozgatasait és a filozdfusok megatalko-
dottsagat. (...) Sérelmeket, ellenséges indulatokat szivesen felejtett, meghosszulni

sohasem akart (...). Tavol allt téle, hogy gyani vagy barmiféle veszélytsl valo
félelem alapjan valakinek artalmara legyen...” (Suetonius: A csdszdrok élete)
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A Julius—Claudius-dinasztia csaladfaja

Milyen kapcsolat figyelheté meg az egymast valté csaszarok kozott?

A tankonyvi szoveg segitségével karikazzuk be azokat a csaszérokat,
akik rémuralmat gyakoroltak! Milyen kovetkeztetéseket tudunk ebbdl le-
vonni? [F]

Vespasianus. (69-79). ,Betegsége elsd rohamainal megjegyezte:
0 jaj, azt hiszem, isten lesz belGlem!” (Suetonius)

Milyen uralkodénak ismertik meg a tankony-

vi szovegbhGl Vespasianust? Mennyiben ta-
masztja ala a portré és a Suetonius altal frottak a
Vespasianusrél kialakult képet? [F]

Claudius csaszar. Az uralkodot istenként abrazoltak,
mikdzben dreg és beteges volt

A szobor mely részletei utalnak az iste-

ni uralkodora, és melyek a gyarlé em-
berre? [F]

N,

I A Rémai Birodalom Augustus haldlakor =
Tiberius és Claudius hoditdsai " -“"‘"%'“-‘-
1| Aomatsl figgs teriletek || Sivatag ﬁ-

F.;e!o-fanpo
»

A birodalom terjeszkedése a Julius—Claudius-dinasztia idején

p] Sorolja fol, hogy mely tertiletekkel gyarapodott a birodalom! Mennyiben alakult at a hoditasok hatdsara a birodalom

szerkezete? [F]
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A Romai Birodalom gazdasaga a Kr. u. I-l. szazadban

Mely rendelkezését indokol-

jameg a csaszar? Miérta cen-
sori tisztségére hivatkozik a ren-
delkezés kapcsan? Kikkel szemben
érvel? Milyen folyamat egyik allo-
masat ismerhetjik fel a forrashan?
Miért érdekelt ebben a folyamat-
ban a csaszari hatalom? [F]

AZ ANTONINUSOK SZAZADA

A rettegett ,tekndsbéka”

Milyen szerepe volt a képen

lathato alakzatnak? Mi kel-
lett ahhoz, hogy egy alakulat vég-
re tudja hajtani ezt a mangvert?
Nézzen utana, hogyan lehetett
ellene védekezni! [SZ]

Hogyan hatottak Italia gazdasagara a hoditasok? Milyen szerepet 61ttt be az Gthalézat a birodalom életében? Ismer-
tessiik a birodalmon belili munkamegosztas jellemzait! [F]

,,Flﬁre latom az erj:lbgﬁreknek azt a bizonyos elsi gondola-

tat, amelyet legelGszor fognak ellenem szegezni, nagyon
kérlek benneteket, ne féljetek ennek a dolognak, mint valami Gjdonsagnak a
bevezetésétdl, hanem inkabb arra gondoljatok, mily sok djitas tortént mar ebben
az allamban. (...)

Igenis Gj szokast honositott meg az isteni Augustus, az én nagybatyam és
Tiberius Caesar, atyam batyja akkor, amikor Ggy rendelkezett, hogy ebben a
curidban valamennyi colonidnak és municipiumnak, tehat derék és tehetds fér-
fiaknak szine-virdga helyet foglaljon. Tehat akkor az italiai senator nem el6bbre
vald a tartomanybelinél? ErrGl a dologrol vald vélekedésemet tényekkel fogom
elétek tarni, ha majd censori tisztemnek e részhen eleget teszek. A tartomanybe-
lieket semmi esetre sem tartom elutasitandénak, ha egyébként alkalmasak arra,
hogy a curidanak diszei legyenek.

(...) Utddaik koztiink maradnak, és hazaszereletben sem allnak mogottink.”
(Claudius beszéde, lyoni tabla)
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P A Rémai Birodalom Traianus hatalomra jutdsa el
Traianus hoditasal
Hadrianus altal kdritett terletek

<= Elentétek a garmanok és a romalak kbzot P |
—— Koroskodelmi itvonalak 0 Aany  [] g N e

A Romai Birodalom Traianus és Hadrianus csaszar koraban

Gylijtse 6ssze, hogy mely terileteket hoditottdk meg a réomaiak Traianus csaszéar uralomra jutasdig! Valtoztak-e a

hadité politika elvei? Sorolja fel, hogy mely tertileteket csatolt a birodalomhoz Traianus csaszar! Milyen célok ve-
zethették? Miért tritette ki Hadrianus a meghdditott tertiletek egy részét? Kévesse nyomon a german népek mozgasat! Mi
befolyasolhatta e népek vonulasat? [F]

.Minden éraban szigorian tedd fel, hogy mindenkori Ggyeidben rémai és
férfimodra pontossagra torekvd, mesterkéletlen méltosaggal, szeretettel, fugget-
lenséggel és igazsagossaggal jarsz el, s hogy minden mas elfogultsagtdl megsza-
baditod magad. Ezt eléred, ha minden mas tetteidet gy intézed, mintha az lenne Melyek Marcus  Aurelius
az élethen az utolsé. Vigyazz, el ne csdszarosodjal, fel ne vedd szokasaikat, mert szerint a csaszari erények? m
az ilyesmi elfordul. Légy tovéabbra is egyszer, tevékeny, tantorithatatlanul kéte- ~ Mit kivint ezek segitségével el-
lességtudo.” (Marcus Aurelius csdszar a kormdnyzasrol) keriilni az uralkodo? [SZ]

F

Hadrianus fala.
A veszélyeztetett pontokon a limest fa-
lakkal is megerdsitették

Keressen még a torténelmi

atlaszban olyan hatarszaka-
szokat, amelyek védelmére fala- m
kat emeltek! [GY]
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A csaszarok kezében roppant hatalom 6sszpontosult. Nehéz teher volt a hatalom, sokan nem birtak a lelki salyo-
kat, és személyiségiik eltorzult. A hirhedt Nerdt (Kr. u. 54-68) kezdetben anyja és neveldje, Seneca iranyitotta.
Késtbb azonban a hatalomtél megittasult csaszar vette kezébe a gyepltt, s megolette vagy halalba kergette kor-
nyezetének szinte minden tagjat. A beteges szereplési vagy kollsi és sportversenyeken vald részvételre készletle
Nerdt, ahol természetesen mindig 6 gyGzott. A Nero elleni gy(lolet kovetkeztében a fékevesztett uralkodot a
kozvélemény Réma felgydijtasaval is megvadolta egy nagy tlizvész alkalmaval. Mennyiben torzithatja az ember
személyiségét a hatalom? Mely tényezdk segithetik el a torzulasokat? Elemezzik és vitassuk meg e problémat
a Tiberius, Nero és Caligula kicsapongasait bemutatd forrasok segitségével!

]

Tiberius. Augustus koraban nevét germaniai és pan-
noniai gydzelmei tették ismertté. |d6s korban, a po-
litikai mellozottségbdl lépett a csaszari trénra. Kez-
detben a senatussal egyiitt kormanyzott, majd Capri
szigetére koltdzott, és innét kiildte Rémaba egyre
onkényesebb parancsait

Nero.

Elemezze, hogy milyen személyiséget ab-
razol a szobor! Indokolja allitasait! [F]

Kamaszként lett csdszar, miutan nevelGapjat,

Claudiust az anyja meggyilkoltatta. Késdbb megdlette
anyjat, batyjat, nevelGjét és terhes feleségét is

A csaszar mely jellemvonasait hangsu-
lyozza a portré? [SZ]

,(...) az egyik népes lakoméan, amelyen maga is részt vett, egy tor-
pe a tobbi tréfacsinalé kozt az asztal mellett varatlanul és hangosan
megkérdezte Tiberiust, vajon miért él még mindig a felségsértéssel
vadolt Paconius. Tiberius akkor megszidta, amiért oly szemtelenil
jaratja a szajat, néhany nap milva mégis irt a senatusnak, hogy
Paconius kivégzésérsl mielobb hatarozzon.” (Suetonius: A csdszdrok
élete. Tiberius)

Milyen politikai modszereknek adott teret a korlatlan hatalom? Mely
tarsadalmi rétegeket érinthette a csaszarok szeszélye és az intrika?
[SZ]

#(.) Kivilrgl nyugalom, de bent szégyenletes garazdasag uralko-
dott, mivel Nero a varos sikatorait, bordélyhazait és kocsmadit sajat sze-
mélyének eltitkolasa végett szolgai ruhaba 6ltozve barangolta végig
kisérGivel, kik az eladasra kitett targyakat elraboltak, a szembejovisket
megsebesitették, és annyira ment a dolog, hogy az emberek nem tud-
van, kivel allnak szemben, magat Nerét is meglitotték, minek nyomat
arcan is viselte. Mikor aztan megtudtak, hogy maga a csaszar is részt
vesz ezekben a kilengésekhen, s elGkels férfiakkal és nGkkel szemben
is egyre gyakoribbak lettek a bantalmazasok, némelyek sajat banda-
ikkal hasonld kihdgasokat kovettek el Nero neve alatt bosszulatlanul,
ha mar egyszer szabad folyast nyert a féktelenkedés. Az éjszakak tgy
teltek, mintha ellenség tartotta volna megszallva a varost.” (Tacitus)

Jellemezze Roma kozbiztonsdgat! Mi okozta ezt a helyzetet? Ho-
gyan viszonyul a szerzG a csaszarhoz? [F]

,Vadallati kegyetlenségét leginkabb ilyen dolgok bizonyitjak: egy-
szer egy allatviadal elGkésziiletei kivzben kidertlt, hogy sokba kerdil a
his a vadallatok etetéséhez. Ezért kijelentette, hogy a blinozdk koziil
kit kell felfalatni a vadallatokkal. Valakitsl, aki az 6 gydgyulasaért an-
nak idején fogadalmat tett, hogy fellép, mint gladiator, most kicsikar-
ta igérete teljesitését. Egy masik embert, aki ugyanezen okbdl életét
ajanlotta fel, letaszittatott egy sziklardl. Sok magas rangu férfit banya-
munkdra, Gtépitésre vagy allatviadal megvivasara itélt, és ketreche
zart vagy kettéf(irészeltetett. Egyszer névcsere folytin mast végeztek
ki, nem a kijelolt aldozatot. Caligula csak annyit mondott, hogy ez is
ugyanazt érdemelte. Egyszer a cirkuszban a tomeg ellen haragra ger-
jedve felkialtott: Barcsak egy nyaka lenne az egész romai népnek!

Nemcsak gogosen és kegyetlentl, hanem irigyen és rosszindula-
tdan is bant szinte minden idGk minden sziilottével. Hires emberek
szobrait ledontette és szétverette, a legelGkelGbb csaladoktdl pedig
elvette &si kitlintetéseiket. Nem élt olyan alacsony szarmazasu, nyo-
mordsagos ember Romaban, akinek Caligula szives romest artalma-
ra ne lett volna.

Pazarlashan a legbdkezlibb tékozldk képzeletét is feltilmilta:
ecetben feloldott dragakévet ivott, vendégei elé aranykenyeret és
-eledeleket talalt. Palotak és villak épitésekor a leghbuzgébban mindig
olyasmit akart, amit mindenki lehetetlennek tartott. Igy aztan egy év
sem telt bele, s a Tiberiustél 6rokolt hatalmas vagyonnak a nyakara
hagott.” (Suetonius: A csdszarok élete. Caligula)

Kiket érintettek elsGsorban a csaszarok kicsapongasai?¢ Caligula tet-
tei milyen személyiségzavarokrél arulkodnak? Mire vezethetd visz-
sza, hogy szamos uralkodd valt Caligulahoz hasonléva? [F]
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28. A valsag szazada, a dominatus kialakulasa

P

A csaszarsag lll. szazadban kezdodd valsagan a hadsereg megerdsitésével egy-egy tehetséges uralkodo

még urra tudott lenni (Aurelianus, Diocletianus).

A csdszari hatalom erdsitése (dominatus), idolegesen megszilarditotta a birodalmat, de a gazdasagi val-

sdgot tovabb mélyitette.

A birodalom mélydls valsagat az is jelezte, hogy a tomegek elhagytak a régi kultuszokat, és a miszté-

riumvallasok istenei felé fordultak.

POLGARHABORUK Az utols6 Antoninus haldla utan
véres polgarhaboru tort ki. A habordbél a dunai pro-
vincidak jeloltje, Septimius Severus, Pannonia hely-
tartéja kertlt ki gy&ztesen (193-211). A hadsereg
megerdsitéséhez pénzre volt sziiksége, amit csak az
adok novelésével tudott elGteremteni. A kincstar jove-
delmei néttek, de a birodalom gazdasaga szamdra az
adok egyre nagyobb terhet jelentettek.

Septimius Severus politikajat fia, Caracalla (211—
217) folytatta, aki a rémai polgarjogot kiterjesztette a
birodalom minden szabad lakosara (212). A kozvetlen
cél az allami bevételek novelése volt, hiszen példaul az
orokosodeési illetéket csak a polgarjoggal rendelkezk
fizették. A rendelet ugyanakkor jelezte a provincidk
gazdasagi és katonai jelent@ségének novekedését.

A Severusok utan a kiilsé tamadasok felergsodtek,
és a gyengll6 limes miatt egyre nagyobb pusztitast
okoztak. A helyzetet tovabb rontottdk a belharcok.
A mélypontra jutott birodalmat Aurelianus csaszar
(Kr. u. 270-275) kemény fellépése mentette meg. Meg-
novelt létszama hadseregével visszaverte a tamadokat,
és legyozte a lazadodkat. A hatar biztosabb védelme ér-
dekében feladta Daciat, s igy a limes Gjra a Dunanal
hazodott. A birodalom erejének megrenduilését mutat-
ja, hogy Aurelianus Romat erds fallal vetette koral.

A GAZDASAG VALSAGA Az I. és a Il. szazad gaz-
dasagi virdgzasa kovetkeztében a provinciadk meg-
erosodtek. Italia gazdasagi szerepe csokkent, és a
gazdasagi kiegyenlitédés kovetkeztében a birodal-
mon beliili kereskedelem veszitett jelentdségébal.

A tdmado hadjaratok megsziinésével kevesebb
rabszolga keriilt a birodalomba, igy az aruk nétt. Emi-
att a nagybirtokok (latifundiumok) kdzpontjatol tavol
eso birtokrészeket kis parcellanként, terményhanyad
fejében szabad bérloknek (colonusoknak), ritkabban
in. hazas rabszolgaknak adtak ki miivelésre. A bérlgk
alkalmazasa enyhitette a munkaerGhianyt. Ugyan-
akkor a colonus és csaladja joval tobbet fogyasztott,
mint a rabszolga, igy a piacra keriilé aruk mennyisé-
ge csokkent. A folyamat hozzajarult a varosok romlo
élelemellatasihoz.

A kiilkereskedelem tovabbra is elsGsorban luxus-
cikkek: borostyan (Borostyanat), selyem (Selyemat),
omijén (Tomjénat) behozatalara szoritkozott. Ezekért
az arukért a birodalom nem tudott hasonléan értékes
termékekkel fizetni. gy arannyal egyenlitették ki a
szallitasokat, s a nemesfém folyamatosan kiaramlott
a birodalombél. Ezéltal a piac besziikiilt, a varosok
hanyatlasnak indultak. A gazdasagi valtozasok révén

kisebb lett az adoalap (pl. csokkentek a megadoztat-
hato jovedelmek). A csaszarok az adok emelésével
csak tovabb rontottak a gazdasag helyzetét.

A DOMINATUS A valsagot kiséré belhaborikban
gyOztes Diocletianus (Kr. u. 284-305) nyilt egyed-
uralmat épitett ki, melyet az uralkodé cimérsl domi-
natusnak neveznek (dominus = ur). Felismerte, hogy
a birodalom iranyitasa és ellen&rzése egy kbzponthol
mar nem lehetséges. Diocletianus tarscsaszart valasz-
tott, s mindkettGjiiknek helyettest. A négyes uralom
(tetrarchia) révén a kdzponti hatalom mindenutt kéz-
vetlenebbiil volt jelen, s szemmel tarthatta az egymas-
hoz egyre lazabban kapcsolodoé tartomanyokat.

Uj kozigazgatast vezetett be: a régi provinciak he-
lyén kisebb egységeket alakitott ki (ezeket is provinci-
aknak nevezték), és Italiat is provinciakra osztotta. Igy
101, azonos elvek alapjan kormanyzott kozigazgatasi
egység jolt létre. Ezzel a volt koztarsasagi cimek még
meglévd tartalma is semmivé valt. A hadsereg létsza-
mat novelte, elhelyezkedését megvaltoztatta. A limes-
nél csak kisebb ertket hagyott. A birodalom belsejé-
ben utoképes seregeket vont ssze, melyek azonnal a
veszélyeztetett teriiletre vonulhattak.

Reformjai megvaldsitasahoz pénzre volt sziiksége,
melyet az adorendszer atalakitasaval, vagyis adoeme-
léssel biztositott. Minden romai polgarra fejadot és
foldadét vetett ki. A lakossagot igyekezett helyhez
kotni, hogy biztositsa az allando adojovedelmet. Ezek
az intézkedések atmenetileg orvosoltik a bajokat, de
felgyorsitottak a gazdasag hanyatlasat.

A MISZTERIUMVALLASOK TERHODITASA A gorig-
romai vallasi gyakorlat az egyént6l csak a szertar-
tasokon valo részvételt kovetelte meg, az istenekkel
vald szoros kapcsolatot és a hitet nem. Baj esetén nem
nytjtott vigaszt az embereknek, s nem kinalta a val-
lasos dhitat atélésének élményét. Nem adott bizton-
sagot a foldon, s nem igért boldogsdgot karpotlasul a
foldi szenvedésekeért a talvilagon.

Pedig a polgarhaborik, a kilst betorések, a romld
életkorilmeények, s a katonak altal keletr6l behurcolt
pestis novelték a kiszolgaltatottsag érzését az emberek-
ben. Nagyobb szikségiik volt tamaszra mint valaha.
Tomegek fordultak a biztonsagot, vigaszt nytijto keleti
kultuszok, a misztériumvallasok felé (Mithrasz, izisz).

Az allamhatalom a csaszarok istenné nyilvanitasaval
kisérletezett. Kezdetben — fGleg a keleti tartomanyok-
ban — ez bevalt, de a csaszarok se jolétet, se biztonsa-
got nem teremtettek, ezért istenitésik hiteltelenné valt.



148 / Az 6kori Roma

 ARCHIVUM

Mit tartalmaz Caracalla POLGARHABORUK JMivel senkinek sem illendébb szamot adnunk cselekvé-

rendelete? Milyen folyamat siink okairol és meggondolasainkrol, én is méltan adha-

betettzése a rendelet? Ertékel-  tok halat a halhatatlan isteneknek, hogy amikor ilyen merénylet [Caracalla 6ccsét

juk a rendelet jelentGséget! Ho-  merényletre hivatkozva megolette] tortént, engem épségben megériztek. Eppen

gyan valtozik véleménytnk, ha  ezért agy vélem, hogy akkor tehetek eleget nagysagomhoz és istenfélelmemhez
ismerjuk azt a tényt, hogy a bi-  mgltgan az & nagysaguknak, ha annyiszor szazezer embert emelek a romai iste-
rodalomban csak a rémaj polgé— nek kultuszanak részesei kozé, ahany szazezren alattval6im kozé emelkednek.
roknak kellett Srokosodési adot  Adomanyozom tehat az én vilagom valamennyi emberének a rémai polgarjogot,
fizetnitk? [SZ] Ggy, hogy (...) senki se maradjon ki adomanyaimbél, mert a sokasagnak nemcsak

P viselnie kell mindent egyltt, hanem immar a gyGzelemben is részesednie (...)"

(Caracalla rendelete, 212)

Septimius Severus csaszar felesége és két fia, Cara- Aurelianus falanak maradvanyai Romaban. Az uralkodd a german betdorések
calla, illetve Geta tarsasagaban. Késdbb a hatalomra ellen vette koriil erés falrendszerrel a varost. A falrendszerbe egy Kr. e. |. sza-
ker(il Caracalla levakartatta testvére arcat a fara festett zadban emelt piramis alak( siremléket is beépitettek

cealadi koprol Milyen folyamatot jelez az a tény, hogy Romat ers falak-

Mi lehetett az oka a képbe torténd beavat- kal vették kortl? Keresse meg a varos rekonstrukcios rajzan
kozasnak? Keressen ehhez hasonlé XX. a megmaradt falszakaszt! A falba épitett siremlék, piramis alapjan
szazadi példakat! [F] konnyen raakadhat. [F]

Kiket alkalmaztak a nagy- S — »Tavol esd birtokon, ahova a tulajdonos nem latogat ki
birtokosok? ~ Miért kerbtﬁt gyakran, egyaltalan mindenféle fold tobb hasznot hajt
erre sor? Hogyan befolyasolta a  szabad bérltk kezén, mint ha rabszolga tiszttartok gondozzak, kivaltképpen azon-
jelenség Roma tarsadalmi szer-  ban a gabonatermd fold, amelyet a bérlG a legkevésbé sem tud dagy tonkretenni,
kezetét? [GY] mint példaul a sz&l6ket vagy a szdl6lugasokat, a rabszolgék viszont a legnagyobb
mértékben: az okroket bérbe adjak, ezeket is,
az egyéb joszagokal is rosszul tartjak, nem elég

igyekezettel forgatjak meg a foldet, sokkal tob-
J| &l bet szamolnak el vet6mag cimén, mint ameny-
nyit valéban elvetettek, de még a vetést sem tgy

; gondozzak, hogy abbdl jo termés legyen, és még
@, azt is, amit a széribe hordanak a cséplés soran,
gazdasagi

- naprél napra megdézsmaljak vagy csalafinta-
saggal vagy nemtorédomséggel.” (Columella: A
mezdgazdasagrol, Kr. u. I szazad)

A birodalom valsaga

VAN

Kévesse nyomon és értelmezze az abrazolt
‘ Osszefliggéseket! Mit jelent az abran a harom-

| w féle szinezés? Mivel egészitené ki az dbrat? Hogyan
csoportositand masképpen az egyes tényezdket? [F]

sitése,

AR
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Kereskedelmi ttvonalak a Kr. u. lll. szazadban

Ezl Olvassa le a térképrél, hogy milyen birodalmakat kététtek dssze a kereskedelmi Gtvonalak! Mely teriiletnek volt
kitlintetett szerepe a kereskedelem szempontjdbdl? Nevezze meg a kereskedelmi Gtvonalakon szallitott drucikkeket!
Mivel tudta ellentételezni Rédma a keleti szallitdsokat? Keressen dsszefliggést a szallitott arucikkek és a birodalom gazdasagi
viszonyai kozott! [F]

A DOMINATUS

H Légitk a NI. szdzadban ol :
A Légitk Diocletianus kordban %5y g O T V-

A Romai Birodalom Diocletianus koraban

p] Hogyan valtozott meg a birodalom kozigazgatasi beosztasa? Milyen célokat szolgalhatott az atszervezés? Mennyiben
valtozott meg a hadsereg elhelyezkedése? Magyarazza meg ennek politikai és stratégiai okait! [F]
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s2kheye

Sirmium Caag Medioclanum

A dominatus rendszere A tetrarchak: a két csaszar és tarscsaszaraik szobra

Mennyiben véltozott meg az allam felépitése a principatushoz Mit jelképez a szobor? Hasonlitsa éssze a szo-
képest? Vitassuk meg, miért éllithatjuk a dominatusrél, hogy a bor emberabrazolasat az eddig megismert r6-

kordbbiakndl nagyobb kézpontositast jelentett! Fogalmazzon meg mai alkotasokkal! Mi a valtozas lényege, iranya és

ellenérveket ezen allitassal szemben! Milyen szerepe maradt a sena-  oka? [SZ]

tusnak? [F]

Diocletianus adriai-tenger-parti palotajanak romjai Splitben,

és a palota rekonstrukcios rajza. A mai Split Ovarosaban sétalva az egykori
palotaban jarunk, mivel az dvdros a palotara épiilt, utcai napjainkig
megbrizték annak szerkezetét

Nézze meg a torténelmi atlaszban Split 6kori nevét! Keresse meg a
tankényvben, hogy milyen épitményt mintaz a palota! Mire kvet-
keztethetiink ebb&l? Azonositsa a romokat a rajzon! [GY]
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LAkiknek [colonusoknak] a Villa Magna tertletén bérleményiik van vagy lesz,
kotelesek lesznek (...) barminemd gabona- és sz&l6termésiik megfeleld hanyadat
a torvény eldirasai szerint hianytalanul beszolgéltatni: bizabdl a szérlirél az egy-
harmadat, arpabdl a szér(irdl az egyharmadat, babbdl a szér(irGl az egynegyedét,
borbél a prés alél az egyharmadat, az dsszegyijtott olajtermésbél az egyharma-
dat, mézbal minden kashél egy fél litert.” (Diocletianus rendelete)

(Elrendeljik tehat, hogy azokat az arakat, amelyeket a (...) jegyzék feltiintet,
egész birodalmunkban gondos figyelemmel tartsak meg (...} Persze ott, ahol nyil-
vanvaldan arub@ség van, hadd érvényesiiljon az aldott olcsésag (...)

Mivel pedig Gseink kétségteleniil azzal a szandékkal alkottak torvényeinket,
hogy a megszabott bintetés majd elijeszti a blingsoket, (...) elrendeljik, hogy aki
ezeket a rendelkezéseket vakmerGen megszegi, halallal blinhadjék (...) Ugyan-
csak biincselekményt kovet el az is, aki ezek utdn arra vetemedik, hogy elrejti
a birtokaban lévi élelmiszereket és kozszlkségleti cikkeket (...)" (Diocletianus
rendelete)

LKonyorgakként folyamodunk, minden csaszarok leg-
TERHODITASA is}te‘nibbje, atiisteni es felﬂl:m]lhatatlap uralk/odc:)i ‘mélh
tosagotokhoz, hogy foldmiives munkak elvégzéséhen
akadalyoztatva vagyunk. Ugyanis a rendérigynckok és megbizottjaik minket élet-
veszélyesen fenyegetnek; minap is dsszefogtak és bilincshe vertek kilenc embert,
s azt hangoztattak, hogy a tartomanyi eléljarokhoz fogjak kiildeni Sket. gy akada-
lyoztatasunk folytan sem a féldet megmiivelni, sem urainknak a jovében esedékes
fizetéseket és kotelezettségeket teljesiteni nem tudjuk. Konyorgiink hozzatok, hall-
gassdtok meg kegyesen kérésiinket, és rendeljétek el a tartomany helytartéjanak,
hogy a torvényeknek megfelelGen toroljak meg a merényletet, akadalyozzak meg
a csaszari birtokra valé bejarast, valamint azt, hogy a rendérigynokok és egyéb
személyek minket, a ti foldmiveseiteket molesztaljanak. Mert ha a ti égi jobbotok
ezt a sok erGszakoskoddst nem torolja meg és a jovoben nem segit rajtunk, akkor
mi kényszeritve lesziink apaink tiizhelyeit és Gseink sirjait elhagyni, és maganfol-
dekre 4tkoltdzni, mert az ott lakdkat ezek a hitvany életet él6k inkdbb kimélik,
mint a ti foldmiveseiteket. El kell menekiilniink a csaszari birtokrél, ahol sziilet-
tiink, és nemzedékek dta a ti foldmiiveseitekként hivei voltunk a csaszari igazga-
tasnak.” (Egy csdszari birtok szabad bérldinek panasza a Kr. u. lll. szézadbél)

A MISZTERIUMVALLASOK

e St sl AN TV IS -

“ Milyen formaban rottdk le
tartozasaikat a colonusok?
Térja fel ennek gazdasagi hata-
rait! Korabbi tanulmanyai alap-
jan hasonlitsa 6ssze a colonusok
és a jobbagyok szolgaltatasainak
mennyiségét! [F]

Mit tartalmaz a forras? Mi

kényszeritette ki a rendelke-
zést? Hogyan hatott a gazdasagra
Diocletianus intézkedése? Mi-
lyen szerepet tulajdonit a csdszar
a biintetésnek? Hasonlitsa dssze
ezt korunk felfogasaval! [F]

Milyen politikai helyzet-

re utal a panasz? Miért
akarnak maganbirtokra kéltézni
a bérlék? Lépésuk milyen tar-
sadalmi atalakulas velejardja?
Jellemezziik az uralkodd és az
alattvaldk viszonyat! Tarja fel,
hogyan kapcsolédik a forras a
vallastorténethez! [F]

Mithras, az okori perzsa napisten
leddfi a sGtétséget jelképezd bikat.
Az aldozat testébdl allatok és nové-

nyek szliletnek
Mit jelképez a bika legys-
zése és a testébdl sziletd

novények, allatok? [SZ]
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S | A hellenizalodo rémai vilag széles értelmiségi réteget hozott létre. A torténeti munkaknak is jelentds ol-

5 vasotabora alakult ki, szamos kivalo torténész alkotott ebben a korban (Polibiosz, Tacitus, Suetonius),

=% akiknek a munkaibol tobbszor idéztink. Miveikbe beleolvasva megddbbenve tapasztaljuk a szove-

& | gek modemnségét, s tetten érhetjik a torténelmi folyamatok ismétiGdését. Tacitus és Suetonius mun-

= kaibol mar tobb részletet is olvashattunk. Most Poltibiosz (Kr. e. 200-120) és Tacitus (Kr. u. 55-120)
munkaja alapjan vessiink pillantast a romai torténetirasra.

L |

»A régi romai nép kedvezd vagy kedvezétlen dolgairdl megemlé-
keztek a hires irok. Agustus koranak elmondasahoz ékes tehetségek
nem hidanyoztak, amig vissza nem riadtak az elharapodzd hizelgés
miatt. Tiberiusnak, Caligulanak, Claudiusnak és Nerdnak a viselt
dolgait (...) mikdzben uralkodtak a félelem miatt, miutan meghaltak
a friss gydilolet miatt hamisan alkottak meg. Ezért az a szandékom,
hogy Augustusrél és halalarol egy keveset fogok elmondani, majd
Tiberiusnak a csaszarsagat és a tobbiét harag és részrehajlas nélkal
(sine ira et studio), amelyeknek az okait tavol tartom magamtél.” (Ta-
citus: Evkonyvek)

Miben latja Tacitus Augustus koratél a torténetiras {6 problémajat?
Mi a torténetiréi hitvallasa Tacitusnak? Vitassuk meg, milyen mér-
tékben valdsithaté meg Tacitus elvarasa! [F]

L~Amennyiben az el6ttink alkoté torténetirok egy szot sem szen-
teltek volna a torténettudomany méltatasanak, akkor talan szikséges
lenne, hogy mindenkit a torténeti miivek buzgd tanulmanyozasara
0sztoéndzzink, mert nincs még egy dolog, ami Ggy segitene helyes
életviteltink kialakitdsdban, mint a maltban tortént események isme-
rete. De mivel nemcsak néhany torténetird, hanem valamennyi, szin-
te kivétel nélkdl, s nem is futdlagosan, miivének kezdetén és végén
azt szokta fejtegetni, hogy a torténelem tanulmanyozasa a kozéleti te-
vékenységnek a legjobb iskolaja és gyakorlasa (...) Mert vajon akad-
hat-e olyan egytigy(i és kozonyos ember, aki ne 6hajtana tudni, hogy
a romaiak milyen allamrend birtokaban és milyen eszkazokkel tudtak
elérni — amire a torténelemben még nem akadt példa —, hogy ural-
mukat nem egészen dtvenhdrom esztendd alatt szinte a foldkerekség
egész lakolt tertletére kiterjesszék. (...) Miivemben egyrészt igyekez-
tem még részletesebben kifejteni ennek a romai folénynek az okdt,
masrészt pedig azt, hogy mennyi hasznos ismerettel ajandékozhatja
meg a tudasra szomjas olvasét a tényekre tdmaszkodo, tudomanyos
igény( torténetiras. (...)

Munkankat pedig az a sajatos vonas jellemzi, ami valoban az al-
talunk targyalt torténelmi korszak csodalatosnak nevezhets jelleg-
zetessége, hogy mivel a végzet ereje a vilagon lezajlé valamennyi
eseményt egy irdnyban s azonos végkifejlet felé terelte, a torténetird
is azt tudhatja legftbb feladatanak, hogy az olvasd el6tt mintegy egy-
séges nézdpont alapjan tarja fel a végzetnek ezt a minden eseményt

Vergilius, Augustus koranak nnepelt kltjie egy  Vvalamely egységes végcél felé iranyité mikodését. ElsGsorban a tor-

Kr. u. lll. szazadban késziilt mozaikon. A koltd jobbjan ~ ténelemnek ez a sajatossaga biztatott és batoritott fel minket ennek

Klio, a térténetirds muzsaja 4ll, baljan Melpomené, a  a miinek a megirdsara, nemkiilénben a tény, hogy a kortarsaim ko-

tragédia mizsaja. A mozaik egy gazdag ember villd-  ziil még senki sem vallalkozott ilyen egyetemes, dsszefoglalé jellegl
1 jabol ker(ilt el6. Rémaban a miiveltség épplgy hozzd-  munka megirasara, mert kilénben magam sem vagtam volna bele
tartozott az eldkeldséghez mint a nagy vagyon ilven elszantsaggal a feladatba.” (Poltibiosz Tarténeti kinyvei)

E

e T e LY TR TR TN L L PR T TRV TET YT TTTPYPIYET Y Y1

L -

Nézzen utdna, és tartson kisel8adast ar- Miben litja a torténetiras céljat a szerz? Mi jellemzi a korszak tor-
r6l, hogyan késziilt a mozaik! [SZ] ténetiréi termését? Milyen torténetirdi modszereket kivan kovetni
Poliibiosz? [F]
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29. A kereszténység sziiletése

A hellenizalt zsidosdg kozvetitette a gorogség felé az egyetlen, mindenhatd istenrdl sz6l6 tanitast.

A zsidosag egy kisebb csoportja a megvaltast, a szeretetet és a megbocsatast hirdet, Jézus kovetojéve valt.
Jézus halala utan Jeruzsialemben Péter vezetésével egy kis kozosség kovette tanait.

Pal apostol fellépésével a kereszténynek nevezett (j vallds nyitotta valt mindenki szamara.

A ll. szdzadtél megszervezodott az egyhaz, és kialakult a szertartasrend.

PALESZTINA A ROMAI BIRODALOMBAN Palesztina
hossza ideig a hellenisztikus birodalmak (Egyiptom,
s késébb a Szeleukida allam) része volt, majd rovid
ondllosag utan kiralyai elismerték a rémai fennhato-
sagot. [gy megtarthattak tronjukat, de egytittmiikodtek
a romai hatalommal. A nép tobbsége ezt arulasnak
tekintette.

A zsidok a romai uralom idején kovethették
egyistenhivé vallasukat, amely mindig is nagy se-
gitséget jelentett az idegen uralom elviselésében.
A vallasi hagyomanyok megorzését, apolasat tiizték ki
célul a farizeusok (eredetileg az irastudokat nevezték
igy). Ragaszkodtak az &si hitelvekhez, torvényekhez
és vallasi kilsGségekhez. Nézetlk szerint a jeruzsa-
lemi templomhoz és a papsidgdhoz kotodé kultusz-
nal lényegesebb a kis kozosségek vallasgyakorlata
a zsinagogakban (a gytlekezetek hazaiban), ahol
felkésziilt tanitok (rabbik) magyaraztik, sét a kornak
megfelel&en értelmezték az Oszovetség eléirasait és
vezeltték a szertartasokat. A farizeusoknak nagy sze-
repe volt a zsido vallas tovabbélésében, kilénosen a
jeruzsalemi templom pusztulasa utan.

Kiilonos, zart csoportot (szektat) alkottak az esszé-
nusok. Legnagyobb kozosségik a Kumridn-magaslat
vidékének barlangjaiban élt, vagyonkozosségben, szi-
gord szabalyok szerint. Az ,0j szovetség kdzosségé-
nek” nevezték onmagukat. Azt vallottak, hogy az em-
ber lelkéért a Jo és a Rossz (a Vilagossag és a Sotétség)
szelleme kiizd. Lemondassal, a biinék elleni harccal
a J6 diadalaért, a megvaltasért tevékenykedtek. Hitiik
szerint ez mar a sajat életiikben valdsagga valik.

A zsiddsag korében régota vartak a Megvaltét, a
Messiast, aki megszabaditja az orszagot elnyoméitdl,
a népet szenvedéseitsl. Az Oszovetségben szamtalan
utalds talalhaté, mely megjovendali eljovetelét.

A ZSIDO DIASZPORA Az idegen elnyomas ell sok
zsido koltozott el Palesztinabol. A szétszératasban
(diaszporaban) él6 zsid6 kozosségek részben eltavo-
lodtak a zsid6 hagyomanyoktél. A hellenizalodott zsi-
dok megismerkedtek a gorog filozofidval. Megérizték
egyistenhitiiket, de a Biblia elbeszéléseit mar nem sz6
szerint, hanem jelképesen értelmeziék. Gorog nyel-
vet beszélve, egy tagabb vilagban mozogva, mar nem
volt egyértelm(i szamukra, hogy az Udvoziilés csak
egyetlen népnek adatik meg. Ugyanakkor a Biblia go-
rog forditasanak hatasara a hellenisztikus vilag meg-
ismerte vallasuk alapjat, az egyetlen, mindenhaté
istenrdl sz6l6 tanitast.

JEZUS KRISZTUS FELLEPESE A zsidsag kozott, a
felfokozott messiasvards légkorében sziiletett meg a
vilagtorténelem egyik legnagyobb hatast valldsa, a
kereszténység. lgehirdet6k léptek fel, mint példaul
a késtbb szentté avatott Keresztel6 Janos. A Megval-
to kozeli eljovetelérol tanitott, és biinbanatra intet-
te a népet. A megtisztulast jelképezte, hogy kovetsit
megmartotta a Jordan folyd vizében (keresztelés).
A sokasag hallgatott ra, ezért a hatalom szamara ve-
szélyessé valt, és a zsid6 uralkodd (Herddes Antipasz)
kivégeztette.

Janos még csak jovendolte a Megvaltot, a nazareti
Jézus mar a megvaltast hirdette. Jézus Krisztus (Jézus =
Jozsua; Krisztus = Khrisztosz (gorog) = Messias (zsidd)
= folkent) életének eseményeit halala utan jegyezték
le. Ezek az evangéliumok (jelentése: oromhir), melyek
kozil négyet (Mark, Maté, Lukacs és Janos evangéliu-
ma) az egyhaz késibb hitelesnek ismert el, s bevett a
keresztények szent kanyvébe, az Ujszovetségbe. (Az
Oszovetség mellett ez a Biblia masik {6 része.)

Jézus tanitvanyaival, az apostolokkal jarta Jadea
varosait. Hirdette a kozelgs végitéletet, amikor Isten
dont arrdl, hogy elnyerjik-e az 6rok életet (tdvozu-
link), vagy kdrhozatra jutunk. Vallotta, hogy nem
azért udvozilink, mert részt vesziink a szertartaso-
kon és betartjuk a kilonbozé tilalmakat, hanem azért,
mert Istenhez méltd életet éltink. (Ez nem tetszett a
zsido fépapoknak.) Tanitasainak lényege a szeretet
Isten és embertarsaink irant. Ostorozta a vagyon-
szerzést, a kapzsisagot, a gyliloletet, az erdszakot,
a bosszat, hiszen megbocsatas nélkal nincs szeretet.
Nézeleit nem elvontan, hanem képszer(ien és példa-
kon keresztiil fejtette ki. Eletével, foldi ténykedésével
is példat mutatott, megtestesitette, tapasztalhatéva
tette azt az életet és azt a magatartast, melyet Isten
kovetelt az emberekt6l. Hiveinek szama — elGszor a
zsidok korében — gyorsan gyarapodott.

Mint KeresztelG Janos, 6 is veszélyessé valt a he-
lyi hatalom és a romaiak szamara. Judea helytarto-
ja, Pontius Pilatus (26-36) a zsid6 fGpapok kérésére
kivégeztette, a legmegalazobb maddon, keresztre
feszitéssel. Jézus Krisztus kereszthalalaval tanitasai
nem haltak el. Hivei &t tekintették a Megvalténak. A
feltamadasaba vetett hit értelmet adott az istenfélo
életnek, tanai kovetésének. Vartak kozeli masodik el-
jovetelét. Jeruzsalemben tanitvanyaibél Péter apostol
vezetésével kis kozosség jott létre. Az Uj hit kovetdi,
akik késobb keresztényeknek (Krisztus-hivk) nevezik
magukat, mesteriik tanait hirdették.
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A PALI FORDULAT Jézus hivei kezdetben zsidok
voltak. Tanai azonban az egész hellenisztikus vilag-
ban jo taptalajra talaltak: az emberek régéta vartak
megbocsatasra és tdvosségre. A keresztény vallas
ezért kilépett a zsidosag korébdl és gyorsan terjedni
kezdelt. Ebben jelent&s szerepe volt Pal apostolnak.
Pal eredeti neve Saul volt. A diaszpéra zsidosagahél
szarmazott, s romai polgarként latta meg a napvila-
got. Szileit6l farizeus nevelést kapott, eskidt ellen-
sége lett a keresztényeknek, am csodas kortilmények
kdzott megtért.

Pal azt hirdette, hogy nincs értelme varni a kozeli
végitéletre, mert a megvaltas mar Krisztus keresztha-
lalaval megtortént, igy aki hisz Jézusban, iidvoziil.
Sorsunkkal Isten prébéra teszi hitiinket, ezért azt el
kell fogadnunk, ahogyan a vilag rendjét, a hatalom
és a vagyonosok létezését is. Mar nem volt sz6 ar-
rol, hogy a gazdagok nem tdvozilhetnek, igy meg-
nyilt az Gt a felsG rétegek szamara is az Gj hit felé.
A keresztény kozosségben pedig a vagyonkozosség
gyakorlatat lassan felvdltotta a szegények gyamoli-
tasanak gondolata. Pal masik fontos tanitasa, hogy
Isten nem csak a zsidoké, és a népek mindannyian
testvérek a megvaltasban (ti. Krisztus mindenkit meg-
valtott).

Pal miikodésének koszonhetgen az j vallas meg-
békiilt kora valésagaval, az dllamhatalommal és a
tarsadalmi kiilonbségekkel. A kereszténység nyitot-
ta lett minden ember szamara. A zsidosag jelent&s
része el6tt ekkorra valt nyilvanvaléva, hogy az uj tan
nem hozza el népiik szabadsagat. Igy Jézust nem is-
merték el megvaltonak, tovabb reménykedtek a Mes-
sids eljovetelében.

AZ EGYHAZ KIALAKULASA A II. szazadtol mar min-
den tarsadalmi réteg és nép korében szervezGdtek ke-
resztény kozosségek. Az iranyitast, a kozosség vagyo-
nanak felhasznélasat a feltigyelSk (episzkoposz = piis-
pok) végezték, akik rovidesen allando tisztségviselSi
lettek kozosségiknek.

Minden varos gyiilekezetének élén a piispok allt,
akit kezdethen a hivek valasztottak. SegitGtarsaibol,
a presbiterekbdl (idésebbek) alakult ki a papsag. Fo-
kozatosan elkuloniltek a vilagiaktol, s létrehoztak a
keresztény egyhazat. Az egyhaz belso felépitése, a
hierarchia (szent uralom), a magasabb tisztségiiek
feltétlen tiszteletén alapult. A szertartasok (kereszte-
lés, aldozas, drvacsora), melyeket a papsag végzett,
fokozatosan allandosultak. Kialakultak a keresztény
innepek (elstként a vasarnap). Mindez segitette az
egyhdz megszilardulasat. Az egyhazszervezel kiépu-
lésével az egyes provincidk plispokei osszejoveteleket
(zsinat) tartottak, ahol a hit kérdéseirél, a szent iratok
értelmezésérél tanacskoztak. Egy teriilet legnagyobb
varosanak (métropolisz) a piispoke valt a tartomany
egyhazi vezetojévé (metropolita).

Az allamhatalom kezdethen nem szallt szembe az
aj vallassal, ahogy tirelmes volt a tobbi kultusszal
szemben is addig, amig azok nem sértették az allam
érdekeit. A keresztények azonban csak sajat isteniiket
tisztelhették, és megtagadtak a csaszarok istenitését.
Hitiik terjesztésére torekedtek. A kegyetlen ildozé-
sek (kereszthalal, martirhalal az amfiteatrumban) nem
érhettek célt, mivel a lll. szazadra a lakossag jelent6s
része mar az 4j hit kévetdje volt. S6t az tldoztetés, a
vértanik példai nyoman az ellenszenv rokonszenvbe,
a gyllolet részvétbe csapott at.

| ARCHIVUM

PALESZTINA A ROMAI ,,(_..I.) az elfSZé|:.USO|Ii| azt taknrtjf’li' il:%gylhmin?ent’ré’ ll;ell biz-
BIRODALOMBAN In| sEe? a aratara: : Isznek a E(? a aF:i\‘[ ansagdoan es a
egkivanatosabb jonak az igazsagot tartjak. Ha fogadalmi
ajandékokat kildenek is a templomnak, nem mutatnak be aldozatot, s azzal mentik
ki magukat, hogy nekik sokkal szentebb tisztulasi eszkozeik vannak. Ezért nem is
szabad belépnitk a kozos szentélybe, tehat kiilon tartjak istentiszteleteiket. Egyéb-
ként kivaloan erkdlcsosek és csak foldmliveléssel foglalkoznak. Kiilondsen csodalat-
ra mélt6, hogy valamennyien az erényes életre torekszenek, éspedig oly mértékben,
ami a gorogoknél és barbaroknal teljesen ismeretlen, Gket azonban nem révid ideje,
hanem mar emberemlékezet 6ta semmi sem gatolja meg ebben a buzgd torekvésiik-
ben; teljes vagyonkdzosséghen élnek és kazattilk a gazdag sem élvezhet tobbet ja-
vaibél, mint a szegény. Tanaik szerint tobb mint négyezer férfi él. Nem hazasodnak,
nem tartanak rabszolgakat; a rabszolgasagot igazsagtalansagnak tartjak, a hazassa-
got pedig minden viszalykodas forrasanak és igy kilon-kilon élnek és szolgalnak
egymasnak. Bevételeik és a foldmiveléshil szarmazo jovedelmeik kezelésére derék
embereket valasztanak, ezek a papok, és az 6 feladatuk gondoskodni gabonarél és
minden taplalékrol.” (Josephus Flavius: A zsidok térténete)

Melyek az esszénusok f6bb jellemzGi? Mi adta a kdzdsségek erejét? Hogyan viszo-
nyulhatott a tarsadalom az esszénus kozosségekhez? Valaszait indokolja! [GY]

A holt-tengeri tekercsek egyike, melyet a XX. szdzad kizepén fedeztek fel pasztorok. Az iratok
feltehetben az esszénusokhoz kothetdk. A képen a tekercsek taroloedénye is lathatd

Mennyiben befolyasolhatja elképzeléseinket egy-egy véletlendl feltart lelet? Ke-
ressen hasonlé példakat! [SZ]
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Ismertesse a térkép alapjan Palesztina hatalmi-politikai helyzetét!
Kévesse nyomon a térképen — a tankonyvi szoveg alapjan — Jézus
életét! Az evangéliumok alapjan jelolje meg a térképen azokat a helysé-
geket, ahol Jézus jart! Milyen Gjszévetségi események kothetsk ezekhez

a helységekhez? [F]
A Biblia fdldje Krisztus koraban

>

LSaul méeg mindig lihesett a duhtél, és ha-
lallal feny%agette a% Ur tganl’tvényait. Elment a
f6paphoz, s arra kérte, adjon neki ajanlélevelet a damaszkuszi zsi-
nagogahoz, hogy ha talal ott embereket, férfiakat és néket, akik ezt
a tanitast [ti. Jézusét] kovetik, megkotozve Jeruzsalembe hurcolhas-
sa Gket. Mar Damaszkusz kdzelében jart, amikor az éghdl egyszerre
nagy fényesség vette kortl. Foldre hullott és hallotta, hogy egy hang
igy szol hozza: »Saul, Saul, miért ildozol?« Erre megkérdezte: »Ki
vagy, Uram?« Az folytatta: »Jézus vagyok, akit tildozol. De allj fel és
menj a varosha, ott majd megmondjak neked, mit kell tenned.«

Utitarsainak elakadt a szavuk, mert hallotték a hangot, de latni
nem lattak semmit. Saul feltdpaszkodott a foldrél, kinyitotta a szemét,
de nem latott. Ugy vezették be Damaszkuszba kézen fogva. Harom
napig nem latott, nem evett és nem ivott.

Elt akkor Damaszkuszban egy Ananias nev(i tanitvany. Az Ur egy
latomashan megszallotta: »Ananids« »ltt vagyok Uram!« — felelte. S
az Ur folytatta. »Fogd magad, és siess az Egyenes utcdba. Keresd meg
Judas hazaban a tarszuszi Sault: nézd, imadkozik.« »Uram, sokaktdl
hallottam, hogy ez az ember mennyit artott szentjeidnek Jeruzsalem-
ben. Itt pedig megbizatasa van a fGpapoktol, hogy bilincsbe verjen
mindenkit (...) aki segitségiil hivja nevedet.« Az Ur azt valaszolta:
»Menj csak, mert eszkozomul valasztottam, hogy megismertesse ne-
vemet a pogany népekkel, a kiralyokkal és Izrael fiaival. Megmuta-
tom majd neki, mennyit kell értem szenvednie.«” (Biblia. Az aposto-
lok cselekedetei)

Mesélje el a forrds alapjan Saul megtérésének torténetét! Milyen
feladatot adott az Ur Saulnak? Milyen hatassal lehetett ez a keresz-
ténység terjedésére? [F]

,2.24. Mert az Istennek neve miattatok karomoltatik a poganyok
kozott a mint meg van frva.

2.25. Mert hasznal ugyan a koriilmetélkedés [zsidd hagyomany],
ha a torvényt megtartod, de ha a torvényt athagod, a te kortlmetélé-
sed koriilmetéletlenséggé lett. (...)

3.28. Azt tartjak tehat, hogy az ember a hit altal igazul meg, a
torvény cselekedetei nélkil [a zsidok Gsi torvényeirdl van szd].

3.29. Avagy Isten csak a zsidoké-e? Avagy nem a poganyoké is?
Bizony a poganyoké is. (...)

13.1. Minden lélek engedelmeskedjék a felsé hatalmassagoknak;
mert nincsen hatalmassag, hanem csak Istentél: és a mely hatalmas-
sagok vannak, az Istentdl rendeltettek.

13.2. Azért, a ki ellene tamad a hatalmassagnak, az Isten rendelé-
sének tamad ellene. (...)

13.7. Adjatok meg azért mindenkinek, a mivel tartoztok: a kinek
az addval, az adot; a kinek a vammal, a vamot; a kinek a félelemmel,
a félelmet, a kinek a tisztességgel, a tisztességet.

13.8. Senkinek semmivel ne tartozzatok, hanem csak azzal, hogy
egymast szeressétek: mert a ki szereti felebaratjat [embertarsait], a
torvényt betoltétte.” (Pal apostol levele a rémabeliekhez)

Hogyan viszonyul Pal a zsidé hagyomanyokhoz? Milyen magatar-
tasra inti hiveit Pal a hatalommal szemben? Mi a jelent&sége allas-
foglalasanak? [F]

JEZUS KRISZTUS
FELLEPESE

P Kizvetien romai koemdrryzas slatt 406 teriilet
Romatol f995 terdet

Pal apostol

Mit jelképez az apostol feje koril lathaté
fénykor (gloria)? [SZ]
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—— P4l apostol eiss Utja
s Pil apostol misodik Gtja
——= Pil apostol harmadik dtja
—— Pal apostol negyadik (8a

Pal apostol utazasai
Milyen célokat szolgaltak

e az utak? Milyen teriileteket
keresett fel Pal apostol? A térkép,
\ korabbi tankonyvi térképek és

egyéb ismeretei alapjan vazolja
fel e tertletek birodalmon be-
lali helyzetét (lakoi, gazdasagi
~| jelentdségik sth.)! [SZ]

L. o Admai Brodalom
B Keresziény terlietek
@ Keresziény kozosségek

Milyen magatartast ajanl

Pal a gazdagokkal szem-
ben? Mennyiben jelent ez val-
tozast az &skeresztényi elvekhez
képest, és mi ennek a politikai
jelentésége? [F]

Mft tart a kereszténység

legfontosabb parancsanak
Pal? Van-e tarsadalmi tzenete
a szeretet parancsanak? Erthe-
ti-e foldi életében az ember
a szeretet lényegét? [SZ]

,6.1. A kik iga alatt vannak mint szolgak, az G uraikat minden tisztességre mél-
tonak tekintsék, hogy Isten neve és a tudomany ne karomoltassék.

6.2. A kiknek pedig hivi uraik vannak, azokat meg ne vessék [ti. azért mert gaz-
dagok], mivelhogy atyafiak; hanem anndl inkabb szolgaljanak, mivelhogy hivik
és szeretettek, kik a jotevésben buzgolkodnak. (...)

6.17. Azoknak, akik gazdagok e vilagon, mondd meg, hogy ne fuvalkodjanak
fel, se ne reménykedjenek a bizonytalan gazdagsaghan, hanem az €16 Istenben, a
ki b&ségben megad nékiink mindent a mi taplalasunkra.

6.18. Hogy jot tegyenek, legyenek gazdagok a jo cselekedetekben, legyenek
szives adakozok. (...)

6.19. Kincset gy(ijtvén magatoknak jo alapul a jovore, hogy elnyerjék az orok
életet.” (Pal apostol elsd levele Timdtheushoz)

,13.1. Ha embereknek vagy angyaloknak nyelvén szdlok is, szeretet pedig nin-
csen bennem, olyanna lettem, mint a zeng@ érc vagy a pengd cimbalom.

13.2. Es ha jovendst tudok is mondani, és minden titkot és minden tudomanyt
ismerek is; és ha egész hitem van is, Ggvannyira, hogy hegyeket mozdithatok ki
helyokrél, szeretet pedig nincsen bennem, semmi vagyok.

13.3. Es ha vagyonomat mind felélettem is, és ha testemet tiizre adom is, szere-
tet pedig nincsen én bennem, semmi hasznom abbél.

13.4. A szeretet hosszallrG, kegyes; a szeretet nem irigykedik, a szeretet nem
kérkedik, nem fuvalkodik fel.

13.5. Nem cselekszik ékteleniil, nem keresi a maga haszndt, nem gerjed harag-
ra, nem roja fel a gonoszt,

13.6. Nem oriil a hamissagnak, de egyutt orul az igazsaggal.

13.7. Mindent elfedez, mindent hiszen [elhisz], mindent remél, mindent elt(ir.

13.8. A szeretet soha el nem fogy; de legyenek bar jovendémondasok, eltérol-
tetnek; vagy akar nyelvek, megsziinnek; vagy akar ismeret, eltoroltetik.

13.9. Mert rész szerint van benntink az ismeret, rész szerint a profétalas:

13.10. De mikor eljd a teljesség, a rész szerint vald eltoroltetik.

13.11. Mikor gyermek valék, dgy széltam, mint gyermek, Ggy gondolkodtam,
mint gyermek, Ggy éreztem, mint gyermek: minekutana pedig férfidva lettem, el-
hagytam a gyermekhez illG dolgokat.

13.12. Mert most tikor altal homalyosan latunk, akkor pedig szinr6l szinre;
most rész szerint van bennem az ismeret, akkor pedig Ggy ismerek majd, amint én
is megismertettem.

13.13. Most azért megmarad a hit, remény, szeretet, e harom; ezek kozott pe-
dig legnagyobb a szeretet.” (Pdl apostol elsd levele a korinthusbeliekhez)
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Krisztus egy IV. szdzadi szarkofagon

Miért szokatlan ez a Krisztus-

abrazolas? Mely részletekben
fedezhettek fel a klasszikus romai
szobraszat hagyomanyai, és miben
tér el a szobor azoktol? Figyeljiik
meg Krisztus és a korilotte levd ala-
kok kapcsolatat! [SZ]

Krisztus portréja.
Részlet a IV. szazadi
mozaikrol

z z ,Uram, alapelvnek tekintem, hogy minden kétes
ugyet eléd t%rjesszek. Mert hiszengylii tudna jobban
eligazitani bizonylalansagomban, vagy segiteni tdjékozatlansagomban? (...) Eddig
azok ellen, akiket kereszténység vadjaval idéztek itélGszékem elé, a kovetkezd
maodon jartam el. Megkérdeztem 161k, keresztények-e. Azokat, akik keresztény-
nek vallottak magukat, masodszor és harmadszor is megkérdeztem, és buntetéssel
fenyegettem meg Gket. Akik még ezutan is kitartottak, azokat kivégeztettem. Mert
meggyozGdésem, hogy fliggetlendl vallomasuk tartalmatol, makacssagukért és
csokonydsséglikért megérdemelték a bintetést. (...)

A jelentések szerint azonban az a legnagyobb vétkiik vagy eltévelyedésik,
hogy bizonyos meghatarozott napon hajnalhasadta el6tt dsszegytlekeznek, és
valtakozva karban énekelnek az istennek hitt Krisztus tiszteletére, és eskiivel ko-
telezik magukat, nem am valami gaztettre, hanem arra, hogy nem lopnak, nem
rabolnak, nem kovetnek el hazassagtorést, nem szegik meg eskujiket, a rajuk bi-
zolt letél kiadasat felszolitas esetén nem tagadjak meg: ennek végeztével pedig
rendszerint szétszélednek; majd ismét dsszejonnek, hogy egyitt fogyasszak el ko-
zonséges és artatlan lakomajukat; (...)

Ezért elnapoltam az tigy kivizsgalasat, és hozzad fordulok tanacsért. Mert meg-
gondolasra mélténak lattam ezt a dolgot, f6képpen a vadlottak nagy tomege miatt;
(...) Nemcsak a varosokban, hanem a falvakban és a tanyakon is elharapdzott en-
nek a babonasagnak a ragélya; ezt azonban véleményem szerint meg lehet sziin-
tetni (...)" (ifj. Plinius levele Traianus csdszarhoz)

+Mindig aldoztam és megadtam a tiszteletet az isteneknek, most pedig jelen-
létetekben, a rendelkezéseknek megfelelGen, ital-, majd [ég6] aldozatot mutattam
be és ettem az aldozati hasbol. Kérlek titeket, hogy ezt tanGsitsatok. Legyetek jo
szerencsével!” (Aldozasi igazolvany a Kr. u. lll. szazad kozepérdl, részlet)

Tronold Krisztus (IV. szazadi mozaik)
Hasonlitsuk &ssze a mo-

zaikot a szarkofagon levé
dbrazolassall Mi jellemzi az 6l-
tozeteket? Milyen kérnyezetben
abrazoljak Krisztust? Milyen he-
lyet foglal el a mialkotason levé
tobbi alakhoz képest? Gydijtstk
ossze azokat a személyiségre
utalé jelzéket, amelyek esziink-
be jutnak a szarkofagon, illetve a
képen megjelend Krisztusrél! Mi-
lyen istenképet sugall a szarkofa-
gon levé mialkotas, és milyet a
mozaik? [F]

Kévetkeztessen a forrasbol

arra, hogy mi volt Plinius
feladata! Jellemezze a forras
alapjan a keresztények magatar-
tasat! Hogyan viszonyul a szerz6
a keresztényekhez? Mi lehetett
vonzo a kereszténységben a ki-
vilallok szamara? Alkossunk ké-
pet a forras alapjan a keresztény-

ség terjedésérdl! [SZ]

Mirél ad igazolast a fenti
dokumentum? Miért volt

erre sztikség? Vessiik dssze a for-

rast ifj. Plinius levelével! [SZ]
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Il

A kereszténység kialakulasat befolyasold tényezdk

Mely tényezdk befolyasoltak az

kereszténység terjedését? Soroljunk fel olyan

Keresztelés a lll. szazadban

abra szerint a A kép alapjan allapitsa meg, hogy miben kilonbozik az

Oskeresztény szertartas napjaink kereszteléseitdl! [ SZ]

tovabbi tényezdket, amelyek nem lathatok az abran!
Probaljuk meg ezeket grafikusan dbrazolni! [SZ]
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KERESZTENY KOZOSSEGEK

A kereszténység szervezete a romai korban
Az abra alapjan ismertesse hogyan
épult fel a korai keresztény egyhaz
hierarchiaja! Jellemezze a csaszar hely-
zetét egyhazi szemponthol! [F|
Hogyan nyilvanult meg a keresz-
ténytildozés?  Milyen  korabbi
maodszerekhez hasonlit? Hogyan vi-
szonyul a szerzé a keresztényekhez?
Mennyire lehet a kereszténytildozések

hatasara megfogalmazott allaspontjat
altalanositani? [SZ]

A kdvetkezd napon [303. februdr 24.] csaszari [Diocletianus| rendeletet
fuggesztettek ki, amely szerint a keresztény hitet vallé emberek elvesztik
minden polgari jogukat és tisztségiiket. Kinzdsoknak kell ket alavetni, bar-
milyen rendliek és allastak is az illeték. Ellentk mindenféle torvényszéki
eljarasnak helye van, &k viszont nem fordulhatnak birésaghoz sem dnké-
nyeskedés, sem hazassagtorés, sem rablas esetében. Egyszdval meg vannak
fosztva szabadsaguktdl, még szavazati joguktdl is. Valaki a rendeletet, bar
nem helyesen, de nagy batorsaggal leszakitotta s darahokra tépte, kzben gu-
nyosan megjegyezte, hogy ez a gotok és szarmatak gyézelmeinek az elisme-
rése. Rogton elhurcoltak, és nemcsak megkinoztak, hanem szabalyszeriien
meg is sttotték. A megégetést csodalatos tirelemmel viselte el.”

(Lactantius latin ird)
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Jézus tanitdsainak legtomorebb osszefoglaléja a Hegyi beszéd (Ujszovetség). Az aldbbiakban ebbdl kozltink :5
részleteket, Karolyi Gaspar forditasaban (Vizsoly, 1590), megtartva a korabeli helyesirast. Feleltessik meg a =
kereszténységril tanultakat az Gjszovetségi idézetekkel! =4
s
D
—

.5.3. Boldogok a lelki szegények [itt frastudatlanok]: mert ovék a
mennyeknek orszaga.

5.4. Boldogok, a kik sfrnak: mert 6k megvigasztaltatnak.

5.5. Boldogok a szelidek: mert 6k 6rokségul birjak a foldet.

5.6. Boldogok, a kik éhezik és szomjihozzak az igazsagot: mert
Ok megelégittetnek.

5.7. Boldogok az irgalmasok: mert 6k irgalmassagot nyernek.

5.8. Boldogok, a kiknek szivik tiszta: mert 6k az Istent meglatjak.

5.9. Boldogok a békességre igyekezék: mert 6k az Isten fiainak
mondatnak.”

(Részlet a Hegyi beszédbdl [Maté evangéliumal, amelyet Jézus
tanitvanyai el&tt mondott el)

Elstsorban kikhez akart széIni Jézus? Milyen erkélcsi tulajdonsa-

gokat tartott kdvetenddnek? Melyek azok az emberi értékek, ame-
lyeket a gorog-rémai felfogas fontosnak tartott, de Jézus tanitasaibol hia-
nyoznak? [SZ]

»5.29. Ha pedig a te jobb szemed meghotrankoztat téged, vajd ki
azt és vesd el magadtél, mert jobb néked, hogy egy vesszen el a te tag-
jaid kozil, semhogy egész tested a gyehennara [pokolra] vetessék (...)

5.34. Es pedig azt mondom néktek: Teljességgel ne eskiidjetek; se az
égre, mert az Istennek kiralyi széke;

5.35. Se a foldre, mert az az § labainak zsamolya; se Jeruzsalemre,
mert az a nagy Kirdlynak varosa;

5.36. Se a te fejedre ne eskidjél, mert egyetlen hajszalat sem tehetsz
fehérré vagy feketévé. (....)

5.38. Hallottatok, hogy megmondatott: Szemet szemért és fogat fo-
gert.

5.39. En pedig azt mondom néktek: Ne alljatok ellene a gonosznak,
hanem a ki arczul Gt téged jobb feldl, forditsd felé a masik orcadat is.

5.40. Es a ki torvénykezni akar veled és elvenni a te als6 ruhadat,
engedd oda neki a felsét is.

5.41. Es a ki téged egy mérfolddtra kényszerit, menj el vele ket-
tére. (...)

5.43. Hallottitok, hogy megmondatott: Szeresd felebaratodat és
gylilold ellenségedet.

5.44. Es pedig azt mondom nektek: Szeressétek ellenségeiteket, ald-
jatok azokat, a kik titeket atkoznak, jot tegyetek azokkal, a kik titeket
gylilolnek, és imadkozzatok azokért, a kik haborgatnak és kergetnek
titeket;

5.45. Hogy legyetek a ti mennyei Atyatoknak fiai, a ki felhozza az 6
napjat mind a gonoszokra, mind a j6kra, és es6t ad mind az igazaknak,
mind a hamisaknak.

5.46. Mert ha azokat szeretitek, a kik titeket szeretnek, micsoda
jutalmat veszitek? Avagy a vamszeddk is nem ugyanazt cselekszik-é?

(...)

6.2. Azért mikor alamizsnat osztogatsz, ne kurtoltess magad elott, a
hogy a képmutatok tesznek a zsinagogaban és az utczakon (...)

6.5. Es mikor imadkozol, ne légy olyan, mint a képmutaték, a kik a
gytilekezetben és az utczak szegletein (...) szeretnek imadkozni, hogy
lassak sket az emberek (...)

7.15. Orizkedjetek pedig a hamis profétaktol, a kik juhoknak ruha-
jaban jonek hozzatok, de beltl ragadozd farkasok.

(Részlet a Hegyi beszédbdl, Mété evangéliuma 5-7. rész)

Igehirdets egy Ill. szézadi katakombdban tallt fal- m

festményen

Mely pillanatban &brazoljik az ige-
hirdet6t? A festmény élénk szinekkel ké-

szllt. Mi lehetett ennek az oka? [F]

Miért gy(ilolték Jézust a zsido fopapok?

Miért kovetelhették zsidok tomegei Jé-
zus halélat Pontius Pilatustél? Vessiik ¢ssze a
Hegyi beszéd tartalmat Maozes torvényeivel!
Melyek a kiilonbségek? Hatalmat tekintve
miben kilonbozik Jézus istene a gorog-romai
istenekt6l? Hogyan van jelen az emberek min-
dennapi életében? Megkonnyitették-e a Jézus
altal kivant magatartasformak a mindennapi .
életet? [SZ] 20
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30. A Romai Birodalom szétesése

A Kr. u. IV. szazadban Constantinus csdszar felismerte, hogy az dj vallas a birodalom dsszetarto ereje
lehet. Ennek érdekében zsinaton egységesitették a hitelveket.

A mélyiilt gazdasagi, tarsadalmi valsag és a népvandorlasok kovetkeztében a birodalom két részre sza-
kadt. A nyugati teriiletek csdszdrai megprobaltik szovetségesekké tenni a beézonld german torzseket, de
ez csak idoleges eredményt hozott, pl. Attila hunjai ellen. A romai civilizacié menthetetlendil ésszeom-
lott. Kr. u. 476-ban a Nyugatrémai Birodalom megszint.

AZ U) ALLAMVALLAS Miutan a kereszténység meg-
békélt a vilagi hatalommal és elfogadta a tarsadalmi
kilonbségek létezését, Constantinus csaszar felismer-
te, hogy a gyengild allamhatalomnak nem Glddznie
kell a keresztényeket, hanem inkdbb tdmaszkodnia
kell az Gj vallasra. 313-ban Milandban kiadott rende-
letével biztositotta a keresztények — és a tobbi kultusz
— szabad vallasgyakorlatat. Constantinus intézkedése
nyoman a kereszténység egyre inkabb a birodalom
legfGbb 6sszekotd kapcsava valt.

A keresztény vallds tanitoi kozott a szertartasok és
a hitelvek kapcsan gyakran tamadtak éles vitak. Igy
osztotta Gket két ellentétes taborra a Szentharomsag
(Atya, FiG és Szentlélek) értelmezése. Ez |ényegében
attol figgott, hogy kinek tekintették Jézust (a Fian).
A csaszar a birodalom egysége érdekében egyetértést
kivant elérni. Bar 6 még nem volt keresztény, mint
a birodalom vallasi vezetGje (pontifex maximus) osz-
szehivta Nicaeaba az elsé egyetemes zsinatot (325).
A plspokok részvételével megtartott tanacskozason a
csaszar elnokolt, s keresztilvitte akaratat. Tisztaztak a
Szentharomsag tanat, és olyan hitelvnek fogadtak el,
amelynek igazsaga nem vitathaté (dogmava tették).
A dogma szerint az Atya, a Fil és a Szentlélek is azo-
nos Istennel, annak harom megnyilvanulasi formdja.
A hitelvet tagadd Arius alexandriai presbitert és hiveit,
az arianusokat eretneknek mindgsitették. (Szerintik
Jézus Isten legkivalobb teremtménye, de nem azonos
Istennel.)

A Milanéban még csak egyenjoglsagot szerzett
kereszténységet az egységes Romai Birodalom utolsd
csaszdra, Theodosius allamvallassa tette (391). Min-
den mas vallast tildézendtnek nyilvanitott.

A KELET ES A NYUGAT ELTAVOLODASA A gazdasig
hanyatlasa, a piac visszaszorulasa nem egyforman érin-
tett minden vidéket. A birodalom nyugati felében egyre
erdteljesebben, mig a keleti teriileteken joval kevésbé
érvényesiiltek ezek a jelenségek. gy az amugy is fej-
lettebb Kelet mogott a Nyugat mindinkabb elmaradt.
A folyamatot kovetve Constantinus Réma helyett Gj
fovarost épittetett maganak a Kelet egyik kapujaban,
a Boszporusz partjan, a gorog alapitast Biizantion he-
lyén, melyet nmagardl Constantinopolisnak nevezett
el (Konstantinapoly).

A novekvd létszaml hadsereg, az (j fGvaros épitke-
zései rengeteg pénzt igényeltek: a csaszar emelte az
addkat. Az adok behajtisa érdekében Constantinus
helyhez és foglalkozashoz kototte a colonusokat és a
kézmiiveseket. Az addzas elkerilése és a csaszari hi-

vatalnokok zaklatasai miatt a szabad kisbirtokosok
a kornyékiikon élo nagybirtokos védelme ala helyez-
kedtek, igy 6k is fiiggoségbe keriiltek. A helyhez katott
colonusokkal egyiitt dj alavetett réteg volt kialakuloban,
amelyet terményszolgaltatasra koteleztek.

A NEPVANDORLAS A II. és lIl. szazad folyaman a
tllnépesedd german torzsek be-betérve a birodalom-
ba, fokozatosan keleti iranyba hizédtak. Ebben az
id6ben Réma még képes volt visszaverni a tdamadaso-
kat (Marcus Aurelius). 375 tajan azonban a Volga vi-
dékén a kelet felé vonul6 keleti gétok szembetalaltak
magukat a hunokkal, akiktol vereséget szenvedtek.
A nomad nagyallattarté hunok Bels6-Azsia pusztai
feldl érkeztek. Mivel a kinai Nagy Fal elzarta dtjukat,
nyugati iranyba tortek elGre a fluves puszta (sztyepp)
orszagitjan. Nomad népek egész sorat hajtottak ma-
guk el6tt. A nyugat felé menekiilo gétok inditottak el
a népvandorlas aradatat.

Eloszor a nyugati gotok érkeztek a limeshez. Roma
a zsoldjaba fogadta Gket, ellatasukat azonban képte-
len volt biztositani. A gotok fellazadtak, s colonusok
tomegei csatlakoztak hozzajuk. Mivel a csaszar nem
tudta leverni a gétokat, elismerte Sket szovetségesnek.
Letelepedhettek a birodalom hatéarain belil, és belsé
figgetlenséget élveztek. A ,szovetségesek” jelenléte
tovabb mélyitette a birodalom valsagat.

A gotokon kivil mas népek is tamadtak a hatarokat.
A hatékonyabb védekezés érdekében Theodosius
395-ben felosztotta két fia kozott a birodalmat. Lét-
rejott a Keletromai és a Nyugatromai Birodalom.

A NYUGATROMAI BIRODALOM VEGNAPJAI
A Keletréomai Birodalom nagyobb ellenallast tudott ki-
fejteni. Emellett viragz6 gazdasaga annyi aranyat biz-
tositott, hogy azzal a kifinomult csaszari diplomacia a
tamaddkat nyugat felé forditotta.

A Nyugatrémai Birodalom nem tudta megakada-
lyozni a german népek bebzonlését. A beloré népek
szabadon telepiilhettek le a tartomanyokban. Frank
torzsek koltoztek a Rajna torkolatvidékére, angolok
keltek at Britanniaba. A gétok megszerezték Hispaniat,
a vandalok pedig Afrikat.

A betelepulés elsG szakasza oldoklést, puszti-
tast hozott. A régi és az Gj lakossag azonban lassan
megtanult egymas mellett élni. Ahol a jovevények
letelepedtek, a foldek egy részére ratették a keziiket.
A varosok a dalasok és a gazdasdgi élet dsszeomlasa
kovetkeztében nagyrészt elnéptelenedtek. A rémai ci-
vilizacié gyorsan visszaszorult.



Az okori Roma / 161

A birodalom névleg még létezett, de jelentss részét
mar az Gj german kiralysagok uraltak. Ekkor inditott
tamadast az Attila uralkodasa alatt megergsodatt Hun
Birodalom, amelynek kozpontja a Tisza mellékén
volt. A hun betorést Roma és german szovetségesei
— akiket ugyanugy veszélyeztettek a hunok — a galliai
Catalaunumnal véres csataban feltartéztattak (451).
Attila rovidesen meghalt (453), de e varatlan ese-
mény sem konnyitett Réma helyzetén. Ujabb tamado
jelentkezett: a védelem nélkil maradt varost felpré-
déltak a vandalok (455). A Forum Romanumon egy

évezred dicsGsége utan ismét pasztorok vertek tanyat.
A birodalom koézpontja ekkor mar a védhetGbb
Ravenna volt.

A csészari hatalom mar csak névlegesen létezell.
476-ban ennek is vége szakadt. Egy Romat szolgalo
german vezér, Odoaker lemondatta trénjarél az utol-
s6 csaszart, Romulus Augustulust. A hatalmi jelvénye-
ket Konstantinapolyba kiildte, melynek urai az egész
birodalom 6rokoseinek tartottak magukat. A fokoza-
tosan goroggé valé keleti csaszarsag még kozel egy
évezreden at fennmaradt.

- »Most, miutan én, Constantinus (...) a kozjoléttel és koz-

AZ UJ ALLAMVALLAS biztonsaggal kapcsolatosan mindent megtargyaltunk (...)
elsGsorban azt rendeltiik el, amiben az istenségnek kijard tisztelet megnyilatkozik,
hogy ti. a keresztényeknek is, és mindenkinek megengedijtik, hogy szabadon azt a

vallast kivessék, amelyiket akarjak. {...)

Ezen tdlmenden a keresztények személyére vonatkozélag gy rendelkeztiink,
hogy ha azokat a helyeket, amelyeken azel6tt ssze szoktak gytilni, és amelyekre
vonatkozolag (...) ettdl eltérd madon tortént intézkedés, (...) a keresztényeknek
minden fizetseg (...} nélkil (...) szolgaltassék vissza.” (Constantinus milandi ren-

delete, 313)

Allapitsa meg, hogy kik-

nek a szamara biztosit
vallasszabadsagot a rendelet?
Mely vallasi csoport életében
jelentett valtozast? [F]

72 -

3

I A kereszténység elterjedése a Il szzadban

A kereszténység elterjeddse a V. szazadban

1 Jelentdsebb egyhazi kizpont
= A Romai Bircdalom hatéra

A zsinat G

-

A kereszténység elterjedése 400-ig

A térkép alapjan jellemezze a kereszténység Il illetve IV, szazadi helyzetét! Fogalmazzon meg legalabb egy jelleg-
zetességet a kereszténység terjedésérdl! Ertékelje mindkét idGszakban a birodalmi keretek hatdsat a kereszténység
terjedésére! [F]
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»Megparancsoljuk, hogy mindazok a népek, amelyek kegyelmes kormanyza-
tunk uralma alatt allnak, abban a vallasban éljenek, amelyet a hagyomany szerint
szent Péter apostol adott &t Roma népének (...) Tehat: mindenkinek hinnie kell
az apostoli hitvallast és az evangéliumi tanitas értelmében az Atyanak, Fidnak és
Szentléleknek egységesen isteni voltat, egyenrangli méltdsagat és szent harmassa-
gat. Meghagyjuk, hogy akik ezt a hitvallast kovetik, a »katolikus keresztény« nevét

) _ viselhetik, a tobbiek azonban, akiket eszteleneknek és Griilteknek itéliink, az eret-
M'td tlartaylmaz Tl;?Qdo_?'us nek hitvallasuknak megfelel6 gyalazatos nevet viseljék, (...) és egyelGre az isteni
Cre” Blehes Ha§|9n 58 ng’ bossztinak adjuk @ket, de majd, amidén isteni sugallatbél erre utasitast kapunk,
e .onstantln%;s L MONIISKIGea magunk is gondoskodunk megbiintetésukral. (...)
letével! A poganyokkal vagy az : C . gl ’ P
i » 2 Amennyiben valaki is aldozat bemutatasa céljabdl allatot merészelne levagni,
eretnek nézeteket vallé kereszté- . . . . A S AP ;
3 vagy az allatok beleit tanulmanyoznd, a felségsértési perek eljarasdhoz hasonld
nyekkel szemben volt tirelmet- it barkinak & betalants labidn vad a4 helvezhets: & kapi A6
lenebb a csdszar? Mi lehetett 2 Modon barkinek a bejelentése alapjan vad ala helyezhets, és megkapja mélto

kiil Bt ket [F] biintetését.” (Theodosius térvényeibdl)

A KELET ES A NYUGAT JAkinél megtalaljak mésv?lakinek colqnusé}, A rendeﬂfezés alapjan allapitsa meg,

ELTAVOLODASA az n?mcsef\k a colon}ust kf)teles eredeti lakd- “J hogyan v}altoz,ou a golonusolf helyzete!

helyére visszaszolgéltatni, hanem az eltelt Mi okozta a valtozast? Milyen hatassal volt a

id6re fejaddjat is meg kell fizetnie. A szokésre gondold colonusokat — rendelkezés a birodalom gazdasagara rovid és
rabszolga modra vasra kell verni, hogy szabadokhoz méltd munkat — hosszi tavon? [F]

rabszolgai elitélésiknek megfelelGen legyenek kénytelenek elvégez-
ni.” (Constantinus rendelete)

LA collégiumok  [kézmiivesek testllete] Ugyeiben, illetve a
collégiumhoz tartozd személyek visszatoloncolasaban illetékes birak
gondoskodjanak arrdl, hogy a hosszabb ideje tavolleviket varosuk-
ba dsszes javaikkal egyttt toloncoljak vissza, nehogy vagyontargyaik

n hidnya akadélyozza illetdségi helyiikén valé maradasukat.” (Cons-
tantinus rendelete)

Mit szabdlyoz a rendelkezés? Mi Iehet a célja? Mi kényszeritette ki
a rendelet kiadasat? [F]

A birodalom nyugati és keleti teriileteit ért hatasok

Hasonlitsuk dssze a két teriiletet ért hatasokat, és elemezziik a hely- - —]
' zetet a birodalom fennmaradasa szempontjabol! [F] I erSsen énvényesil [] gyengén érvényesil

T

IV. szazadi birtokkdzpont
abrazolasa mozaikon

Milyen gazdasagi tevé-

kenységeket ismerlnk
fol a mozaikon? Milyen
egyéb tevékenységeket |a-
tunk? Mire kovetkeztethet
a birtokkozpont eréd jelle-
gébél? [F]
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\ Régi varos

[ A véros Constantinus koraban

— \/grosfal

Boszporusz

t Hagia

Z )"« Szophia

/@

- T .
ST LSRR 1 e -

A csaszar a megjelenik a kocsiverse-
nyek helyszinén, a hippodromban (ko-
rabeli dombormi)

Mire kovetkeztethetiink a

domborm{ témdjabol és
abrazolasmodjabol? Milyen tar-
sadalmi csoportok lathatok a ké- gpBePatise
pen? [F]

Mdrvdany-tenger

C
Konstantinapoly
(Bizanc)

Konstantinapoly elhelyezkedése

T5s
‘e, ¥
Sorolja fel a térkép alapjan [T I3 20
'J a varos telepits tényezdit! » =

Indokolja, miért a Boszporusz

partjara, s ezen belul miért egy a

Tels?.lggfr? épittette Constantinus Dardanelldk
az Uj févarost! [F]

Az (j varos, Konstantinapoly (Constantinopolis = Constantin va-
rosa) harmas véddfalanak romjai és a varosfal rekonstrukcios
rajza

Mire kovetkeztethetiink abbdl, hogy ilyen erés

védelmi rendszert hoztak létre a varos koril?
Hogyan lehetséges, hogy a falak évezredeken at fenn-
maradtak? Beszéljik meg, hogy milyen ismeretekre
lehetett sziikség ahhoz, hogy a romok alapjan rekonst-
rukcios rajz késziiljon a varosfalrol! [SZ]
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A Romai Birodalom kettévalasa és a népvandorlas

Milyen szempontok érvényestlhettek a birodalom felosztasanal (gazdaséagi, hatalmi, védelmi, etnikai)? Hasonlitsa

ossze a birodalom V. szazadi kiterjedését a Hadrianus korabelivel! Hasonlitsa dssze a germanok Il. és V. szazadi
mozgasat! Milyen okokra vezethettk vissza az eltérések? Kovesse nyomon a kilonbozé népek vandorlasat! Magyarazza
meg, hogy a népvandorlas miért éppen a Nyugatromai Birodalomra zddult ra! [SZ]

Gytijtse dssze a szoveghdl,

hogy milyen okok vezettek
a gotok felkeléséhez! Milyen ha-
tassal volt a réomai tarsadalomra és
gazdasagra rovid és hossza tavon
a barbérok betzonlése? [F]

J...) Amikor egy csaszari levélben azt a
parancsot kaptak [a gotok], hogy a hellész-
pontoszi tartomanyba [a Dardanellak kis-
azsiai részébe] vonuljanak at, minden in-
dulatoskodas nélkil dtravald élelmet és kétnapi haladékot kértek. Ezen a varosi
[a hadrianopoliszi] hatdsag nagyon felhdborodott — mert haragudott rajuk a va-
ros kornyékén okozott karok miatt —, és az egész alja népet az ott nagy tomegben
él5 fegyvergyari munkasokkal egyiitt kivezényeltette és felfegyverezte ellenik,
majd a harci kirtoket is megfivatta és a legvégss rendszabalyok megtételével
fenyegette Gket, ha mielGbb — amint meghagytdk nekik — el nem vonulnak. A
varatlan ellenségeskedéstsl megdobbent gotok ijedten nézték a polgaroknak in-
kabb heves, semmint meggondolt fenyegetddzését, de nem mozdultak. De ami-
kor a szidalmazasokkal és atkozddassal a végsikig sértették, sit néhany kasza
dardaval is veszélyeztették Gket, nyilt lazadasban tortek ki.

A legtobbet, akit elvakitott a heveskedés, megolték, a tobbieket megszalasz-
tottdk és mindenféle lovedékkel arasztottak el, majd az elesettek kifosztasa utan
mar romai fegyverekkel lattak el magukat. (...) meghadolt, vagy fogsagban élg
rokonaik megmutattak nekik a gazdag helyeket, fileg azokat, ahol a hirek alap-
jan béséges élelmiszerkészletekre szamithattak. Veltk sziletett merészségiikon
kivil kilonosen az volt ebben segitségiikre, hogy naprél napra népesebb so-
kasdg csatlakozotlt hozzajuk ugyanebbdl a nemzetbdl (...) Nem kis szamban
csatlakoztak hozzajuk az aranybanyakban dolgozé emberek is, akik mar nem
tudtak elviselni az adok stlyos terheit. (...) nem is maradt érintetlen, csak ami-
hez nem férhettek hozza, vagy ami kiesett az Gtjukbdl. Mert korra és nemre valo
tekintet nélkiil végig gyilkoltak és gydjtogattak mindent: még a csecsemdket is
elrancigaltdk anyjuk mellérél és végeztek velik (...)" (Ammianus: A gétok és a
thrakiai rabszolgak felkelése)

A NEPVANDORLAS

— A NYUGATROMAI BIRODALOM
VEGNAPJAI
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A hunok népe, melyrél a régi irasok alig emlékeznek meg, a Maeotis [Azovi-
tenger] mocsarain tal, a Jeges-6cean mellett tanyazik: vadsaga minden képzeletet
feltlmal.

Sohasem hizddnak épiilet fedele ald; az ilyesmit kertlik, mint az emberek
megszokott életétsl kilonvalasztott temetbket. Naluk még csak egy naddal fedett
kunyhot sem lehet talalni. igy kéborolnak. (...).

Ennek a népnek minden tagja éjjel-nappal lohdton intézi az adasvételt, igy
eszik és iszik, és az allat keskeny nyakara délve alszik. (...)

Ha tdmadas éri 6ket, ék alakban vonulnak csatdba, kozben ijesztd harci kialta-
sokat hallatnak. Mivel konnyen és gyorsan mozognak, szantszandékkal szétszé-
rddva oly hirtelen csapnak at tmadasba, hogy rendezetleniil is roppant véreng-
zést okozva szaguldoznak, de sietséglik miatt sem megerdsitett hely ostromlasa,
sem az ellenséges tabor fosztogatasa kézben nem latni Sket.

Meg is érdemlik a vildg legfélelmetesebb harcosainak hirét, mert messzirdl,
éles csontheggyel ellatott, csodalatos tgyességgel Gsszeillesztett nyilakkal 16doz-
nek, (...)

Ezeknél senki sem szant, még csak hozza sem nyil az ekéhez, mindannyian
jelolt lakéhely nélkil, otthon és torvény, allandé szokas nélkil kéborolnak, mint-
ha mindig menekiilnének valaki el lakasul szolgald szekereiken.” (Ammianus,
Kr. u. IV. szdzad)

Milyen életmédot folytattak a hunok? Mi tette Gket félelmetessé a harcmez&kon?
Miben torzit a szerz6? Mi ennek a magyarazata? [F]

Hun aldozati Ust. Kozép-Azsiatol a

e

Rajna vdlgyéig megtalalhatoak ezek a |

foként vashol késziilt edények

Mire kévetkeztethetiink az

edények elterjedéséhdl? [SZ]

=

dssze gondolatainkat Madach Imrének a tragédidban kifejtett nézeteivel!

L

A kereszténység megszilarditotta helyzetét a Rémai Birodalomban. Am a vért nyugalom helyett a dogmék és a
szertartasok kulonbozé értelmezése és az eretnekek elleni harc kdvetkezett. Vitassuk meg, torvényszer(i-e, hogy
vallasok, eszmék és ideologiak hatalomra jutasuk utan egymassal szembekerGl iranyzatokra bomlanak! Lapoz-
zuk fel Madach Imre Az ember tragédidja cim( dramajanak konstantinapolyi jelenetét (hetedik szin)! Vessik

=

+Ekkor [a nicaeai zsinaton] a puspokok jobb oldalardl az elsd allott fel és nem
tllsdgosan hosszl beszédet tartott, amelyben az uralkodéhoz fordulva halaado
himnuszt zengett érette a mindenhaté Istennek. Amikor ez is ledlt, csend lett,
mindenki feszult figyelemmel nézett a csaszarra, az pedig csillogd szemmel, dertis
nyugalommal a gyllekezetre tekintvén, Osszeszedte a gondolatait, majd higgadt
és kegyes hangon a kdvetkezGképpen szdlt:

Barataim! Az volt legfébb ohajtasom, hogy tarsasagtoknak érvendezhessek, és
most, mikor ezt elértem, nyilvanosan adok halat a mindenség uranak, hogy nekem
minden egyéb [adomanya] betetizéséll ezt a minden jonal kalonb latvanyt meg-
engedte. Arra gondolok, hogy titeket itt dsszegy(ilve talallak és mindannyiotok ko-
z0s, egyeténd vélekedésének lehetek tandja. Tehat senki irigy ellenség ne zavarja
meg boldogsagunkat, sem a daimdn, a biin képvisel&je, miutan a zsarnoki uralko-
dok Isten elleni harca a megvaltd Isten ereje folytan megsziint, az isteni torvényt
most mas maodon, gyalazkodasaival ne probélja gyengiteni. Mert én minden ha-
bortnal és félelmetes harcnal silyosabbnak itélem az Isten gytilekezetének belsd
meghasonlasat és ezt a kilsd habortskodasnal is gyalazatosabbnak latom. Amikor
ellenségeimen a hatalmasabb akaratdbol és segitségével gyGzedelmeskedtem, azt
hittem, nincs mas hatra, mint hogy halat adjak Istennek és egyiitt 6rvendjek azok-
kal, akiket ¢ szabaditott meg altalunk. Amikor pedig vérakozasom ellenére a ti
meghasonlasotokrdl hallottam, a hirt nem tartottam masodrendti fontossagtinak,
hanem dhajtvan, hogy kdzremiikodésem révén ez is orvoslasra talaljon, haladék-
talanul osszehivtalak benneteket. Orvendek, mikor gyiilekezeteteket litom, de
ohajtasaimat csak akkor mondhatom teljestiltnek, ha meggy&zddom réla, hogy
lélekben egyesulve, valamennyien azt a kozos, békés egyetértést gyakoroljatok,
amelyet nektek, mint Isten papjainak, illé volna masok szamara is megszerez-
netek. Ne habozzatok tehat, Istennek kedvelt hivei, és valamennyitink uranak és
megvaltojanak hiiséges szolgai, és a koztetek dilé visszavonas okat most mindijart
adjatok eld, hogy ezaltal a viszaly kdtelékeit a béke torvényével feloldhassatok.
Mert igy cselekednétek kedvére a mindenek folott allo Istennek, és igy adnatok
b&ségesen halat nekem is, a ti szolgatarsatoknak.” (Eusebios: Constantinus élete)

Constantinus, az elsd keresztény csa-
szar

Mi volt a szerepe a csaszar-
O nak az egyhazi hierarchia-
ban? Mit akart elérni az uralko-
dé? Milyen érdekek allnak e cél
mogott? Milyen maédszerekkel
igyekezett elérni céljat? Keresstik
meg a szovegben azt a mondatot,
amely a kereszténység megvalto-
zott helyzetére utal! [F]

ézdpontok
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31. A Karpat-medence a romai korban

Panndniat a Duna altal nydjtott védelmi vonal és kézlekedési dtvonal miatt héditottak meg a rémaiak.
A provincia a Il. szazadi german haborak utan élte fénykorat, amikor tertiletén jelentos katonai erd allo-

masozott.

Panndniat a népvandorlas elsé hullama, a germanok betérése romba dontétte, a hunok pedig elszakitot-
tak a birodalomtél. Romanizalt lakossaga elmenekiilt vagy elpusztult.
Az ércbanydszata miatt jelentds Daciat nem lehetett megvédeni, ezért mar a Ill. szazadban kidiritették.

PANNONIA MEGHODITASA Pannénia lakéinak
tobbségét a keltak alkottak, akik csakdagy, mint Italia-
ba, a Duna volgyébe is a Kr. e. IV. szazadban vando-
roltak be. Nem hoztak létre egységes allamot, torzsen-
ként teleptltek le.

A rémaiak el&szor a Szava vidékét szerezték meg.
A tartomany egészének meghaoditasa Augustus nevé-
hez flizodik, aki véres harcokban torte meg a pannon
torzsek ellendllasat (Kr. e. 9). Pannénia két szempont-
bol volt fontos Roma szamara. Egyrészt a Duna vonala
északrol biztositotta Italiat a varatlan tamadasokkal
szemben, s a nagy folyam egyben jelent&s kereskedel-
mi Gtvonal volt. Masrészt Panndnian at hizodott az Ita-
liat a Balti-tenger vidékével 6sszekot Borostyanat.

PANNONIA TORTENETE Az els§ varosok is a Bo-
rostyanit mentén épiiltek. (Emona — ma Ljubljana,
Savaria — ma Szombathely, Scarabantia — ma Sopron.)
Késabb, a limes kiépulésével katonai tdborok mellett
jottek Iétre varosok a Duna vonalan (Vindobona — ma
Bécs, Aquincum — ma Obuda). Aquincumnal a ro-
mok megtekintésekor lathatjuk a katonai és a tGle jol
elkilonils polgéarvarost.

A védelmi vonalat Marcus Aurelius idején érték az
elsé nagyobb tamadasok. A betoré german torzsek-
kel hosszu és véres harcokat vivtak a romaiak szerte a
Karpat-medencében. A gydzelem utan a hatar menti
germanokat és az Alfold szarmatait Roma szovetségi
rendszerbe illesztve igyekezett féken tartani.

A béke fellendiilést hozott. Novelték az itt allomaso-
20 légiok szamat, megerGsitették a limest, és a Duna dl-
oldalan is erodoket emeltek. llyen erd romyjait lathatjuk
ma az Erzsébet hid pesti hidfGjénél. A Duna menti pro-
vincidban is j6 minGségl athalzat épult ki. Elorehaladt
a varosiasodas, s az elkésziilt palotak, amfiteatrumok
(pl. Obuda) altaldban Roma éplileteinek kisebb méretii
és egyszer(ibb kivitelli masolatai. A tartomany vezetd
rétege romanizalédott, s nott a betelepilck szama.
A népesség zome azonban megdrizte eredeti szokasait.

A Pannénidban dllomdsozé nagy létszami
haderd novelte a provincia katonai, és igy politikai
jelentgségét. A polgarhaborik soran az itteni légiok is
beleszéltak a kiizdelmekbe. Igy lett Pannénia helytar-
tojabol, Septimius Severushol réomai csaszar. A kato-
nak ide is magukkal hoztak a keleti istenek tiszteletét:
Izisz- (Szombathely) és Mithrasz-szentélyek épiiltek.
TerjedGben volt a kereszténység (keresztény kapolna
Pécsett).

A HANYATLAS A kozponti hatalom gyengiilésével
azonban Panndnia egyre nehezebben tudott ellen-
allni a szomszédos népek betoréseinek. Emiatt a ha-
tar menti varosok pusztulni kezdtek. A tartomany
belsejében fekvG telepiilések jelentGsége megndit.
Gorsium (a mai Tac) fejlGdése folytatodott, Sopianae
(@ mai Pécs) pedig a felosztott provincia egyik részé-
nek székhelye lett.

A g0t belorés és lazadas utan a german torzsek sora
telepedett le itt, majd a kovetkez6 ide érkez6 nép elél
tovabb menekilt nyugat felé. A romanizalédott ke-
resztény vezeto réteg is elmenekiilt, vagy a tartomany
nyugati peremvidékére hizodott. A helynevek csak
ezen a vidéken élték tal a romai kort (pl. Vindobona
= Wien).

A hunok megjelenésével a 400 éves romai uralom-
nak vége szakadt. Egy emberdltére a Tisza vidéke lett
a kor leghatalmasabb birodalméanak koézpontja, de
a nomad birodalom Attila haldla utin nyomtalanul
eltlint, s atadta helyét a népvandorlas szamtalan egy-
mast kovetd népének. A varosok egy-két évtized alatt
elpusztultak, az Gj népek nem tudtak mit kezdeni a
fejlettebb varosias kultdraval. Pannénia népe és romai
miveltsége megsemmisiilt. Csak a régészek asoja tar-
ta fel a XX. szazadban.

DACIA A Karpat-medence keleti részét a romaiak
azért hoditottdk meg, hogy megsziinjenek a dak tor-
zsek tamadasai és megszerezzék a gazdag érc- és s6-
banyakat. Tobb sikertelen probalkozas utan Traianus
csaszar két hadjaratban elfoglalta a ddkok lakta hegye-
ket. A tertleth6l provinciat szerveztek (107), amely a
késobbi Erdély nyugati és déli részét, a Banat déli te-
raletét valamint Olténiat foglalta magaba.

A romai hatalom megszilarduldsaval elkezddott
az athalézat kiépitése. A birodalom belseje felé al-
land6 kéhid vezetett at a Dunan. Katonai taborok, s
mellettiik varosok épultek, mint Apulum (ma Gyula-
fehérvar) a Maros partjan, vagy Napoca (Kolozsvar) a
Szamosnal.

Fellendiilt az ércbanyaszat az Erdélyi-érchegység-
ben. Az aranybanyakat az allam kezelte. A birodalom
kiilonbozo részeib6l hozott munkasok dolgoztak itt, s
felszini és tarnas miivelés egyarant folyt.

A Il. szdzadi germéan haborikban Pannéniaval
egyitt Dacia is hadszintérré valt. A harcok eliltével
rovid nyugalmasabb idGszak kovetkezett. Majd a go-
tok bevonulasa allandositotta a harcokat. Daciat nem
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lehetett olyan jél védeni, mint Pannoniat, s a mogot- | kossagat rendben attelepitette a Dunatdl délre. Dacia
tes teriiletek védelmében sem volt olyan nagy szere- | kizel 170 éves rémai uralom utdn ismét a barbarok
pe. Emiatt Aurelianus a tartomany kiiiritése mellett | foldje lett. A romanizalt népesség elvandorolt, magara
dontott. Visszaverte a gotokat (270), de a provincia la- | hagyott varosai hamar megsemmistiltek.

»30. A pannéniai torzseket (...) legy6z-
PANNONIA MEGHODITASA tem, a romai nép hatalma ala vetettem,

és Illyricum hatérait eltbbre vittem egészen a Danuvius folyd part-
jaig”. (Részlet Augustus onéletrajzabal)

Mikor, és mi célbdl keletkezett az énéletrajz? Mit bizonyit, hogy
szerepel benne Panndnia? Milyen kilpolitikai torekvéssel igazolja
a haditast Augustus? [SZ]

m | égidstaborok

Panndnia uthaldzata

Romai kori (it az egykori Savariaban,
a mai Szombathelyen

Nézziink utana, hogyan, milyen anya-
gokbdl éplltek a Rémai Birodalom dtjai!

Mi volt a jelentdségik? Keresstik meg a térkép-

vazlaton, melyik jelent&s kereskedelmi Gtvonal

mentén fekudt Savarial [SZ]

Panndnia a II-V. szazadban

Milyen eseményeket olvashatunk le a térképrél? Hogyan hatottak ezek a provincia gazdasagara? Mennyiben véltoz-
tattdk meg a fenti események a provincia szerepét a birodalmon beltl? [ GY]
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Mely vonatkozasokban bir-
nak forrasértékkel e rovid
feliratok? Vegye szamba az egyes
terlileteket, és értékelje Sket! Jel-
lemezze roviden a varos életét a

n sirfeliratok segitségével! [SZ]

Mirél szamolnak be a fel-

iratok? Mi valtotta ki a ren-

delkezéscket? Milyen hatasuk le-
hetett a provincia életére? [SZ]

Sopron rémai kori varosfalainak maradvanyai

Keressik meg a térképen, hogyan

nevezték az 6korban Sopron va-
rosat! Mi volt a gazdasagi jelentGsége a
varosnak Pannénia provincia életében?
Nézzink utana, hogy mire hasznaltik
a roémai varosfalakat a kézépkorban!
Beszéljiik meg, hogy milyen szerepe
lehetett az dkori utaknak és romoknak
a kozépkori emberek életében! [GY]

,Vespasianus csaszar (...) annak a négy kiszolgalt katonanak, akik a ravennai ha-
johadban szolgaltak Sextus Lucillus Vassus alatt, és 26 évet, vagy annal is tobbet
szolgaltak. Majd Panndniaba vezényelték Gket, kiknek neve lejjebb talalhatd, pol-
garjogot ad gyermekeiknek és utddaiknak is, tovabba érvényesnek ismeri el ha-
zassagukat, ha van feleségiik akkor, amikor a polgarjogot megkapjak, ha pedig
notlenek, a késdbb kotendd hazassagukat is, de mindegyiknek csak egy hazassa-
gal.” (Panndniai romai felirat)

Mirél szamol be a felirat? Mikor talalkoztunk e jelenséggel a politikatorténetben?

Hatarozza meg, hogy milyen folyamatra utal forrasunk! Mit jelez, hogy csak egy
hazassagukat ismerik el torvényesnek? [F]

Sirkd Pannoniabol. Az elhunytak éitdzetében

keverednek a romai és a helyi kelta elemek

Milyen folyamatot érzékeltetnek a sirko-
von dbrazolt alakok? Mely tarsadalmi ré-

tegeket, és ezen belil mely korcsoportokat

érintett els6ként e folyamat? Van-e kiilonbség
e tekintetben a nemek kozott? [SZ ]

Veteran katona sirkove

Milyen szerepik volt a légioknak és a ve-
terdanoknak a provincia életében? [SZ ]

,Caius Murdinius Optertullus 19 évet szolgalt katonaorvos nyugszik itt.”

,Publius Aelius Valerius, a Il. kisegits 1égié néhai hirszerzd katondja és Publius
Valerius halotti arnyistenségeinek, az 6 patronusanak és fianak készittette Aelia
Alexandrina.”

,Lucius Valerius Sentes, aki thrak szdrmazast és 80 évet élt, nyugszik itt.
Marcus Ulpius Philomenus, arokose, gondoskodott végrendelete értelmében a
siremlékrél. Erre a sirra az dcsok kollégiuma (...) denariust adott éssze.” (Aquin-
cumi feliratok)

,Ofelsége a legfbb parancsnok, a kotelességteljesitd, a boldog csaszar, Marcus
Aurelius Severus Alexander egy firdGt épittetett Flavius Marcianus consul révén a
II. kisegitd, kotelességteljesits, hliséges légidja terliletén.”

»Marcus Aurelius (...) az [alsd panndniai] partot egész hosszaban tjonnan épi-
tett er6dokkel, valamint alkalmas helyeken a rablék titkos atjarasanak megakada-
lyozasara szolgalo Srségekkel erdsitette meg...” (Panndniai feliratok)

A Mithrasz-kultusz
emléke Magyarorszagon
(muzeumi rekonstrukcio)
Hogyan kertiltek
Panndénidba a kis-
azsiai kultusz kovetsi?
A Mithrasz-kultusz mel-
lett milyen misztérium-
vallasok nyomait talal-
hatjuk meg Pannonia-
ban? Hol szerezhetiink
informéaciokat a valasz
megadasahoz? [F]
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Traianus csaszar emlékoszlopa mely a daciai hadjarat eseményeit beszéli el
képregényszeriien. Két részletet lathatunk: fent a gy6zelmes romai hadse-
reget, lent a dakok kiralyat (Decebalt), amint a végsd harcra késziilve egy
erddbe gyiijti katonait

Ismertesse roviden az oszlopon azonosithatd jeleneteket!
Mire torekedtek az egykori kfaragok? Jellemezze képek
alapjan a rémai hadsereget! Hasonlitsa 6ssze a dak és a romai

katonak felszerelését! [F]
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A népvandorlas viharai a Karpat-medencében romba dontotték a varosokat, a hidakat és az utakat, a lakossag el-
pusztult vagy elmenekdlt. A tertiletre évszdzadokon at djabb és Gjabb népek érkeztek, melyek szintén eltiintek a
torténelem siillyesztdjében. Ugyanakkor az egykori romai civilizacio maradvanyai attételesen hatottak a késobb
itt €16 népekre: az utakat még sokdig hasznaltak, s a késibbi orszagutak részben kovették a romai nyomvona-
lakat, sok varos rémai alapokon (pl. Sopron) vagy részben rémai kdvekbdl épilt (pl. Székesfehérvar a kozeli
Gorsium épitdanyagabol).

Maig hizodé vita, hogy a Dacia kilritése utan itt maradt romanizalt dakok at tudtak-e vészelni a magyar
honfoglalas idejéig terjedd évszazadokat, vagy a romansag a Balkanrdl vandorolt be a honfoglalast kovetd év-
szazadokban mostani lakéhelyére. A magyar torténetiras ezt, az Gn. ddkoroman elméletet — mivel véleménye
szerint azt forrdsok és régészeti leletek nem igazoljak — elveti, a roman torténetiras — mivel véleménye szerint
egyes forrasok értelmezhettk az elmélet igazolasaként — elfogadja.

Vitassuk meg, hogy lehetséges-e, és ha igen, hogyan, hogy akér hatszaz esztendGn keresztill is — az egymas
valtd népek aradataban — a rémai kori népesség fennmaradjon a Karpat-medencében! Vegyiik szamba a kérdés-
sel kapcsolatos ismereteinket (romanizacié, Dacia meghdditasa, kiliritése)! A torténelmi igazsag feltarasan kivil
milyen tényez&k befolyasolhatjak a fenti vitat?

Az alabbiakban két rovid részletet kozlink a romén torténetiras allaspontjanak megismerése érdekében. Az
elsd az altalanosnak mondhaté nézetet példazza, mig a masodik egy (j megkdzelitést tartalmaz. Vessiik dssze
a két megkozelitést!

L. ]

Kovessiik a szovegrészlet »A kozépkori roman lakossag alapvetd tarsadalomszervezeti formaja a dakoktol
gondolatmenetét!  Tarjuk  és a dak-romaiaktdl atvett, tehdt a romai megszallas és uralom alatt is fennmaradt
fel, melyek a tények és melyek falukozosség volt; a nemzetségi-torzsi kozosségek terileti kozosségekké alakultak.
a kovetkeztetések! Elemezzitk a Az orszagunk tertletén a géta-dakok koratol a hiibéri allamok |étrejottéig fenn-
kovetkeztetésekbdl levont meg-  maradt kozdsségi kontinuitas [folytonossag] egyszersmind azt is jelenti, hogy a
allapitasok jellegét! [F] romansag mint letelepedett nép folyamatosan jelen volt Daciaban.” (Russu, 1981)

4Ekként a bizonyitékok halmaza végst soron semmit sem bizonyil, mivel az
eredendd értelmezés ellentétes olvasatokat és logikakat feltételez. A romén szem-
lélet a jelenlét és a kultdra minden jelét a déak teriileten a romai hoditas elétt és
utan egyarant allando jelleggel megtelepedett lakossagnak tulajdonitja, mig a ma-
gyar szemlélet ugyanezeket a jeleket a betort és civilizalodott jovevény népekkel
hozza 6sszefliggésbe. A mindent eldontd felfedezés csodaja nem kovetkezett be
(...)" (Catherine Durandin: A roman nép térténete, 1995)

=== A Roma Birocdalom hatara Tralanus koraban
A Rémal Birodalom a V. szazadban

PP A romanizalt népesség kitelepitése Aurelianus koraban (275) // Mt
E ZZ‘ Romanizal népesség kb, az V. szazadban

A Karpat-medence és a Balkan az V-X. szazadban

m A térkép szerint kialakulhatott-e a roman nép Dacia teriiletén? Milyen érvek olvashatok le e felfogas igazolasara a
w’ | térképril, és cafolhaté-e ez a nézet a térkép alapjan? [SZ]
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32. Uj kiralysagok a Nyugatrémai Birodalom romjain

A frank allamot Klodvig a torzsfok legydzésével és a kereszténység felvételével alapitotta meg. A frankok

megadllitottdk az arabok eurdpai elGretorését.

Nagy Karoly hoditasaival a nyugati keresztény Eurdpa jelentds részét egyesitette.
Birodalmat grofsagokra osztotta, s létrehozta a kancellariat. Kormdnyzasa mintaul szolgalt a késobbi

europai uralkodok szamara.

GOTOK, LONGOBARDOK, FRANKOK Italidban a
keleti gotok alapitottak kiralysagot (V. szazad vége).
Uralkodojuknak, Nagy Theodoriknak Ravennaban
fényes udvartartdsa volt. Jorészt megtartotta a rémai
kozigazgatast, romai szakemberekkel vette magat ko-
ril, s Gjjaépittette a vizvezetékeket, a furdoket. A go-
tok azonban arianus keresztények voltak, igy eretnek-
nek szamitottak. Nem tamaszkodhattak az erds italiai
egyhdzra. Nem tudtak ellendllni a szintén german
longobardok timadasanak (VI. szazad kozepe). Az
Eszak-Itéliaban (pl. a mai Lombardia) kialakulo, s dél
felé terjeszkedd longobard kirdlysag keményebben el-
nyomta az oslakossagot, mint korabban a gotok.

A german eredetii frank torzsek az V. szazad elején
nagy tomegben keltek at a Rajnan, s megszalltak Gallia
északi vidékeit. A betor6 harcosok bomlo torzsi szerve-
zetben éltek, a katonai vezetG réteg mar kezdett kiemel-
kedni. A népesség zome azonban még szabad fran-
kokbél allt, akik allataik és foldjeik gondozasa mellett
katonaskodtak. A zsdkmany elosztasa révén a hoditas a
tarsadalmi kiilénbségek novekedését eredményezte.

A FRANK BIRODALOM KIALAKULASA Egy ratermett
frank torzsfs, Klodvig (482-511) véres kiizdelem-
ben legyozte vetélytarsait, foldjeiket megszerezte.
Megnovekedett erejét kihasznalva a szomszédos ger-
man torzsekre, s a még romai kézen 1évé teriiletekre is
kiterjesztette hatalmat. Igy a Loire vidékétol a Rajnaig
terjedd orszagot hozott létre.

A Klodvig altal kiépitett allam tartésnak bizonyult.
Ebben nagy szerepet jatszott, hogy Klodvig népével
egyiitt csatlakozott a rémai egyhazhoz. Az egyhaz
tdmogatasa révén irastudokat és egy erfs szervezetet
tudhatott maga mogott, valamint kirdlyi hatalmanak
isteni igazolasat.

Klodvig utédai, a Meroving-uralkodéhaz kiralyai
hiveik kozott szétosztottak a Klodvig altal szerzett bir-
tokokat. Igy a kirdlyi hatalom elvesztette gazdasagi
alapjat, és meggyengiilt. A birodalom egymassal csak
laza kapcsolatban levé teriiletekre esett szét.

A kiralyi méltésag fényének csokkenésével par-
huzamosan erdsodott meg az udvarnagyok (majordo-
musok) befolyasa. Ok irdnyitottak az éllamiigye-
ket és a hadsereget. A frank allam egyesitése is egy
majordomus csalad, a Karolingok nevéhez fiizodott.
Martell (Kalapacs) Karoly majordomus belsé harcok-
ban megszilarditotta a kozponti hatalmat. Hadse-
regében a katonaskodasra kotelezett szabad harco-
sok mellett (ezek konnylilovasok vagy gyalogosok)
jelents a pancélos lovasok ereje. A felszerelést az
egyhaztol elvett foldekbdl adomanyozott birtokok jo-
vedelme biztositotta.

Sziikség is volt a szervezettségre, az (itGképes had-
seregre, mert a Hispaniat el6zonl6 arabok atkeltek a
Pireneusokon: Gallia veszélybe kerilt. Martell Karoly
Poitiers melletti gyozelmével (732) megallitotta az
arab elorenyomulast. Megmentette ezzel a keresz-
tény Eurépat az iszlam térhoditasatol. Fia, Kis Pippin
Réma puspokének (Papa) jovahagyasaval megszerez-
te a kirdlyi korondt (751). Az utolsé Meroving-uralko-
dot kolostorba zartak.

NAGY KAROLY HODITASAI Kis Pippin fia, Nagy
Karoly (768-814) a frank lovassagra tamaszkodva
terjeszkedni kezdett. F& torekvése a Rajnatdl keletre
élo german torzsek, a szaszok és a bajorok meghdadi-
tasa volt. A még pogany torzsek hodoltatasat a kato-
likus egyhaz térit6 munkaval tamogatta. Emiatt azon-
ban a frankok elleni felkelések gyakran a kolostorok
ellen is iranyultak. A papa megsegitésére hadjaratokat
vezetett Italiaba a longobardok ellen, s felszamolta
kiralysagukat. A betoré arabok ellen harcolva atkelt
a Pireneusokon, s meghoditotta a félsziget északi ré-
szét. A Karpat-medencét lako avarokat tobb hadjarat-
ban legydzte, igy azok birodalma szétesett. Szallaste-
riletiik nyugati részét, az egykori Pannodnia teriletét
is orszagahoz csatolta. Tekintélyét és jo kapcsolatat
az egyhazzal jelzi, hogy 800-ban, Rémaban a papa
csaszarra koronazta. A Romai Birodalom 6rokségén
ismét két csaszarsag osztozott.
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A FRANK BIRODALOM ALLAMSZERVEZETE A hé-
ditasok 800 utan lealltak, s ennek elsGsorban tarsa-
dalmi okai voltak. A szabad harcosok a nagyobb bir-
tokosok fliggtiségébe keriiltek, nem katondskodtak,
igy meggyengilt Karoly katonai ereje. A legnagyobb
problémat mar nem a terjeszkedés, hanem a meglévé
tertiletek Osszefogasa és iranyitasa jelentette. Ez az
onellaté gazdalkodas idGszakaban nem kis feladatnak
szamitott. A természetbeni jovedelmeket nem lehetett
Osszpontositani. Karoly Aachenben igyekezett kiépi-
teni birodalma koézpontjat. Mégis, szinte folyamato-
san jarta az orszagot, udvartartasaval felélte a kiralyi
birtokok készleteit, igazsagot szolgaltatott, s egyben
érzékeltette hatalmat alattvaléi korében.

Az irasbeli teenddk ellatasara, az oklevelek kiada-
sara létrehozta a kancellariat. Itt irastudo emberekre
volt szliksége, ezérl dsszegylijolte kora kiemelkeds
miveltségl férfidgit. A tudosok kozul Alkuin jelentds

szerepet jatszott egy Uj, gyorsan és konnyen olvashatd
betitipus, a Karoling-minuszkula kifejlesztésében.

Karoly gréfsagokra osztotta birodalmat. Ezek élén
a grof (comes) allt, aki a kirdly nevében és a bevéte-
lek harmada fejében iranyitotta a ra bizott tartomanyt.
A kulonosen veszélyeztetett tertileteken orgrofsagokat
hozott létre. Az Grgréfok tartomanyuk dsszes kiralyi
jovedelmének birtokaban a birodalom katonai vé-
delmét lauak el (Hispaniaban, Pannénidaban). Nagy
Karoly kozigazgatasa nagy hatast gyakorolt a késébb
kialakulo kora kdzépkori allamok felépitésére.

Nagy Karoly fia, Jambor Lajos mar nem tudta a
széthiz6 erGket megfékezni. 843-ban Verdunben ha-
rom gyermeke kozott felosztotta orszagat (verduni
szerzodés). Karoly hatalmas birodalma azonban
nemcsak harom nagy teriiletre bomlott, a részek sem
maradtak egységesek: gréfsagok, tartomanyok egyre
lazabb halmazava valtak.

GOTOK, LONGOBARDOK,
FRANKOK

A bolcsességnek és a batorsagnak a lehetd legmagasabb fokara jutott. Nem engedte
meg maganak, hogy alattvaléival szemben barmilyen jogtalansagot kivessen el, de
mésoktol sem tiirt el ilyesmit. (...) gy Theodorik csak névleg volt zsarnok, valéjdban
azonban igazi csaszar, egy hajszalnyival sem kisebb barki masnal, aki ebben a mél-
tosaghan dicsGséget szerzett. Bar ez az emberi természetnek ellentmondani latszik,
a gotok és a rémaiak egyarant szerették 6t.” (Proképiosz: A gt habort)

Ailapl’tsa meg, mi a szerzd

véleménye az uralkodérél!
Mely tényez6k alapjan alakitotta
ki véleményét? Mi utal a gétok és
a romaiak kozétti meghékélésre,
és mi az ellenkez6jére? [SZ]

»Theodorik nagymértékben gondoskodott az igazsagos-
sagrol, s szilardan védelmezte a torvényeket. Megol-
talmazla orszagal a szomszédos barbarok betdréseilil.

German kiralysagok az egykori

Nyugatrémai Birodalom romjain

p] Gytijtse 6ssze, hogy mely tényezdk
hataroztdk meg az (j kiralysagok

hatarait! Ezek kozil mennyi olvashato

le a tankdnyvi térképrél? Mi szabta meg

az arab elBretdrés iranyat? [SZ]




A kora kozépkor / 173

mu:w [T

i

1-" : -~

s iy
- B 2 e

,Ebben az idében Klodvig serege szamos
& FT(?:{A?[?E& oM egyhazat kifosztott, mivel & maga még
pogany tévelygéseknek volt a rabja. Tehat

valamelyik templombdl egy csodélatosan nagy és szép kelyhet raga-
dott el az ellenség az egyhazi szolgalat egyéb ékességeivel egyiitt.
Ennek az egyhdznak puspoke pedig a kirdlyhoz kiild, és azt kéri, hogy
ha mar mast nem kaphat vissza a szent edényekbdl, legalabb azt a
kelyhet kaphassa vissza az egyhaz. (...) Ezutan mikor megérkeztek
Soissons-ha [szodszonbal és az egész zsdkmanyt halomba raktik, a
kirdly igy szolt: »Kérlek titeket, vitéz harcosaim, ne utasitsatok el, és
részemen kiviil legalabb ezt az edényt engedjétek nekem.« Szavaival
az elGbb emlitett kehelyre célzott. (...) egy konnyelm(, gy(lolkodd
és hirtelen haragi ember hangos kialtassal magasba emelte harci
bérdjat, belevagta a kehelybe, és igy szélt: »Ebbd| ugyan nem kapsz,
csak amit igaz Gton kisorsolunk!« Erre mindenki elamult, de a kiraly
szelid tliréssel magaba fojtotta sértiidottségét. Fogta a kelyhet, vissza-
adta az egyhazi kildotinek, de lelke mélyén nem feledkezett meg a
sértésrol.

Egy év elteltével megparancsolta, hogy egész serege teljes fegy-
verzethen vonuljon fel és a marciusi mez6n [tavaszi seregszemlén]
mutassa meg fegyvereinek csillogasat. Mikézben végigjarta a sorokat,
és odaért a kehely széthasitéjahoz, igy szolt hozza: »Senki sem ha-
nyagolta el fegyvereit Gigy, mint te. Nem is jo a dardad, kardod, meg
a bardod semmirel« Ezzel kikapta kezébdl harci bardjat és a foldhoz
vagta. Mikor az egy kissé lehajolt, hogy felvegye, a kiraly magasha
lenditette karjat, és csatabérdjaval széthasitotta fejét. »Ezt tetted te is
Soissons-ban azzal a kehellyel«<— mondotta.” (Tours-i Gergely kroni-
kajabol)

Allapitsa meg, hogy mely tarsadalmi és politikai folyamatrél kapunk
hiradast a kronikabol! Milyen szabdlyokat vett figyelembe az ural-
kodd — igaz csak formalisan — az eljarasa soran? [ SZ]

Nagy Theodoriknak, a keleti gotok kiralyanak
siremléke Ravennaban. A 11 méter atmérdjli kupolat
egyetlen k6tombbdl faragtak ki

Allapitsa meg a siremlék alapjan, hogyan
viszonyult Theodorik az antik kultara-
hoz! Ellendrizze a tankonyvben, helytalléak

voltak-e megallapitasai! [SZ]

Klodvig megkeresztelése n

Miért vette fol a kereszténységet a frank
vezér? Hogyan dbrazolja a kép a szertar-

tast? Keressiink a tankényvben megkeresztel-

kedést abrazolo tovabbi képeket! Hasonlitsuk

ossze ezeket! [SZ]
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Nagy Karoly kézjegye

Milyen szerepe volt az

irasbeliségnek a korszak-
ban? Mire utal Karoly ,alafra-
sa”? [SZ]

n Nagy Karoly koronds portréja

n A portré alapjan allapitsuk
meg, milyen volt a korszak
m uralkodéidedlja! Kiils6 és bels
tulajdonsagokat is emlitstink! [F]

#

/" Orgrofsagok

[0 Nagy Kéroly hiditdsal === Frank terjeszkedés

Asmmtwwmm

7 T ~Mesgtermett, izmos ember volt, magas névésii, de nem
rend%fvijli termetii: magassaga tu%valevfileg hétszer
annyi volt, mint labanak hosszisaga. Feje gomboly( volt, szeme nagy és eleven
tekintetli, orra valamivel nagyobb a kozepesnél, haja szine szépen megdszilt,
arckifejezése vidamsagot és der(it arasztott. Mindez hozzéjarult ahhoz, hogy
akar allt, akar dlt, igen tekintélyes és méltosagos jelenségnek lassék. Bar a nya-
ka vastag és rovid volt, hasa pedig kissé elGreugrotl, egyéb lestrészének aranyos-
saga mindezt elfeledtette. Hatarozott |éptekkel jart, egész testtartasa férfias volt,
hangja tisztan csengett, de testi szépségéhez mégsem volt foghats. J6 egész-
ségnek Grvendett, ha azt nem szamitjuk, hogy halala el&tt négy éven at gyak-
ran szenvedell hidegrazasban, és a legvégén egyik labdra bicegetl. De még ek-
kor is inkdbb a maga belatasa, mintsem az orvosok tanacsa szerint jart el. Az
orvosokat kilonben is majdhogynem gy(ldlte, amiért ra akartdk venni, hogy
mondjon le megszokott siilt ételeirdl, és baratkozzék meg a féttekkel. Allanddan
gyakorolta magat a lovaglasban és vadaszatban, de ezt nemzeti sajatossagnak
mondhatjuk, hiszen alig van még egy nép a foldon, amely ezekben az ligyessé-
gekben a frankokkal felvehetné a versenyt. Gyonyorliségét talalta a természetes
hévizek gézében, és gyakran edzette testét tiszassal. Ebben olyan ligyességre tett
szerl, hogy méltan tartottdk a legktlonbnek.” (Einhardt Nagy Karolyrél irt kréni-
kajabol)

Mutassuk be Nagy Karolyt a lefras alapjan! A bemutatas torténjék egyszer tgy,

hogy pozitiv, egyszer pedig gy, hogy negativ szinben tiintetjik fel az uralkodot!
A nyilvanvalé talzasoktél azonban évakodjunk! Ertékeljik a szerzs lefrasat, & mire
torekedett? A korszakban milyen jelentGséggel birtak egy uralkodé kilsé adottsagai?
Melyek a korszakban az idealis testi adottsagok az uralkoddk szamara? [F]

Nagy Karoly lovas szobra

Allapitsuk meg, mennyiben felel

meg a szobor a Karolyrél készult
lefrasnak! Hasonlitsuk 6ssze az alko-
tast az antik lovas szobrokkal! [F]

Nagy Karoly birodalma

Hasonlitsuk &ssze Nagy Karoly

birodalménak kiterjedését az
egykori Nyugatromai Birodalom teri-
letével! Mely tertletek voltak mindkét
birodalom részei, és melyek azok,
amelyek csak az egyik birodalom-
hoz tartoztak? Készitsink tablazatot
megfigyeléseinkrél!  Mely torzseket
hédoltatta be Nagy Karoly? Milyen
gazdasagi fejlettségl teriileteket kap-
csolt Bssze Karoly? Melyek voltak a
birodalmat csszetartd erék? [F]
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A FRANK BIRODALOM SV.Q "
ALLAMSZERVEZETE &

A Frank Birodalom felosztasa

m Milyen részekre esett szét
a Frank Birodalom? Mely
tényezék hataroztak meg az
egyes részek teriiletét? Milyen
hatdsa volt Nagy Karoly biro-
dalménak az eurépai dllamok
fejlédésére? Mennyiben lehet e
kérdésre a térkép alapjan vala-
szolni? [F]
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Nagy Karoly birodalmanak felépitése A Karoling minuszkula, az (j, a kordbbindl kénnyebben
Olvassa le az abrarél, hogy milyen kézponti hivatalok épiltek ki olvashatd irasmod. (Fent két kinagyitott sor lathatd)
Karoly id&szakdban! Mi képezte a birodalom kozigazgatasanak az Miért volt fontos a korszakban egy jol ol-
alapjat? Hogyan probalta kézben tartani az uralkodé a kézigazgatast? vashatd iras létrehozasa? Mivel érték el

Hogyan kezelte a tavoli, kiilsé tamadasoknak kitett teriileteket? [F] az olvashatésagot? [F]



176 / Akora kozépkor

A hadaszat fejladésének a torténelemre gyakorolt hatasat mar tobbszor tapasztaltuk tanulmanyaink soran. Emlé-
kezzlink csak a vas megjelenésére, mely a lotenyésztéssel egyiitt tobb nép (hitkszoszok, asszirok, darok) szama-
ra j6 ideig folényt jelentett ellenfeleikkel szemben. A frankok gy&zelmeiben is jelentGs szerepet jatszott fegyver-
zetiik, harci taktikajuk. A forrasok alapjan tarjuk fel a frankok fegyverzetének jellemzgit! Vitassuk meg, milyen
tarsadalmi-politikai hatasai lehettek az tj fegyvereknek!

1 5[5 Neézépontok

Idézzink fol eddigi ismereteinkb&l az Gj fegyvereknek
koszonhet6 gydzelmeket! Tekintstik at, hogyan fejladott a
|6 alkalmazasa a hadmiivészethen! [F]

Karoling kori harcosok

Hasonlitsa 0ssze a két korszak katonait! Milyen
Gjitasnak koszonhetden alakult at a fegyverze-

tiik? Hogyan véltozott a lovas harcmodor megvalto-

zasaval a fegyveresek tarsadalmi osszetétele? [SZ]
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,Es akkor felt(int maga a vasérchél
valé Karoly, fején vassisakkal, kar-
jan  vaspantokkal, vaspancélban,
amely befedte vasércbél valé mellét
és széles vallat, baljaban magasra
emelt vaslandzsa, mert jobbjat min-
dig gyGzhetetlen kardjan nyugtatta,
vaspikkelyek oltalmaztdk combija
kulsG oldalat, amely masoknal, hogy
kénnyebben szallhassanak lora, pan-
cél nélkil maradt. Szoljak-e még vas
labvértjérél, amelyek az egész se-
regben vasbdl késziltek? Pajzsan a
vason kiviil semmi nem volt lathato.
Paripdjanak heves vére és szine Ggy-
szintén a vasra emlékeztetett. Hason-
16 volt a fegyverzetik mindazoknak,
akik eldtte haladtak, mindenkinek,
aki két oldalrol korilvette, és mind-
nek, aki kovette, és az egész sereg a
lehetS legjobban hasonlitott hozza.”
(Notker krénikdja, 774)
Milyen volt a longobardok ellen
vonuld Nagy Karoly fegyverzete?
Mibdl allt a sereg felszerelése? Milyen
hatést valtottak ki a frankok fegyverei a
szerz8bol? Mi lehet ennek az oka? [F]

P

A poitiers-i csata vazlata

Mesélje el a térképvazlat alapjan

a csata lefolyasat! Melyik fegyver-
nem harcolta ki a frankok gy&zelmét?
Hogyan kovetkeztethet a térképbdl a
csata jelentGségére? [SZ]
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33. A papasag és a Nyugat allamai

r o

Réma plispokei a Romai Birodalom megsziinését kovetben a nyugati kereszténység vezetdiveé valtak.
A pdpasag tekintélyét frank uralkodo segitségével létrejott Papai Allam is ndvelte. A papak megerdscdése

a keresztény egyhaz kettészakaddsahoz vezetett.

A nyugati kereszténység térhoditasat a gyakorlatias szerzetesrendek is segitették.
A széteso frank allam keleti terdiletein a kiilsé timadasok hatdsara kialakult a Német-romai Birodalom.

A PAPASAG FELEMELKEDESE A kereszténység allam-
vallassa valasat koveten az egyhaz felett a romai
csaszarok hatalma érvényesiilt. Emialt az egyhazi
hierarchianak nem volt egyetlen feje. Tobb egyha-
zi kozpont alakult ki (Alexandria, Konstantinapoly,
Antiochia, Jeruzsalem és Réma), melyek plspokeit
megktlonboztetésiil patriarchaknak nevezték.

A Romai Birodalom kettévilasakor keleten a hely-
zel valtozatlan maradt. Konstantindpolyban a csasza-
rok egyhaz feletti fennhatdsaga toretlenil érvénye-
stlt. Nyugaton azonban a birodalom szétesésével
megsziint a vilagi hatalom egyhazra gyakorolt befo-
lyasa. A nyugati egyhazi hierarchia lassan a keleti
csaszarsagtol is fuggetlenitette magat. Roma puspo-
keit egyre gyakrabban papanak (papa = atya) nevez-
ték. Az elnevezés korabban minden piispokot megil-
letett, id6vel azonban a rémai puspokok kilonleges
tekintélyének kifejezGje lett.

Jelent@sen megerGsodott a romai papasag, amikor
kiralyi hatalmanak szentesitéséért (751) cserébe Kis
Pippin megvédte Romat a longobardokkal szemben.
Az \j frank kirdly Roma és Ravenna vidékét a papa-
sagnak adomanyozta. A teriiletet az egyhazfok vilagi
uralkodoként birtokoltak. Ezzel létrejott a Papai Al-
lam (756). Nétt a frank uralkodok befolyasa a nyugati
egyhdzra, de korantsem volt olyan erételjes, mint a
bizanci csaszaré keleten.

Réma helyzetét erGsitette, hogy az arab elGretorés
kovetkeztében a VII. szazadtol a kereszténység siily-
pontja nyugat felé tolodott el. (A keleten |1év jelentSs
keresztény kozpontok, Jeruzsalem, Antiochia és Ale-
xandria is muzulman kézre kertltek). Tovabb novelte
Roma tekintélyét a germanok, majd a danok, a cse-
hek, a lengyelek és a magyarok csatlakozasa a keresz-
ténységhez.

AZ EGYHAZSZAKADAS A kora kozépkorban foko-
zatosan eltavolodott egymastél a nyugati és a keleti
kereszténység. A papik megerGsodése tovabb élezte
az ellentétet Konstantinapollyal. 1054-ben a pdpa és a
konstantinapolyi patriarcha kolcsonosen kikdzositet-
ek egymast és hiveikel az egyhazbol. A keresztény-
ség hivatalosan is kettészakadt a Roma vezette katoli-
kus és a Konstantinapoly iranyitasa alatt allé ortodox
egyhézra.

A nyugati egyhaz nyelve a latin, a keletié a gorog
lett. A nyelvi kiilonbségen tal egyre inkabb eltértek a
szertartasok és néhany hittétel is. Masként itélték meg
nyugaton és keleten a Szentlélek és a Fid kapcsolatat.
Az Urvacsoran nyugaton kovasztalan, keleten kova-
szos kenyeret hasznaltak.

A SZERZETESEK A magdanyos remeteként, 6nmegtar-
toztatasban él6 keresztények elssként Egyiptomban
hoztak létre szerzetesi kozosséget. Az ehhez hasonld
kozosségek szama keleten és nyugaton is gyorsan
nott. Elkidlontlten, kolostorokban (monostorokban)
laktak, szigori belsd elGirasok (reguldk) szabélyoztik
életiiket. A Krisztus dltal ajanlott szegénység, erkdlcsi
tisztasag és engedelmesség megtartasaval akartak ko-
zelebb jutni Istenhez.

A keleti szerzetesek elsGsorban a hit elvont kérdései-
vel foglalatoskodtak. Nyugaton aszerzetesi élet gyakor-
latiasabb forméja terjedt el. Az itteni kolostorok lakéi
a hitélet mellett foldet miiveltek, konyveket masoltak,
hozzajarulva a latin irasbeliség atmentéséhez. A kora
kozépkorban jelent&s részt vallaltak a téritomunkabél.
Nagyrészt nekik koszonhetd, hogy Kozép-Eurdpa a
nyugati (latin) kereszténységhez csatlakozott. A szer-
zetesrendek koziil a Szent Benedek alapitotta bencés
rend elfogadta a papa vezetd szerepét. ElsG kolos-
toruk, Italiaban, Monte Cassino hegyén épiilt (529).
A bencés rendhazak a kora kozépkor folyaman be-
haloztak az egész nyugati keresztény vilagot. Europa
keresztény kultirajanak formalasaban jelentGs szerepe
volt a Szent Patrik ltal alapitott ir szerzetességnek is.

A NEMET-ROMAI BIRODALOM LETREJOTTE A ver-
duni szerzédést kovetéen a frank utédallamok ré-
szekre estek szét. E zavaros helyzethen tamadasok
sorozata érte a nyugati keresztény vilagot: a norman-
nok, az arabok és a magyarok betorései.

A 800-as évekre a Skandinaviaban €6 german né-
pek, a mai danok, norvégok, svédek és angolok Gsei
tllnépesedtek. Emiatt kordbbi kereskedelmi vallal-
kozasaik rablé hadjaratokka alakultak at. A jol fel-
fegyverzett harcosok, akiket normannoknak (északi
emberek), vagy vikingeknek neveztek, gyorsjarati ha-
joikon végigpusztitottdk az Eszaki-tenger partvidékét,
és a folyokon felhatolva a szarazfold belss teriilete-
it is felddltak (Parizs). Nem volt biztonsagban t&luk
Britannia, s6t Hispania sem. Kelet-Eurépdban, ahol
varégoknak nevezték Gket, a folyamok mentén végig-
raboltak a keleti szlavok foldjeit.

A kilsé tamadasok hatasara a részeire esett keleti
frank allam djjasziiletett. A Karolingokat kovetd ural-
kodok erGs pancélos lovassereget szerveztek. |. (Mada-
rasz) Henrik megallitotta a magyarokat Merseburgnal
(933). Fia I. (Nagy) Otté (936-973) mar donts csa-
past mért eleinkre Augsburgnal (955). Megerdsitette
hatalmat, és 962-ben Romaban csaszarra koronaztat-
ta magat. Létrejott a Német-romai Birodalom, mely
hossz( idtre Eurépa legerdsebb hatalmava valt.
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_ o : : ,16.18. De én is mondom néked, hogy te Péter va
'”koOIJa — @t papasdp hi- és ezen a késziklan épitem fel az én ganyaszentegyh%’fi
I veként — e szovegrészlet zamat, és a pokol kapui sem vesznek rajta diadalmat.
Z apjan Romlla v§zetl{) Fszerc,p(,t 4 16.19. Es néked adom a mennyek orszaganak kulcsait, és a mit megkotsz a fol-
. eresziEnyilogaant (F] dan, a mennyekben is kotve lészen, és a mit megoldasz a foldon, a mennyekben

is oldva lészen.” (Mdté evangéliumabdl Karolyi Gaspdr forditasa alapjan)

b Y

k \/ Tirrén-tenger
™

A papai allam |étrejétte

Mikor, és milyen politikai események ko-

vetkeztében jott |étre a papai allam? Mi-
lyen lehetGségeket biztositott a papasag szama-
ra a kulon egyhazi allam megalakulasa? [SZ]

B |

gar?gpggggtégeégg%giéﬁgtéﬁﬁggi%?f = it j * M Kot kerosziénység 600-g
haz tekintélyének megalapozoja. Gaz- n J‘—\ P Keleti kereszténység BOO-Ig
dag romai nemesi csaldad gyermeke Kedeti karesziénység 1000-ig

volt, aki szerzetesnek allt. Papaként
erételjesen tAmaszkodott a szerzetes-
ségre, kiildndsen a Nyugat-Eurdpaban
végzett téritbmunkaban, amelynek
sikere novelte a papa tekintélyét a
bizanci csaszarral szemben. 0 épi-
tette ki a papai hivatalszervezetet,
megreformdlta a  szertartdsrendet
(liturgiat), szorgalmazta az egyhazi
énekek dsszegy(jtését. A hagyomany
szerint maga is irt ilyen egyszdlami
enekeket, amelyeket rola neveztek el
(gregorianok)
ppemiminirdl  locsm——rs
ooed i Fho e Nyugati kereszsnység 800-ig
az egyhazfére (uralkodéra) utalé
vongis}:)kati [GY] — Nyugati kereszsénység 1000-ig
%} Az Iszlam elterjedése a VII. szazadidl

A kereszténység terjedése 400 és 1000 kozott

m Olvassuk le a térképrél, hogy a bemutatott harom id&szakban mely tertiletekre
terjedt ki a nyugati, és melyekre a keleti kereszténység! Hol hiazodott az egyes
idészakokban a két iranyzat kozotti hatarvonal? Milyen kulturalis, hatalmi és gazdasa-
gi kuilonbségekre kovetkeztethetiink a tertileti elhelyezkedés alapjan? Kovetkeztessiink
a térképhbdl a kereszténység két iranyzatanak terjedési Gtemére! Allapitsuk meg, ho-
gyan alakult egymashoz viszonyitott tertleti aranyuk! [F]
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g mm |, DicsOséees csaszar, két olyan intézmény van, amel
els()’sorbagn kormanyozza ezt)e/l vilagot: az e)g/yik a Iegf(')’bl}D/
papok megszentelt tekintélye, a masik pedig a kiralyi hatalom. A papok viselte
teher annyiban nehezebb, amennyiben az Isten itéldszéke elGtt az embereken
uralkodd kiralyokértis nekik kell szamot adniuk.”(l. Gelasius papa levele a bizanci
csdaszarhoz, V-VI. szdzad forduldja)

»Rajtunk az egész Nyugat szeme, barmily méltatlanok vagyunk is erre. Rajtunk
és Szent Péteren, az apostolok fejedelmén, akinek képét te dssze akarod zizni, de
akit a Nyugat minden kiralysaga tgy tisztel, mintha maga Isten lenne a faldon.”
(1. Gergely papa levele a bizanci csdszarhoz, VIII. szdzad)

Hol volt a csészar székhelye

a forras keletkezése idején?
Miben tér el az ékori felfogastdl
a papa hatalomrél alkotott elkép-
zelése? Hogyan fogadhatta e né-
zeteket a csaszar? [SZ]

Milyen szerepet tulajdonit

maganak a papa? Mire ala-
pozza ezt? Valdsag ez, vagy csak
a papasag szandéka? [SZ]

NYUGATI 1054 KELET!
(katolikus) (gorogkeleti - ortodox)
pépa peliarciiies [~ .
~ "\_
/ \ ) egyhazak _
boigar orosz
M szerzetesrendek szerzetesi
—— kozossegek
{Montecassino)
529
I
O g | - 000 6ddb
N\ s = 7N F 4
a szenands nyelve: Iatin a szertaras nyelve: gordg  szenanasok nemzetl nyelven

A nyugati és a keleti keresztény egyhaz szervezete

Gylijtse assze az abrarol a két egyhaz szervezeti felépitésének hasonldsagait és kilonbozaségeit! Foglalja ezeket
tablazatba! Milyen politikai és gazdasagi kovetkezményei lehettek az eltéréseknek? [SZ]

m .Melyek a j6 cselekedetek eszkozei? ElGszor is: szeresd az
Uristent, teljes szivbél, teljes lélekbdl és teljes erédbdl (...)
Tagadd meg magadat, vagy kovessed Krisztust! Testedet sanyargasd. Elvezeteknek
ne add magad. Szeresd a bojtot. Uj erdre segitsd a szegényeket! (...) Tartsd tavol
magad a vilag cselekedeteitsl! (...) A szent olvasmanyokat rommel olvasd! Gyak-
ran borulj le az imadsag alatt. Maltad biineit kinnyek és fohaszkodasok kozt min-
dennap valld meg imadsagaidban Istennek! (...) Gy(lold sajat akaratodat! Az apat
parancsainak mindenben engedelmesked;j! (...) Az a mihely pedig, ahol mindezt
szorgosan gyakorolhatjuk, a monostor zértsiga és az allhatatos megmaradas a
kozosségben. (...)

Lehet-e a szerzeteseknek tulajdonuk? Kivaltképpen ezt a biint kell gyokerestdl
kiirtani a monostorbdl. Senki se merészeljen az apat rendelése nélkil barmit is
adni vagy elfogadni, vagy barmit is sajatjaként birni; egydltalan semmit sem: se
konyvet, se irotablat, se irdvesszot, tehat igazan semmit se. (...)

Atétlenseg a lélek ellensége. Ezért a testvérek a megallapitott idGben foglalkoz-
zanak testi munkaval, mas 6rakban pedig szent olvasmanyokkal.” (Szent Benedek
reguldjabol)

Gytijtsuk ossze a szerzete-

sek életét meghatarozo sza-
balyokat! Hogyan jelennek meg
a reguldban ,Krisztus ajanlasai”?
Tarsitson mindharom ajanlashoz
egy-egy mondatot a regulabdl!
Milyen életmadot tart idedlisnak
a szerzetesek szamara Szent Be-
nedek? Mit jell meg a forras a
szerzetesek alapvetd feladataul?
[GY]

7
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Az elst kolostort a kietlen Sinai-hegyen él6 remeték hoztak létre

Nézzen utana a remete sz6 jelentésének! Jellemezze az épiiletet abbdl a szempontbél, hogy mennyiben felelt meg a szer-

zetesi élet kovetelményeinek! [F]

Normann bronzsisakok

A kép alapjan allapitsa meg,
milyen funkciéi voltak a si-
saknak! [F]

A NEMET-ROMAI BIRODALOM ,,f\ normanpok |sr.1A1et"dL/J|n|/|<ezdte’k, gyilokra €s

: tlizre szomjasan, oldosték és fogsagba hurcoltak
LETREJOTTE x . ;s .

a keresztény népet, szétromboltdk a templomokat

anélkil, hogy ellendllasra leltek volna. A frankok pedig Gjbdl ellenallni készil-
tek, de nem nyilt csatara, kiizdelemre, hanem a folyéknal eréditményeket emel-
ve, hogy az ellenséget meggatoljak a hajon vonulasban. Parizs varosat Gauzlin
puspok erisittette meg. A dolyfos normannok Parizs elé nyomultak, és mind-
jart megtamadtak egy tornyot; remélték, hogy ezt, mivel még nem volt teljesen
megerdsitve, hamarosan elfoglalhatjdk. A keresztények azonban férfiasan védték
a tornyot, és a kiizdelem reggeltdl egészen estig elhtizodott; végll a sotétség ve-
tett véget a harcnak, és a normannok ezen az éjszakara visszatértek a hajoikra.
Gauzlin puspdk és Odo grof az dvéikkel egész éjjel dolgoztak, hogy a tornyot a
tovabbi harchoz még jobban megerdsitsék. Mdsnap a normannok visszatértek, és
megprobaltak a tornyot rohammal bevenni, és ismét egészen napnyugtaig tartott a
kemény kizdelem.” (St. Vaast-i évkényvek)

Miért arattak sikereket a normannok? Hogyan tudtak ket megallitani? [SZ ]
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Nyugati Frank Birodalom
Keleti Frank Birodalom
B Burgund Kiralysag

Hasian Kiralysag
B Magyar terdlet
ERRRS Normann telepek

e

g Arabok
— NOMTARNOK ‘RA'
— Magyarck g|RODALOM

Kalandozo népek a X—XI. szazadban és a Német-romai Birodalom kialakulasa

A térkép alapjan allapitsa meg, hogy mely népek vettek részt a kalandozasokban! Mely tertileteket érintették a kalan-
dozéasok? Miben hasonlitanak a kalandozasok az V. sziazadi népvandorlashoz, és miben kulonboznek attdl (térben,
hatasban sth.)? [SZ]

- - 2

Viking hajo, melyet a tengerbdl emeltek ki. Két asszony temetkezési helyéiil szolgalt, s ezért siillyesztették el
u Jellemezze a viking hajé tulajdonsagait! Milyen szerepet jatszott a tenger a vikingek életében? [F]
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A Conslantinus-féle alapitdlevél egyike a kivzépkor hires oklevél-hamisitisainak. Végleges szivege a IX. szazad-
ban késziilt el (Constantinus halala utan tobb szaz évvel). Az oklevélril a forraskritika megjelenésével mar a XV.
szazadban bebizonyitottak, hogy hamisitvany. A kézépkorban egyébként nem volt ritka az oklevélhamisitas:
allami megrendelésre és maganszemélyeknek, birtokjogok igazolasara egyarant készitettek hamis okleveleket.
Ebben a korban szinte kizardlag ezek a kézzel irt, néhany példanyban lemasolt dokumentumok igazoltak a
kalonbozd jogi Ugyleteket, megallapodasokat.
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Kodexmasold szerzetes egy XIl. szazadi zsoltaros-
konyvben

Figyeljuk meg a képen a munkahoz

hasznalt eszkozoket! Nézziink utina,
hogyan nevezték ezeket, és hogyan dolgoztak
veltik! [F]

Vizsgaljuk meg az oklevél szovegét! Tarjuk fel, vajon mi volt a cél-
ja a hamisitdsnak! Hogyan kivantak e célt elérni? Mely korszakra
vonatkozoéan bir jelentds forrdsértékkel az oklevél? Keressiink hasonld,
jelentds hamisitasokat a térténelemben! Vitassuk meg ezek szerepét! [F]

L11.(...) Es mint ahogy miénk a csaszari, foldi hatalom, elhata-
roztuk, hogy az G szentséges romai egyhazat tiszteletben kittintetjik,
és szent Péter szentséges székhelyét a mi csaszarsagunknal és fol-
di tronusunknal is messzebbmenden, dicsdségesen felmagasztaljuk,
csaszari hatalmat, dicsGséget, méltdsagot, erit és tisztességet advan
neki.

12. (...) Es Ggy dontéttink és rendelkeztiink, hogy & féhatalommal
birjon mind az antiochiai, alexandriai, konstantinapolyi és jeruzsale-
mi négy & székhely folatt, mind Isten valamennyi mas egyhéaza folott
is e foldkerekségen; és az a fépap, aki éppen a szentséges rémai egy-
haz élén all, az egész vilag minden papjanak feljebbvaloja, fejedelme
legyen, és az 6 belatasa szerint torténjék mindaz, amit az Isten tisz-
telete vagy a keresztények hitének szilardsaga érdekében tenni kell.
Méltanyos ugyanis, hogy ott legyen a szent térvény feje és fejedelme,
ahol a szent torvények alapitdja, a mi Megvaltonk parancsara foglalta
el szent Péter apostoli székét.

14.(...) Ezennel atadjuk a mi laterani csaszari palotankat, amely az
egész foldkerekség minden mas palotdja kozil kiemelkedik, azutan
a mi fejinkaon viselt fejéket, vagyis koronat, egyszersmind fejfedt és
azt a palastot, amely a csaszar vallat szokta 6vezni, a biborképenyt és
skarlatinget és a csaszari 6ltozék minden darabjat, a csaszari lovagok
méltdsagat, raruhdzva a csaszari jogart és mas jelvényeket, a csaszari
zasz|6t és mas diszeket, a csdszari magassaghoz ill6 felvonulast, ha-
talmunk dicsGségét (...)

17. A mi csaszarsagunk mintajara, hogy a papa fGsége el ne jelen-
téktelenedjék, hanem a foldi csaszarsag méltdsaganal és dicsésége ha-
talmanal is nagyobb diszt nyerjen, ime fent mar emlitett palotankon
kiviil Roma varosanak és Italianak, vagyis a nyugati vidékeknek min-
den tartomanyat, helységét és varosat a tobbszor emlitett szentséges
fOpapnak, Silvester atyanak [314-335], az egyetemes papanak adva
és engedve at Ggy hataroztunk, hogy ezeket megingathatatlan csészari
rendelkezéssel az § és utddai hatalmanak és hataskorének adomanyoz-
zuk.”

Aranybdl késziilt IV. szdzadi érem:
Isten megkoronazza
Nagy Konstantint (Constantinust)

Vajon miért Constantinus
nevét hasznaltak fel a pa-

pak céljaik érdekében? [F]
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34. A fellendiilés kezdete Nyugaton

A nyugat-europai gazdasag az onellatas szintjére esett vissza, melybdl a mezbgazdasagi eszkézok és a

foldmiivelési modszerek fejlodése révén labalt ki.

Az onellatas szintjén a kiralyok szolgalat fejében hiibérbirtokokat adomanyoztak. A tarsadalom uralkodo
rétegeihez tartozok kozott kialakult a hiibéri kapcsolatok rendszere, a hiibéri lanc. A kélcsénos kotele-
zettségeken nyugvé személyes kapcsolatok alapja a féldadomany.

A foldek tulajdonosai a foldesurak voltak, mig a jobbagyok a foldek birtokjogat kaptik meg szolgaltatasok

fejében.

UJ ESZKOZOK ES MODSZEREK A Rémai Birodalom
nyugati felében mar a IV. szazadban megkezdGdott
a gazdasagi hanyatlas, amelyet a népvandorlas pusz-
titasai tettek teljessé. Nyugat-Europaban mindenna-
possa valtak az éhinségek és a belsé haboruskodas.
Elpusztultak a varosok, visszaszorult az arutermelés.
A Nyugat onellaté birtokokra esett szét.

A foldeket talajvélté rendszerben, vagyis a kime-
rilésukig mivelték. 4-6 év utan Gj foldeket fogtak
termdre. A foldtertletnek mindig csak egy kis részét
hasznaltak ki, és ugyanazon folddarab mivelésbe vé-
telére kh. 10-30 évente keriilt sor. Ezzel a médszerrel
azonban csak alacsony hozamot tudtak elérni, ami
kevés ember eltartasat biztositotta.

A VIII. szazadtdl kezdGdGen Nyugat-Eurépaban a
jobb életfeltételek keresése, a nomadoktol atvett tech-
nikai Gjitasok és a kolostorokban kibontakozé gazdal-
kodds nyoman a termelési modszerek és a munka-
eszkozok fejlodni kezdtek. A kialakul6 kétnyomasos
gazdalkodas keretében a termdfold felét bevetették.
A masik felét pihentették, ugarnak hagytak, ahol az
allatallomany legelhetett, és tragyajaval megujitotta
a fold term&erejét. A haromnyomasos gazdalkodas
elterjedésével tovabb csikkent az ugar, hiszen mar
csak a termdfold egyharmadét alkotta. Ez az eljaras
a termdteriletet harom részre osztotta: egy rész ugar,
egy rész tavaszi gabona és egy rész &szi gabona. Az
egységek évente cserélddtek.

A fold ilyen aranyu folyamatos kihasznalasa azon-
ban a régi eszkozokkel nem volt lehetséges. Dontd
véltozast hozott a csoroszlyas, kormanylemezes, ne-
héz forditéeke alkalmazasa. Igy a szantas mélyen fel-
torte a foldet, és meg is forditotta: kicserélte az also
pihent és a felsG kimerlt talajszintet. Ezzel az ekével
a keményebb (kotottebb) talajokat is felszanthattak,
igy nohetett a termdteriilet nagysaga. ElGrelépést je-
lentett a borona megjelenése, mely a szantas utan a
fold lazitisa nyoman novelte a termést. Az (] eszko-
z6k nagyobb vonéerst igényeltek. A nehézeke csak a
fogatolas uj médjaval, a sziigyhammal egyiitt terjed-
hetett el. A nomadoktdl atvett djitas révén a hamot az
allatok nyakarol a szligyére helyezték, s igy az igaer6
jelent@sen megndlt.

A mezégazdasag fejldése a IX-X. szazadra az
életkortilmények javulasihoz, a népességszam nove-
kedéséhez és a helyi kereskedelem Ujbéli megjelené-
séhez vezetett.

A tavolsagi kereskedelem a kora kézépkorban is
fennmaradt. ElsGsorban a Foldkozi-tenger arab és bi-

zénci terlleteir6l hoztak be luxuscikkeket a vezetd
réteg szamara. Keletre f6ként rabszolgdkat vittek, aki-
ket a szlav tertiletekrél hurcoltak el. Innen szarmazik
a nyugati nyelvekben a rabszolga elnevezés: Sklave,
esclave, slave stb. A rabszolgakon kivil a fejlettebb
vidékekre szdllitottdk az ott hianyzé erdtk termékeit,
a faszenet, a katranyt, a viaszt, és cserébe kelméket,
fegyvereket, keleti fliszereket hoztak be.

UJ VILAGI VEZETO RETEG A korszakban a hatalom
alapjat a foldbirtok képezte. A létrejové allamokban az
Uj uralkodé réteg a régi romai nagybirtokosokbdl és
az elfoglalt foldekbdl nagyobb részt kihasito german
torzsfokbol, illetve azok fegyveres kiséretének tagjai-
bél alakult ki. Az aj arisztokracia tsszetétele gyorsan
valtozott az allamalapitasok, uralkodévaltasok idején.

Az Gjdonsiilt kirdlyok csak Ggy tudtak kormanyoz-
ni, ha a frissen megszerzett foldek jelentds részét hive-
iknek adomanyoztak. Ugyanis az onellatas szintjén a
gazdasagok kevés felesleget termeltek, és ezt sem le-
hetett pénzzé tenni. Ezért az uralkodék pénzjovedel-
me csekély volt, abbdl fizetett hadsereget vagy hiva-
talszervezetet nem lehetett fenntartani. A kiilonb6z6
szolgalatok (katonaskodas, hivatalok betoltése stb.)
teljesitéséért adomanyozott fold a hiibérbirtok.
A hiibérbirtok kezdetben a megadomanyozott halala-
val, vagy akkor, ha nem teljesitette kotelességét, visz-
szakertilt az adomanyozdhoz (beneficium). Késébb
orokolhetévé, sét tovabbadhatova valt (feudum).

A kirdly nagyhiibéresei, hogy fegyveres kiséreltel
rendelkezzenek, maguk is adomanyoztak kisebb bir-
tokokat. Igy a kiralytél a kishiibéresekig (tehat csak az
uralkodo réteg tagjai kozott) kialakult egy sajatos ala-
folé rendeltségi viszony (hierarchikus rend), a hiibéri
lanc. A Karoling-korra altalanossa valt a hiibéri eskii.
Ebben az adoméanyozd hiibérdr (senior) és a meg-
adomanyozott hiibéres (vazallus) kélcsondsen foga-
dalmat tettek a hiiségre és kotelességeik teljesitésére.
Az allam a hiibéri lancon keresztiil miikodott: a kiraly
akaratat hiibéresei hajtottdk végre a sajat hiibéreseik
segitségével. A rendszer csak akkor ergsitette a kirdly
hatalmat, ha vazallusai megtartottak eskijiket. Bar a
korszak keresztény felfogasa az eskii megszegését el-
itélte, s igy bizonyos fokig fékezte a hiitlenséget, azok
mégis napirenden voltak.

A JOBBAGYSAG KIALAKULASA A vezet§ réteg, a
foldek tulajdonosainak csoportja szazadok alatt ala-
kult ki. E folyamattal parhuzamosan jott létre a foldet
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megmivel6k rétege, a jobbagysag, harom tarsadalmi
csoport: a korabbi rabszolgik, a colonusok és a sza-
bad german parasztok dsszeolvadasaval. (Az egykori
Romai Birodalom teriletén kivil a szabad parasztok
kertltek jobbagyi fuggésbe.)

A jobbagy csak birtokosa (hasznaléja) volt fold-
jének. Am telkét szabadon 6rokithette, eladhatta.
Emiatt foldje (a jobbagytelek) nagysaganak aranya-
ban tartozott szolgaltatasokkal a fold tulajdonosa-
nak. Ez lehetett munkajaradék, robot: a foldesuri
kézben maradt foldek (allédium vagy majorsag)
megmlivelése, szallitas, épitkezés sth., lehetett ter-
ményjaradék: a jobbagytelek termésének egy ré-

P

szének atadasa, ami késobb, a pénzgazdalkodas
kibontakozasakor pénzjaradékka valtozott.

A szolgaltatasok vallalasa a german fegyveres sza-
badok szamara (j helyzetet jelentett. A szabad parasz-
tok, akik egyben harcosok is voltak, katonai szolga-
lattal tartoztak kiralyuknak. Ez egyre terhesebbé valt
szamukra, mert habort esetén maguknak kellett ella-
tasukrol és fegyverzetukr6l gondoskodniuk. Miutan
az 0j, draga fegyverzetet nem tudtak elGteremteni, és
foldjeiket is védeni akartak, személyliket és foldjeiket
is egy-egy hiibérdr oltalma ala helyezték. igy allando-
sult a kdlcsonos szolgalatra és fliggésre épuld feudalis
rendszer.

[ archivum

Jellemezze a forras alapjan

a korabeli birtokkdzpontot!
Gylijtse 6ssze, hogy milyen gazda-
sagi épiileteket emlit a forras! Az

ezekben folyé munkaknak mi volt
a szerepe a birtok életében? [GY]

A nyakham és a sziigyham A

Hatarozza meg az abra segjt-

ségével a ham fogalmat! Mi-
ért elGnyosehb a sziigyham a nyak-
hamnal? Az élet mely teriiletein
idézett el6 ugrasszerli valtozast a
fogatolas Gj modja? [F]

. 7 +Asnapum kiralyi birtokon kéhdl kitlinden megépi-
UJ ESZKOZOK ES MODSZERE tett kiralyi hazat talaltunk. Van benne harom szoba,

és az egész haz erkéllyel van korilvéve, van tovabba még tizenegy kisebb szoba
(ndk szamara) és munkahelyek, alul egy pince, font pedig két tornac. A gazda-
sagi udvarban tizenhét mas hazat talaltunk fabdl, ugyanannyi hozzajuk tartozd
raktarhelyiségekkel és egyéb melléképiletekkel, mindezek jol voltak megépitve;
egy istallét, egy konyhaépiletet, egy sttéhazat, két magtarat, harom cslirt; egy
sivénnyel jol kortlkeritett udvart ki kapuhazzal. Melyen erkély is volt, ahonnét a
kiosztasok torténtek. Egy kis udvar hasonldképpen sovénnyel van bekeritve, sza-
balyosan elrendezve, kulonféle fakkal betiltetve.” (Részlet egy Nagy Kdroly korabeli
birtokdsszeirdasbol)
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Aratas egy konyvillusztracion és kdben megdrokitve
Mi volt a jelent&sége a kozépkorban az aratasnak a mez&gazdasagi munkak ko-

zott? A két forras alapjan mesélje el hogyan végezték ezt a munkat! [SZ ]

SAVHOITEES .
1ol
3 L g
sarkinde du méchoerek fefddese

Miért novekednek az dbran a miivelhetd teriletet jelképezd korok? Milyen Gjita-
sok tették lehetdvé ezt a fejldést? Hasonlitsa dssze az egyes gazdalkodasi mod-
szereket! Melyek az alapveld kiilonbségek? Mi a fejlGdés lényege? Mit olvashatunk le
a haromnyomasos gazdalkodast bemutaté kordiagramrdl, és mit a négyzetes abrarol?

Ertékelje a két abrazolasi madot (elényok, hatranyok)! Készitsen négyzetes abrat a két-
nyomasos gazdalkodasrol! [F]

A megmiivelhet6 teriilet hasznositasa a kozépkorban
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Falu és uradalom a kozépkorban

Az dbra alapjan hatarozza meg a jobbagytelek és a ma-
jorsag fogalmat! Mi a kapcsolat kézéttiik? Hasonlitsa

Ossze a rajzot a foéldhasznositas maodjait bemutaté dbraval!

Melyik miivelési médot abrazolja az uradalomrél késziilt

rajz? [SZ]

Kdzépkori mezdgazdasagi munkak abrazolasa egy XV. szazadi freskon

Rajzolja le a kép alapjan a nehézekét! Nevezze meg az

eke részeit! A korabbi ekéken nem volt csoroszlya és ke-
rék. Nézzen utana, mennyiben valt ezekkel hatékonyabba a
szantas! Milyen egyéb eszkozoket fedezhet fel a miialkotason?
Vesse ossze a képet az abrakkal! A kép alapjan beszéljiink
ember és természet kapcsolatarol! [i]

Finnek
Muzulman terllet
-ﬁ Rabszolgapiacok
~——p Habszolga-kereskadelmi dtvonalak
I Arany & Fiszer | Fegyver

A tavolsagi kereskedelem a kora kozépkorban

Mennyiben valtoztak az 6korhoz képest a tavolsagi kereskedelem Gtvonalai? Milyen édrucikkek aramlottak Keletrdl
w’ | Nyugat-Eurépdba, és vissza? Jellemezze a Kozel-Kelet gazdasagi szerepét a korszakban! [SZ]
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Nevezze meg egy szoval,

hogy milyen kételezettség-
rél szél a forras! Allapitsa meg,
hogy kikre vonatkozott ez a ko-
telezettség! Kik, és miért tudtak
ezt egyre nehezebben teljesiteni?
Milyen folyamat ismerhet& fel a
szovegrészletben? [F]

Magyarazza el, hogy miért

valt szikségessé a hiibéri
eski!  Milyen kotelezeltségeket
vallaltak a hiibéresek? Figyelje
meg, mit nem tehetett a hiibéres!
Mire kovetkeztethet ebbél? [F]

A hiibéri lanc

Az abra alapjan mesélje el a
htibéri rendszer miikodését!

Habora esetén hogyan vett részt
a harcokban egy kishiibéres? Me-
lyek voltak a rendszer gyenge
pontjai? [SZ]

Vegylk szamba, és jelle-

mezziik a hiibéres koteles-
ségeit! Mi minden kototte egy-
mashoz a hiibérest és hiibérurat?
[GY]

- - e ,Minden szabad férfi, akinek négy megmivelt fold-
UJ VILAGI VEZETO RETEG je van, akar sajatjaként, akar hiibérdr adomanyaként,

szerelje fel magdt, és induljon az ellenség ellen, vagy pedig hiibéruraval, ha az
elindul, vagy a megye grofjaval. Akinek pedig sajatjaként harom foldje van, ahhoz
tarsuljon valaki, akinek egy foldje van, és segitse az el6bbit, hogy kettejik helyett
lathassa el a szolgalatot. Akinek csak két sajat foldje van, ahhoz egy hasonlokép-
pen két falddel biro tarsuljon, és kozulik az egyik menjen az ellenség ellen, a
maésik meg tamogassa. Akinek pedig csak egy sajat foldje van, ahhoz harom, ha-
sonloképpen egy-egy sajat félddel biré ember tarsuljon, timogassa 6t, aki egyediil
induljon el, a segitséget nyGjto masik harom pedig maradjon otthon.” (Capitularia
Francorum. 808-bél szarmaza kirdlyi ulasitas)

LA jelen oratél kezdve én, Rajmond, Hercend fia Bernard algréfot, Reinhard
fiat csalardul el nem hagyom sem abban, ami életére vonatkozik, sem abban, ami
testének tagjaira vonatkozik, nem fosztom meg Gt életétdl, fogsagba nem ejtem, és
egyetlen férfi, sem pedig egyetlen nd ilyet az én tanacsomra el nem kavet ellene.
Nem veszem el sem varosaidat, sem véraidat, sem hiibérbirtokaidat, amelyeket
most birsz és a joviben segitségemmel megszerzel (...) és ha barmely férfi vagy
asszony azt tenné, én Rajmond, becsiletesen és dlnoksag nélkdl segitdd leszek,
mihelyt te magad személyesen vagy meghatalmazottaid dtjan felszdlitasz (...)"
(X1. szdzadi hibéri eskii)

9

JUuugggudyd

vazallusok vazallusok vazallusok

P

LAnnak, aki uranak hiiséget eskiiszik, a kovetkezd hat dolgot kell mindig em-
lékezetében tartania: sértetlenség, megbizhatdsag, becsiiletesség, hasznossag,
konnyedség, lehetség. Sértetlenlenség, hogy ura testében kar ne essék. Meghiz-
hatosag, azaz hogy a rabizott titokkal vagy azokkal az intézkedésekkel kapcsolat-
ban, amelyek ura biztonsagat szolgaljak, hiba ne legyen. Becstletesség, hogy az
igazsagszolgaltatas terén vagy mas tgyekben, melyek becsiiletét érintik, kara ne
essék. Hasznossag, hogy birtokain kar ne érje. Konnyedség vagy lehetdség, azaz
az a jo dolog, amit ura kénnyen megtehetne, Gmiatta ne legyen nehézzé, sem
az, amit meg lehet tenni, ne valjék lehetetlenné. Méltanyos legyen, hogy az, aki
hiibéres, ezeket az artd dolgokat elkertlje, de ezért még nem érdemelné meg a
hiibérbirtokot: mert nem elegend& a rossztél tartézkodni, ha nem tesztnk jét is.
(...) A hlibérir pedig szintén tartozik mindezeket megtenni hiibéresével szemben.
Mert ha valaki ezt nem teszi, joggal tekintik hiitlennek és eskiiszegtnek.” (Fulbert,
Chatres plspckének levelébdl, 1020)
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z : Z LAz én orokos uramnak X-nek Y. Minthogy na-
ponként sziikséget szenvedtem, és ide—odgy\/én-
doroltam, hogy valami megélhetést keressek, és egyaltalan nem talaltam, végul
is urasagod kegyes joindulatahoz folyamodtam, kérvén, hogy nekem Z nevl
helységben precariusi [irasban rogzitett foldbirtoklasil jogon mivelésre foldet
adass; kérésemet urasagod helybenhagyta és eredményre is juttatta Ggy, hogy
az emlitett helyen annyi modiusra [tirmérték] vald foldet, amint kértem, (...).
Nekem adni méltdztatott. Ezért ezen oklevél szavaival fogadom, hogy a féldek
miatt neked soha semmiféle nehézséget vagy kart okozni nem fogok, hanem igé-
rem, hogy minden tekintetben a ti hasznotokat munkalom és a nekem nyujtott
védelmel szolgalataimmal viszonozni fogom. A dézsmakat pedig igérem, hogy
pénzben vagy természetben, mint a colonusok szoktak, évenként beszallitom.
Ha pedig errél megfeledkezném és a jelen oklevélben foglaltakat akar teljes egé-
sziikben, akar csak kis részben is meg merném szegni, megeskiiszém, minden
isteni dologra és legdicsGségesebb urunk, X kirdly uralkodaséara, hogy neked
korlatlan hatalmat engedek, hogy engem az emlitett foldekrél ellizz, és jogod
szerint, mint illik, azokat masnak add. Ebben az oklevélben, mint jelenlevd
jelenlevével allapodtam meg, és tettem igéretet, kezem vonasat alul rajegyez-
tem, és a tdlem megkért tantkat nagyobb hitelesség okabdl meger&sitésre atad-
tam.” (VIl. szazadi oklevélminta)

+Asina birtokon, Szent Péter egyhdaza mellett, a nyilvanossag el6tt a jeles
Teutbold grof jelenlétében, én, Berterius szabad elhatdrozasombal, kényszer és
csalardsag nélkil, akaratom szabad birtokaban, az igat nyakamra véve, a rémai
torvény szerint Alaviadus és felesége, Ermengardis kezébe adtam magamat, mert
a szabad ember személyes allapotat jobbra vagy rosszabbra egyarant valtoztat-
hatja. E naptdl kezdve tehat ti és orokoseitek azt tesztek velem és leszarmazot-
taimmal, amit akartok. Jogotok lesz minket birtokolni, eladni, elajandékozni
vagy szabadda tenni. Ha akar magam, akar gonosz emberek tanacsara szolgala-
totokbol ki akarnam vonni magamat, fogsagba vethettek engem, és megbutntet-
hettek ti, vagy a meghizottaitok, mint minden mas szolgat, aki szolgaallapotban

szliletett.” (Oklevél a IX. szazadhdl)

lsmertessiik roviden, mirgl szol az oklevél! Allapitsuk meg, hogy hany személy
szerepel az oklevélben, és hatarozzuk meg rangjukat, tarsadalmi helyzetiket!

Milyen kotelezettségeket rogzit az oklevél, és milyen idétartamra? Jelsljik ki azokat

a szovegrészeket, amelyekbdl kovetkeztetni lehet a hiibériségre! Indokoljuk meg va-

lasztasunkat! [F]

uralkodd

any

tized

termeény — peénz

termehy

robot

ajandek

penz

YYYVYY

biraskodas

Milyen eseményt rogzit az

oklevél? Milyen tarsadalmi
atalakulast jelez? Mire kovet-
keztethetiink abbdl, hogy nem
konkrét oklevélrsl, hanem egy
Jformanyomtatvanyrél” van szé?
[SZ]

A jobbagysag kialakulasa

és szolgaltatasai
Mely rétegekbdl alakult ki
a jobbagysag? Hasonlitsuk
dssze a jobbagy és a korabbi dol-
gozo rétegek helyzetét! Kinek, és
milyen szolgaltatdsokkal tarto-
zott a jobbagy? Id&ben hogyan
valtozhatott a szolgaltatasok 6sz-
szetétele? Mely tényezdk befo-
lydsoltak e valtozast? [ GY]
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"g hiibérbirtok fogalmabdl, a feudumbadl alkottdk késsbb a korszak egyik elnevezését, a feudalizmust, melyet
E | altalaban kozépkorral azonos értelemben hasznalunk. Szintén e fogalombdl ered a hiibériség elnevezés, amelyet
8 | a kozépkor elst szakaszédra alkalmazunk. A kizépkor kifejezés tagabb értelmd, és nem utal a tarsadalmi viszo-
2 nyokra. Mennyiben azonosithatd a kozépkor és a feudalizmus? A kérdés végiggondolasa és megvitatasa azért
‘@ | nem haszontalan, mert a killonboz6 idgszakokbol és mas felfogassal it kényvek a feudalizmus fogalmat eltéré
— jelentéssel hasznaljak.

]

Els6ként olvassuk el a Magyar Nagylexikon szocikkét a feudalizmusrél! Majd ez
alapjan allapitsuk meg, hogy a két kozolt forrasrészlet hogyan értelmezi a feuda-
lizmus fogalmat! [F]

Jfeudalizmus: altalanossagban olyan tarsadalmi és politikai rendszerek meg-
jelolése, amelyekre »feudalis« viszonyok jellemztk. A kifejezés a kozépkori latin
feudum "hiibérbirtok” szobol ered, és a francia forradalom (1789) idején publicisz-
tikai fogalomként keletkezelt mindazoknak a rendszereknek a jellésére, amelyek
a polgari atalakulast kozvetlentl megelGzték (mint Franciaorszaghan az ancien
régime). Ma f&ként két értelemben hasznalatos.

1. A leggyakrabban egy meghatarozott korszakra, elsGsorban a nyugat-eurdpai
kozépkorra jellemzd politikai (és tarsadalmi) berendezkedés, a hiibériség szino-
nimaja.

2. Egyes torténetiréi iranyzatok értelmezésében minden olyan rendszer gyijts-
neve, amelyre jellemzd a foldesiri hatalomnak alavetett, jaradékot fizetd parasz-
tok tomege. (...)" (Magyar Nagylexikon, VII. kéitet, 1998)

Jfeudalizmus: a foldesdri foldtulajdonon alapulé gazdasagi-tarsadalmi alaku-
lat. Nyugat-Eurdpaban a rabszolgatartd tarsadalom felbomlasat kovelden a 6-8.
szazadban, Kelet-Eurdpaban a 9-11. szdzadban, masutt altalaban az Gskozosséget
felvaltva kilonbozé iddszakokban alakult ki. Két alapvetd osztilya a feuda-
lis nemesség és az eltérs jogi helyzet(i jobbagysag. (...)" (Altaldnos térténelmi
fogalomgydijtemény, 1992)

,A feudalis rendszer nem egyéb, mint a kdzhatalom felaprézddasa e hatalom
kozegei kozott, akik annak kovetkeztében, hogy a foldnek egy-egy részét birto-
koljak, figgetlenekké valnak, és a reajuk ruhdzott hataskort csaladi birtokuk egy
részének tekintik. Mindent dsszevéve, a feudalizmus megjelenése Nyugat-Eurd-
paban a IX. szazad folyaméan nem egyéb, mint annak a ténynek visszahatasa a
politikai rendben, hogy a tarsadalom visszatért egy tisztan mezdgazdasagi civili-
zacioba, ahol a fold a megélhetés egyetlen forrasa és a gazdasag egyediili feltétele.
(...) Gazdasagi szemponthdl e civilizacio legszembeétlEbb és legjellegzetesebb
jelensége a nagybirtok. (...)

Azt a politikai rendszert, amely Eurépdban a Karolingok elt{inése utan uralko-
dott, feudalisnak szokas nevezni. Ez az elnevezés a francia forradalomra megy
vissza. A francia forradalom a feudalizmus terhére frta kiilonbségtétel nélkil mind-
azokat a jogokat, kivaltsagokat, szokasokat és hagyomanyokat, amelyek a modern
allam alkotmanyaval és a modern tarsadalom felépitésével ellentétben alltak. Ha
azonban ezt a szdt pontosan akarjuk értelmezni, feudalizmus és feudalis rend-
A hiibériség abrazolasa a szasz kroni-  szer alatt csak azokat a jogi vonatkozasokat érthetjik, amelyek a hiibérbdl vagy a
ka illusztracigjan (XIIl. szézad) hiibérir és a vazallus kozotti kapcsolatbdl adédnak. Visszaélink a nyelvvel, ha a

Gytijtsuk ki az illusztricio szo tartalmi jelentését oly sz?lesre k.it.erjgsztjuk, hogy}a feudalizmus ésa feud;fllis
b : e rendszer fogalmakba egy egész politikai rendet beleértiink, amelyben a feudalis

hiibéri kapcsolatot abrézo- : : g > i :
6 részleteit! Hogyan érzékelteti elem ténylegesen csak egy masodlagos tényezét alkotott. Ha mégis tartjuk magun-
a rajzolé, hogy 2 hiibéri rendet  kat a szokasos széhasznalathoz, akkor hangstlyoznunk kell, hogy a legfontosabb

brokil fogva létezének képzeli kovetkezmény és a legjelentdsebb karakterisztikum [jellemzd sajatossag] az allam

el? [F] felbomlasa volt.” (Henri Pirenne francia térténész a XX. szazad elsé felében)
Okor Kdzépkor Ujkor Jelenkor
| Kora | Erett | Keésb | Kora djkor | |
K‘ 3000 I X. I d XIV. l d I 1 7|89 >
e Kr. u. 476 sakza SEcza 1492 1918

.’-’ _ “"n

A torténelem szakaszolasa

Milyen alapon allapitja meg az abra az egyes torténelmi korok hatarait? Keresstink példat ettl eltéré szakaszolasra,
és tarjuk fel annak okait! Mit irnank az abraba a kérdd&jel helyére? [F]
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35. Bizanc és a szlav népek

P

A Keletromai Birodalom valsagok és belsd atalakulas utan a kora kozépkori Eurdpa jelentos hatalmava

valt.

A szldv népek a VI. szazadban rajzottak szét. A VIII-X. szazadban sorra alapitottak allamaikat. Ennek
mindentitt fontos dllomdsa volt a kereszténység felvétele.
A nyugati szlavok és a horvatok a latin, mig a keleti és a déli szlavok a keleti kereszténységhez csatla-

koztak.

A KOZEL-KELET GAZDASAGA Mig Nyugat-Eu-
ropaban visszaesett a gazdasag, addig a Keletrémai
Birodalom és a Kozel-Kelet megsrizte az okori fejlett-
ségi szintet. lgy a VI-X. szazad kozott ismét e térség a
vilag gazdasagi, miivészeti és tudomanyos kdzpontja.
Virdgzasat elsGsorban a tertletet érintd, és tovabbra is
élénk tavolsagi kereskedelemnek koszonhette. A ke-
reskedelem tovabb éltette a nagyvarosokat és a pénz-
gazdalkodast. Igy a foldmiivesek termékeiket el tud-
tak adni a varosokban. Ennek kovetkeztében az allam
megaddztathatta Sket, és tovabbra is fenntarthatta a
hadsereget, a hivatalnokréteget. Az dllam megrende-
lései hozzdjarultak a varosok fejlédéséhez.

A KELETROMAI BIRODALOM Justinianus csaszar
(527-565) még hatékonyabba tette a kozponti hiva-
talokat, és novelte az allami bevételeket. Erds zsol-
dosseregére tamaszkodva megkisérelte az egységes
Rémai Birodalom feltamasztasat. Id6legesen sikertlt
is visszafoglalnia Italiat, Eszak-Afrika és Hispania egy
részét. Hadjaratai azonban alaastak a keleti biroda-
lom erejét. Justinianus volt az utolsé latin nyelven
kormanyzd csaszar. Halala utan a birodalomban a
gorog valt a hivatalos nyelvvé. A lehetséges csaszar
elkészittette a romai jog gyljteményes dsszefoglala-
sat (Corpus Juris Civilis).

A hanyatlé birodalom kivédte a Kozel-Kelet masik
nagyhatalma, az Ujperzsa Birodalom (Kr. u. 226-651)
tamadasat, majd a nomad avarok benyomulasat. Igaz,
a Balkant egy idGre elveszitette.

Az egymas elleni harcban kimertilt két kozel-kele-
ti nagyhatalmat a VII. szazadban az (j vallas, az isz-
lam &ltal egységbe fogott arabok tamadasa razta meg
(717-ben megostromoltak Konstantinapolyt is). Bizanc
nagy veszteségek aran (Egyiptom, Palesztina, Fonicia
feladasa) talélte az arabok rohamat, és 740-ben csa-
patai Kis-Azsidban megallitottak az arab elGretorést.

Az évezred végére abirodalomismét megerdsodott.
Egy Gj, tehetséges uralkodocsalad (a Makedon-dinasz-
tia) ismét meghdditotta a Balkan-félszigetet. Jelentds
bels6 atalakulas tortént, amelynek lényege a kozép-
korra jellemzd birtokszerkezet és foldhasznositas
térhoditasa: itt azonban parasztok tébbsége a csaszar
tamogatasaval megGrizte szabadsagat (adot fizettek és
katonaskodtak). A folyamatot a torténeti munkakban
névvéltozas is jelzi: a Keletromai Birodalombdl Bi-
zanci Birodalom lett.

A SZLAVOK Az indoeurépai eredet(i szlavok Gshazaja
a Karpatoktol északra, az Oderat6l a Dnyeperig hizo-

do erdds vidék. A VI. szazadban megindult a torzsi
szervezetben él6 szlavok szétrajzasa. E mozgasok
eredményeként a szlav torzsek fejlodése szétvalt, s
harom csoportjuk alakult ki: nyugati, keleti és déli.

NyucaT sziAvok: Els6ként a morvak hoztak létre
tartos allamot (IX. szazad) a Frank Birodalom hatar-
teriiletén, a Morva folyd volgyében. A morva allam
fénykorat Szvatopluk (870-894) fejedelem alatt élte,
aki orszagaval egyitt a nyugati keresztény egyhizhoz
csatlakozott. Hatalmat kiterjesztette a kornyezd szlav
tertiletekre: a Cseh-medencére és a Karpat-medence
északnyugati részére. Szvatopluk haldlat kovetGen fiai
kozott harc indult a hatalomért, s a magyarok és fran-
kok egyuittes tamadasa elsoporte allamukat.

A Cseh-medence szlav torzseit a Pfemysl vezérts|
szarmazo fejedelmek egyesitették a X. szazadban.
Csehorszag fejedelme (I. Boleszlav) népével egyiitt
a nyugati kereszténységhez csatlakozott. Tamogatta
az egyhazat, mely hatalmanak tamaszava valt. A cseh
egyhazszervezet azonban nem tudott fiiggetlenedni a
német egyhaztél, és évszazadokig a mainzi érsekség
ala tartozott.

A Visztula menti szlav torzseket kiséretére tdmasz-
kodva a normann Piast vezér nemzetségébdl kikerilG
fejedelem (Mieszko) fogta ossze. 966-ban beengedte
Lengyelorszagha a német hittéritéket, s csatlakozott a
nyugati keresztény egyhazhoz. Fia, |. (Vitéz) Boleszlav
a németekkel szemben sikereket ért el, s 1000-ben
Gnieznoéban onallé lengyel érsekséget hozott létre.
Ennek koszonheten a lengyel egyhaz kozvetlendl a
papa feltgyelete ala keralt. Bar Boleszlav 1025-ben
kirallya koronaztatta magat, a lengyel uralkodok
késébb kénytelenek voltak elismerni a meger6sodd
német csaszarok fennhatésagat.

Deu sziAvok: Az elsd szlav allamalakulat a Balka-
non jott létre, a VII. szazad végén. Az itt élG szlav
torzseket a nomad bolgar torzsek meghdoditottak,
s ezzel egységbe vontdk. A torok eredetii bolgarok
létszama azonban csekély volt, ezért rovid idé alatt
teljesen beolvadtak a szlav népességbe. A bolgarok
a keleti kereszténységhez csatlakoztak. Cirill és Me-
téd hittérité munkaja révén kialakult a szlav egyhazi
nyelv és a cirill abécé. A bolgér allam els6 fénykora
Simeon uralkodasa (893-927). Szinte az egész Bal-
kan-félsziget Simeon birodalmahoz tartozott. Felvette
a cari (csaszari) cimet, és mar Konstantinapoly elfogla-
lasat tervezte. Haldla utan azonban belviszaly tort ki.



2

190 / Akora kozépkor

A makedén csaszarok idején meger6sodd Bizanc a XI.
szazad kozepére meghdéditotta Bulgariat.

Az Adria és a Szava kozotti hegyes, erdds vidéken
telepedtek le a VII. szazadban a horvitok. ElGszor
az avarok alattvaléi voltak, ebbél a korbol szarma-
zik a ban méltosagnév (Bajan avar vezér nevébdl).
A horvétok frank hatasra a nyugati kereszténységhez
csatlakoztak, s ezzel bekeriltek a nyugati kultrkér
vonzasaba. A X. szazadban a papasagra tamaszkodva
hoztak létre allamukat.

KeLemi sziavok: A Kelet-Eurépa erdds vidékein é16
szlav torzsek még korszakunkban is halaszo-vadaszo
népek. Megszervezésikben fontos szerepet jatszot-

tak a folyék (Dnyeper, Don, Volga) mentén keres-
ked6 és kalézkodd normannok, akiket itt varé-
goknak neveztek. A varégok telepei (Kijev, Novgo-
rod) képezték a keleti szlav allamok magvait.

Az egész térséget a novgorodi varég Rurik-csalad
egyesitette (Oleg, 879-912). Az (j orosz allam kozpont-
ja Kijev lett (Kijevi Rusz). A Kijevi Fejedelemség a Ka-
zar Birodalom és a Volga vidékét urald bolgarok mel-
lett Kelet-Europa jelentos hatalmava emelkedett. Az
allamhatalom megszilarditasaban nagy szerepet jatszott
a kereszténység felvétele. Fejedelmiik (Vlagyimir, 980—
1015) bizanci hercegnét vett feleségtil, és népével egyiitt
a keleti egyhazhoz csatlakozott. igy a kijevi allamban a
szlav nyelvii liturgia (szertartasrend) terjedt el.

A KOZEL-KELET GAZDASAGA

Cordoba

A Kozel-Kelet elhelyezkedése
a tavolsagi kereskedelemben

A térkép alapjan allapitsa

meg, milyen szerepet jat-
szott a Kozel-Kelet a vilagkeres-
kedelemben! Minek koszonhette
ezt a szerepét? Milyen hatassal
volt a kereskedelem a térség gaz-
dasagdra? Vesse 0ssze az dbra és
a térkép alapjan levonhaté kovet-
keztetéseket! [F]

Kereskedelmi utvonalak

Novgorod

Bulgar

H

A Kozel-Kelet gazdasdganak
miikodése

Elemezze az abrat! Indul-

jon el a gazdasag négy
tényezdjének (vilagkereskedelem,
allam, varos, paraszt) egyikétsl, és
kévesse nyomon a folyamatokat!
A térségben mely tényezok tartot-
tak életben a pénzgazdalkodast?

[F]
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- LAkkoriban pedig, amikor az aithiopszok [etiopok]
A KELETROMAI BIHODALOM kozott Hellésztheaiosz (...) uralkodott, Justinianus

csaszar Julianust kaldte el kovetként, és arra kérte a kiralyt, hogy azonos hitbeli
meggyOzadésiik miatt [az etiopok is keresztények] tamogassak a perzsakkal har-
colé rémaiakat. Az aithiopszok azzal, hogy az indiaiaktol atveszik és a rémaiak-
nak eladjak a nyers selymet, egyrészt maguk nagy pénzdosszeg uraiva lehetnek,
masrészl pedig hozzasegithetik a romaiakat ahhoz, hogy ezek ne legyenek kény-
telenek pénziiket az ellenségnek atadni.” (Prokdpiosz, VI. szazad)

.A csaszarnéhoz azonban még a féhivatalnokok sem jutottak be, legfoljebb
hossz( varakozas és tobbszori kisérlet utan. Ot eldszobazott nala mindig mind-
egyik, akar a varakozo rabszolga, egy sziik és fojtd levegdjii helyiségben, idGtlen
id6kig. Kiszamithatatlan kockazat lett volna ugyanis egy fGhivatalnok szamara,
ha tavol marad. (...) Aztan nagy nehezen, 6bb nap utan szélitottak néhanyukat;
beléptek, épp csak hogy leborultak eléitte, és ajkukkal érintették jobb és bal lab-
fejét, s maris nagy rettegve a lehets leggyorsabban tavoztak. Az & engedélye nél-
kul ugyanis nem volt szabad megszdlalniuk vagy valamit kérnitk. Szolgalelkiiség
lett Grra a birodalomban (...)" (Prokdpiosz Justinianus feleségérél, Theoddra
csaszarndrdl, VI. szazad)

_.‘

Mit kért Justinianus az eti6-

poktolz Mi volt a célja?
Milyen szerepet jatszott a Kozel-
Kelet életében a tavolsdgi keres-
kedelem? A kereskedelem mely
fajtajat képviselik az etidpok a
forrasban? [F]

Jellemezziik a bizanci ud-

var légkorét! A forras alap-
jan hatarozzuk meg a bizanci
udvarban szokasos magatartast
jeldls bizantinizmus fogalmat!
Nézziink utana egy értelmezd
szotarban a fogalomnak, s ke-
ressiik meg a kifejezésnek a for-
rasban nem szerepld jellemzéit!
Milyen hatassal lehetett a biro-
dalom kormanyzasara a leirt

légkor? [SZ]

Justinianus csaszar, aki megkisérelte a Romai
Birodalom foltamasztasat

Keressen magyarazatot az atlasz

alapjan arra, miért talalhaté ez a mo-
zaik Ravennaban! Kik allnak az uralkodo
mellett? Mely tarsadalmi csoportokra ko-
vetkeztet ebbél? Miben tér el a ravennai
uralkodéabrazolas a vezetd politikusok
okori (gérog és romai) abrazolasaitol? [F]

Gordgtiiz alkalmazasa tengeri Gtkdzetben.
Az olthatatlan tiiz bevetésével dllitottak meg az
arabokat Bizanc falainal

A kép alapjan mesélje el a jelenetet!

Mennyiben valésaghti az abrazolés?
Nézzen utdna, hogy milyen anyagokbdl
allt a goérogtliz! Hogyan juthattak hozza
ezekhez az Gsszetevékhoz a gorogok? [GY]

Bizanc hatalmas (336 oszlopos) fold alatti viztarozoja egy XIX. szazadi angol metszeten.
Justinianus épittette

Allapitsa meg, milyen stilusti oszlopok tartjak a boltozatokat! Az épit-
mény alapjan milyen képet lehet alkotni a Justinianus kori Bizancrél?

(F]
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ooy Justinianus hoditasa
A Keletrdmal Birodalom Justinianus halalakor (565)
| ABzanc Birodalom a VIl. szazad masodik felében

n A Bzdng Birodalom a X. szdzad végén

A Bizanci Birodalom a kora kizépkorban

p] Ismertesse hogyan véltozott a birodalom teriilete! Tarja fol a valtozésok okait! Jellemezze a Bizanci Birodalom helyét
a Xl. szazadi Eurépaban! [F]

A SZLAVOK

A szlavok szétteleplilése

p] Hatarozzuk meg a térkép alapjan
a szlav dshaza tertletét! Mely
iranyokba vandoroltak szét a szlav
torzsek a VI. szazadban? Hasonlitsa
dssze a szlavok szétrajzasat a korab-
ban megismert népességmozgasokkal
(ktilonbségek, hasonlésagok, foldrajzi
és politikai helyzet sth.)! Milyen kap-
csolat mutathato ki a féldrajzi kérnye-
zet és a szlav vandorlas iranya kozott?
Kovetkeztessen ebbdl a szlav népek
életmédiara!l [F]

Mely orszagok jottek létre a

VI-X. szazad kozétt a térséghen?
Allapl’tsa meg a tankonyv felekezeti
térképe alapjan (178. oldal) azt, hogy
melyek a nyugati és melyek a keleti ke-
resztény allamok! Milyen hatasai vol-
tak a vallasi hovatartozasnak a politi-
kai és tarsadalmi fejlédésre? Keressen
a tankdnyvi széveg alapjan kézds és
eltér6 vonasokat az Gj allamok kiala-
kulasanak torténetében! [SZ]
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.Ezeken a népeken, a szklavinokon és antokon [szlavok] nem egy ember ural-
kodik, hanem régtél fogva népuralomban élnek, és ezért mind szerencsés, mind
nehéz dolgaikat kizosen intézik. Ennél a két emlitett barbar népnél minden szo-
kas, az életnek dgyszdlvan minden megnyilvanulasa hasonld. Mert azt tartjak,
hogy az isten, a villam létrehozéja, egymaga ura mindennek. Bikakat és mindenfé-
le aldozati barmokat aldoznak neki. A végzetet azonban nem ismerik, s egyébként
sem gondoljik, hogy az emberek életére valamiféle befolyassal lenne, hanem ha a
halal szinte mar a sarkukban van, vagy betegségbe esnek, vagy haboris veszede-
lembe sodrédnak, megfogadjak, hogy ha megmenekiilnek, legott dldozatot mutat-
nak be életiik fejében az istennek. Ha megmenekiiltek, valéban be is mutatjak azt
az aldozatot, amelyet megfogadtak, s meggyGzidésik, hogy megmenekiilésiiket
ezen az aldozaton vasaroltdk meg. Mindazonaltal folydkat, nimfakat és némely
mas szellemet is tisztelnek, ezek kézil valamennyinek aldoznak is, és joslasaikat
is aldozataik kozben végzik. Nyomortsagos kunyhékban laknak, egymastdl nagy
tavolsagra tanyaznak, s igy is mindnyajan igen sokszor valtoztatjak lakdhelyiket.”
(Prokopiosz bizanci térténetird)

,Van pedig neki [Mieszko fejedelemnek] 3000 kisérije, ezek katonak, akikbél
egy szazad annyit ér, mint mas katonakbdl tiz szazad. Ezek t6le kapjak a ruhat, a
lovat, a fegyvert és mindazt, amire sziikségtik van. Amikor pedig valamelyikiiknek
gyereke sziiletik, akkor Mieszko a gyermek szamara tartast utal ki, figgetlendl
attél, hogy a gyermek fit-e vagy leany. Es amikor a gyermek nagykoru lesz, kiha-
zasitja és megfizeti érte a jegyajandékot a menyasszony apjanak (...).

A hizassag a fejedelem kivansaga szerint és nem szabad akaratukbél torténik.
A fejedelem gondoskodik kiadasaikrol, és megtériti a hazassagi koltségeket. Alatt-
valdival szemben gondos atyaként viselkedik.” (lbrahim ibn fakub leirdsa)

JAmikor a szlavok fejedelmikkel egyttt megkeresztelkedtek, Rasztiszlav,
Szvjatopolk és Kocel e szavakkal fordultak Mihaly csaszarhoz: »Orszagunk meg-
keresztelkedett, de nincs mesteriink, hogy prédikéljon nekiink, tanitson benniinket,
és magyarazza a szent konyveket. Nem értjuk sem a gorog, sem a latin nyelvet,
egyesek igy, masok ismét mas mddon tanitanak benntnket, igy aztan nem értjik
a szent konyvek értelmét és erejét. Kiildj hat hozzénk olyan mestereket, akik meg
tudjak magyardzni nektink a szent kényvek betlijét és szellemét.« Ezt hallva Mi-
haly csaszar dsszegy(jtotte bolcseit, és elismételte el6ttik a szlav fejedelmek sza-
vait; és a bolcsek ezt mondtak: »Van Thesszalonikaban egy Leé nevti férfi, ennek
fiai jol tudjak a szlav nyelvet, két fia [Cirill és Metad] jaratos a tudomanyokban...«
Ezek megérkezve megalkottak a szlav dbécé betit, és leforditottak az Apostolok
cselekedeteit meg az Evangéliumot.” (Az dn. orosz Gskrénikabol)

Allapl’tsa meg, hogy milyen

jelleg(i tarsadalom képe bon-
takozik ki a lefrashol! Mi jellemzi
az 6si szlav hitvilagot? Hogyan
viszonyul a szerz§ a szlavokhoz?
Mi alapjan kévetkeztethetiink al-
laspontjara? [F]

Milyen a viszony a fejede-
lem és a kisérete kozott?

Hasonlitsa 6ssze ezt a hiibéri fug-
géssell Hogyan lehetséges, hogy
a lengyel torténelemrd| egy arab
forrasbél szerezhetiink ismerete-
ket? [F]

Foglalja @ssze roviden a
forras altal bemutatott ese-

ménytorténetet! Minek a meg-
szliletéséril szamol be a kronika?
Miért hajlott a csaszar a szlav fe-
jedelmek kérésének teljesitésére
az anyanyelvi igehirdetésen tal?
Indokolja valaszat a forras szove-
gével! [SZ]
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Vlagyimir megkeresztelkedése (998). Vlagyimir ezutan hazassagot kététt egy bizanci hercegnével

Mi volt a bel- és a kilpolitikai jelentésége Vlagyimir megkeresztelkedésének?
A kép alapjan mesélje el a szertartast! Keressen a tankonyvben keresztelést abra-

zol6 képeket, és hasonlitsa dssze ezeket! [F]

A cirill bet(is szdveg kinagyitasa
a képrdl

Miért a cirill abécé terjedt
el a kijevi allamban? Me-

lyik nyelvbdl fejladott ki a cirill
abécé? [SZ]
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A Kérpat-medencében, az egykori torténelmi Magyarorszag teriletén él6 népek torténetirasa sok ponton egy-
mastol eltérs nézeteket vall, masképp értékel folyamatokat, jelenségeket. [gy van, s6t fokozottan igaz ez a térség
kora kézépkori torténelme esetében. A kutatast rendkivili mértékben megneheziti, hogy viszonylag kevés forras
maradt rank. [gy a kiilonféle torténészi munkak a gyér forrasanyagot feltevésekkel egészitik ki, rendszerbe agyaz-
zak, am éppen emiatt egymdstol eltérd eredményekre juthatnak. A vitatott kérdéseknek politikai vonatkozasai is
vannak, és mivel dsszefliggenek az itt é16 népek nemzettudataval, sérelmeket okozhatnak minden oldalon.

A korszak torténeti problémainak megoldasahoz rovid kitérst kell tenntink az Gjkorba. A mai értelemben vett
nemzet és nemzeltudat kialakulasa a XVIII. szazad vége és a XIX. szazad kozepe kozolt zajlott le Eurdpaban,
vagyis ekkortdl valt dontévé a nemzethez vald tartozas érzése. Kézép-Eurdpaban a sajatos torténelmi fejlddés
kovetkeztében (soknemzetiségii birodalmak, a flggetlenség hianya) e folyamatban fontos szerepet kapott a tor-
ténelmi mult. A megsziiletd nemzetek 6nbizalma a hianyzé allamisag és a gazdasagi fejlettség helyett a dicso
multhol taplalkozott. Ha ilyen nem létezelt, megalmodtik azt. A mdltra vonatkozo kilonféle elméletek segitsé-

get adtak a sziletd nemzettudat megerdsodéséhez.

]

A forrasok segitségével tarjuk fel, melyek a vitatott pontok a Karpat-medencében é16 népek kora kozépkori torténel-
mében! Keressiik meg az ellentétes értékelések jellemz& vonasait, és tarjuk fel ezek okait! [F]

SZEMELVENYEK MAGYAR Megjegyzend, hogy a ma a Karpat-medencében élG népek egyike sem vezethetd
TORTENESZEKTOL:  vissza a 895-6t megel6zs idGre, az eurdpai népek kiformalddasa ezt kdvetden vette
kezdetét, s a néppé valas folyamataban a X. szazadtél létrejovd politikai kereteknek

volt dontd szerepe.

Az a felismerés, hogy Eurdpa etnikai képe a kozépkorban az uralmi kozpontok
katonai kisérete (...) altal [étrehozott allamokban formalédott ki, még kevéssé hatotta
at a szaktudomanyokat, és a kiléonb6z6 tudomanyok miivelGi a ma é16 népeket ke-
resik egy olyan korban, amikor azok még nem alakultak ki. A nemzettik maltjat vizs-
gald torténészek zome (...) nem tud szabadulni a gondolattdl, hogy a kora kizépkort
abrazold térképeken a lengyelek, oroszok, szlovakok, romanok, bolgarok, horvatok,
osztrak-bajorok tébbnyire mai tertletiik birtokosaiként szerepelnek, ugyanakkor a
forrasokban emlitett, de az etnikai integralodas soran elt(int fehér horvatok, dunai
szlovének, karantanok és szamos kisebb tarzs alig fordul elG, a sztyeppei népek
pedig a minimalis terliletre dsszeszoritva jelennek meg. A kdzépkor azonban a
nyelvi nemzet modern fogalméat nem ismerte. A tobb torzset dsszefogd kozosségek
szikségszerlien heterogén alakulatok voltak, nemzetek feletti »szupranacionalis«
intézményekkel.” (Gydrffy Gyorgy: Istvan kiraly és miive, 1977)

,A Pribina-féle Nyitrai Fejedelemség — bar minden bizonnyal az el6z6 évsza-
zadok soran kialakult torzsek kozotti szlav egytittmiikadésre és hierarchiara épiilt,
és teriilete is tobb szlav torzs kazos szallasteriletét foglalta magaba — valdjaban egy
olyan protofeudalis [Gsfeudélis] képzddmény volt, amelyben a fejedelmi hatalom
jorészt a fejedelem katonai erejére, a torzsek kozott katott alkalmi szovetségre, a
hiiségért jaro részleges fliggetlenségre épiilhetett.

Mindebbal kovetkezik, hogy a nyitrai szlav fejedelemség — kivalt a keresztény hit-
re valé attérést megel6z6 idékben — aligha volt teriletileg, kozigazgatasilag ponto-
san korilhatarolhato »allame«. A szlovédk etnogenezis szempontjabol fontos, torzsek
folotti etnikai fejlodés alapjainak megteremtése kétségkiviil ebben a perigdusbhan
kezdGdhetett el, még ha az allandd bel- és kiilviszalyok, valamint Pribina 833-ban
torténd ellizése és a Mojmir-féle morva dinasztia hatalomatvétele miatt ez a folya-
mat meglehetdsen nehezen bontakozott ki.” (Szarka LaszIo: A szlovak térténet)

SZEMELVENYEK SZLOVAK (...) e nélkil a megkiilonboztetd alap nélkil, melyet mar a Pribina-féle fejede-
TORTENESZEKTOL:  lemség megteremtelt, semmiképpen sem tudnank megmagyarazni és megvilagitani
annak a szlovak etnikai sajatossagnak a keletkezését és fejlodését, ami a szlovak

nemzet kialakuldsanak bazisét jelentette.” (Kucera: Historicky casopis, 1985)

»A Nagymorva Birodalom a Frank Birodalom oldalara allt, mint egyenld az
egyenldvel, és olyan helyzetre tett szert, amelyet a magyar és a lengyel allam csak
szaz évvel késtbb, a cseh allam pedig csak a 14. szdzadban ért el. A morva fejedel-
mek ily modon a tobbi eurépai uralkodéval egyenrangtiva valtak.” (Kucera: Vel ka
Morava, Bratislava, 1985)

,Eppen ez a kor volt az, amely a szlovakok nemzeti-toriéneti fejlédésének olyan
szilard alapjait rakla le, hogy hosszu, csaknem ezer évig tarto jog nélkili helyzetiik a
soknemzetiségli magyar allam keretei kdzt sem tudta ezeket az alapokat kikezdeni,
hiszen ezekre épitkezve alakult ki a feudalis, majd pedig az tjkori polgéri szlovak
nemzet is.” (Kucera: Historicky casopis, 1985)



A kora kozépkor / 195

36. Az iszlam megjelenése és térhoditasa

Az iszlamot Mohamed a zsido, a keresztény és a pogany arab hitvilagbdl alakitotta ki. Egyistenhivé
vallas, de nem alakult ki bonyolult hittana és erds papi szervezete.
Az iszlam egyesitette az arab torzseket, igy lehetové tette a héditasokat: a Kozel-Keleten kialakult hatalmi

(rt az arabok toltotték ki.

A haoditasokkal parhuzamosan kialakult az arab allam, melynek élén a korlatlan hatalmd kalifa allt, aki a
szolgalati birtokokkal rendelkez& toldbirtokos arisztokraciara timaszkodott.

s s

Az iszlam magaba olvasztotta a Kozel-Kelet kultirajat, ezaltal a késébbiekben az antik miiveltség egyik

kozvetitojévé valhatott.

AZ ISZLAM KIALAKULASA Az Arab-félsziget je-
lentds részét nomad arabok (beduinok) laktak.
A beduin torzsek a széraz, sivatagos teriileteken egy-
mas ellen harcoltak az életet add vizért, az oazisok
legelGiért és az allatdlloméanyért. A Tomjénit men-
tén viragzo kereskedovarosok jottek létre. Kozilik
a legjelentGsebb Mekka, amely egy Gj vallas, az isz-
lam bolcstjévé valt. A varos Gsi zarandokhely volt:
itt 6rizték egy kocka alakd épiiletben (Kaba) a Fekete
Kovet — ez egy meteoritdarab, amelynek a pogany
arabok isteni erét tulajdonitottak.

Mekkaban élt a tevehajcsarbol hazassaga révén ke-
reskedové valt Mohamed (kb. 570-632), aki latoma-
sai hatasara Gj tanokkal lépett fel. Azt hirdette, hogy
Isten (Allah), Gabriel arkangyal Gtjan kinyilatkoztatta
szamara igazsagait, parancsait. Elgondolasai az arab
hagyomanyok mellett jelentds részben az utazésai so-
ran megismert zsidé és keresztény vallasra épultek.

Mohamed a végitéletr6l beszélt és az egyetlen
Isten (Allah) hatalmarél. (Az iszlam jelentése: teljes
meghodolds, engedelmesség Istennek.) Ostorozta a
kapzsi kereskedGket, az uzsorat, és isteni parancs-
ként hirdette az elesettek gyamolitasat. Tanitasdban
kdzponti szerepel kap az egység gondolata: az egy
istenben valo hit kozossége fontosabb a vérségi kote-
lékeknél, ezért a torzsi ellentéteket be kell sziintetni.
Mohamedet a szegények tamogattdk, a keresked&k
azonban ellizték Mekkabol. Egy kozeli varosban, me-
lyet késobb Medinanak (Medinat-al-Nabi = a proféta
varosa) neveztek el, menedékre és tamogatokra ta-
lalt. A Mekkabdl valé kivonulas, a hidzsra éve (622),
valt a mohamedan idoszamitas kezdetévé. Medina-
ban megergsodott az dj hit. Mohamed rovidesen ki-
egyezett a mekkai kereskedtkkel, és miutan vallasi
elGirassa tette a Kaba tiszteletét (ez a vilag kozepe és
elsG szent helye) és a mekkai zarandoklatot, visszatér-
hetett a varosba.

A TANOK Az iszlam hittételei szent konyvében, a
Koranban (hirdetés, zsolozsmazas) keriiltek kifejtés-
re. Szovegét Mohamed tanitvanyai kozvetlentl mes-
tertik halala utan jegyezték le. Az iszlam lényege a
szigori monoteizmus. Istenképe egyszeriibb, mint a
keresztényeké: nincs Szenthdromsag. (Ugyanakkor
Jézust, Maria fiat, a profétdk egyikének ismeri el.)
A Koran alapjan a hivé moszlimnak a kovetkezd ot
parancsolat szerint kell élnie:

1. Allahban, az egyetlen istenben, s profétajaban, Mo-
hamedben valé hit.

2. Napi 6tszori ima a szent varos, Mekka felé fordul-
va. Ezt ritudlis mosakodas el6zi meg.

3. Kotelez6 alamizsnaosztas a szegények tamogata-
sara.

4. A Ramadan havi bojt betartasa, mikor napkeltétél
napnyugtaig tilos enni és inni.

5. Minden igazhitii életében legaldbb egyszer zaran-
dokoljon el a szent varosba, Mekkaba.

Az iszlam még szamos, a mindennapi életet sza-
balyozé elirast tartalmaz: ilyen pl. a sertéshus és a
szeszes italok fogyasztasanak tilalma, a tobbnejtiség
korlatozasa (csak négy feleséget engedélyez). Fon-
tos el@irds a hit terjesztése minden eszkozzel, igy
ergszakkal is. Ez a szent habord, a dzsihad. A har-
cosokat lelkesitette, hogy a dzsihad soran elesettek
azonnal a Paradicsomba (a talvilag, a végsé és tokéle-
tes boldogsag helyszine) keriilnek.

Az iszlamnak nem alakult ki bonyolult hittana. Ezért
a papsagnak nincs olyan kittintetett szerepe a vallasi
életben, mint példaul a keresztényeknél, nem kdzve-
tit Isten és az emberek kozott, a pap (imam) csupan
vezeti a kozos imat. Ugyanakkor a moszlim vilagban
az élet szinte minden megnyilvanulasat szabalyozta
a vallas. Az iszlam osszeolvadt dllamhatalommal is:
Mohamed utddai, a kalifak (jelentése: helyettes) egy
személyben vallasi és allami vezeték. Nem voltak k-
[6n vilagi torvények, a birdk (kadik) a Koran alapjan
itélkeztek.

AZ ARAB BIRODALOM Az iszlam egyesitette a ko-
rabban egymassal harcolo arab torzseket. Oriasi erét
szabaditott fel, mely a dzsihad nevében a Kozel-Ke-
letre rontott, és rovid id6 alatt elfoglalta. A sikerhez
hozzajarult az is, hogy a térség két nagyhatalma,
Bizanc és az Ujperzsa Birodalom a VI. szizad elst
felének egymas elleni harcaiban kimeriilt. A terilet
érett gyumolcsként hullott az arabok kezébe. Gyors
térhoditasukat elGsegitette az agyonaddéztatott tome-
gek elégedetlensége, 6k szinte szabaditonak tekin-
tették az arabokat és a varosok onként nyitottak meg
kapuikat.

Alig egy évszazad alatt létrejott a Hispaniatdl In-
diaig terjedd Arab Birodalom. A VII. szézad végére az
Omajjad-dinasztia hadai keleten mar az Indus volgyé-
ben jartak. Kozép-Azsidban behédolt Szamarkand, a
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Selyem(t menti gazdag kereskedGvéaros. Nyugaton
Tarik vezér 711-ben atkelt a Gibraltari-szoroson (Gebel
al Tarik = Tarik sziklaja), és Hispania nagy része az
arabok fennhatdsaga ala kerilt. Az arab elGretorést a
frankok (Poitiers, 732) és Bizanc (740) allitottak meg,
megmentve ezzel a keresztény Eurépat.

A kalifak despotikus uralkodokka valtak, akik
megkozelithetetlenek voltak hatalmas palotaikban.
Az arab katonai vezel§ réteg foldbirtokos arisztokra-
ciava alakult. Igaz a kalifak elvben minden fold bir-
tokosai lettek, s igy akar a birtokaikat is elvehették.
A szolgalati birtokok rendszere biztositotta a koz-
ponti hatalom erejét. A foldeket szabadok és részben
rabszolgak mivelték meg. A varosok fennmaradtak,
st virdgzasnak indultak, miutéan a kozvetito kereske-
delem jelentds része az arabok kezébe kerdilt.

A VIII. szézad kozepétsl (az Abbaszida-dinasztia
idején) viragzo korszak kezdGdott. A hatalmas biro-
dalomban fellendiilt a kereskedelem, a Kelet varosai

ismét mesés gazdagsagukkal kapraztatték el az ide-
geneket. Rendkiviil fejlett volt a kézmdiipar, egy-egy
varos sajatos termékei messzi vidékekre eljutottak (pl.
Damaszkusz: damaszkuszi acél, Cérdoba: kordovan
csizma, Moszul: muszlin szovet).

AZ ARAB KULTURA Az iszlam tiirelmes volt mas kul-
tarakkal szemben. Arab forditas késziilt az 6kori gorog-
romai (antik), a zsidd és mas keleti kultarak alkotasai-
bol. Ezek hatasa eredményezte az arab tudomanyossag
fellendulését a csillagaszatban, a kémiaban (alkimia,
elixit) és a matematikaban (algebra). Az arab kultdira
megorizte az antik miiveltséget, és késobb kozvetit-
hette az ismét felemelkedd Eurédpa felé.

A hatalmas birodalom kereskeddi bejartak a vila-
got Kinatol Afrika kozepéig. Néhdnyan feljegyzéseket
késziteltek, jelent@sen gyarapitva ezzel a foldrajzi is-
mereteket. [gy valhattak az arab tudésok miivei a ma-
gyar gstorténet forrasaiva is.

AZ ISZLAM KIALAKULASA

Az Arab-félsziget a VIl. szazadban

Milyen féldrajzi viszonyok kozott éltek

az arab torzsek? Mi volt az altaluk lakott
teriletek gazdasagi és politikai jelent@sége?
Mely kultirakkal kertlhettek kapcsolatba az
arabok? [F]

Mekka korabeli abrazolasa akvarellen.

A mecset udvaranak kdzepén helyezték el a Kaba-ko-
vet, melynek tobbszori megkeriilése a mekkai zaran-
doklat csticspontjat jelentette

Hatarozza meg a mecset fogalmat! A

mecset mely jellegzetességeit lathatjuk a
képen? Milyen hagyomanyokra utal a meteorit-
darab, a Kaba-k&? [SZ]
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,Es Allah ezt mondta: »Ne vegyetek magatoknak két istent! O csupan egyetlen
isten. En vagyok az, akitsl félnetek kell.«

Ové mindaz, ami az egekben és a foldon van, és Gt illeti meg a vallasi [tisztelet]
mindorokké. Vajon Allah helyett mast féltek?

Barmi kegyben van részetek, az Allahtdl valé. Aztan, ha balsors sijt bennete-
ket, hozza kialtotok segitségért.

Aztan, amikor elharitotta felGletek a balsorsot, egyesek kozottetek [mas istene-
ket| tarsitanak [Allah mellé],

Hogy halatlannak mutatkoznak azért, amit adtunk nekik. Elvezzétek csak [ro-
vid e vilagi életeteket]! Majd megtudjatok!” (Kordn, 190. szira [fejezet]. Simon
Rabert forditasa)

. Ti hivak! Elgiratott nektek a bajtalés, amiként eliratott azoknak, akik elGttetek
éltek. Talan istenfélik lesztek.

[Bojtoljetek] bizonyos szama napig! Ha valaki koziletek beteg, vagy Gton van,
akkor [azonos| szamu napig [kell bojtolnie]l! Akik pedig képesek lennének [bojtol-
ni, de nem teszik], azok megvaltassal tartoznak, [s ez] egy szegénynek a taplaléka.
Aki pedig onkéntesen valami [nagyobb] jot cselekszik, az javara valik. Jobb nektek
az, hogy hojtdljetek, ha kiilonbséget tudtok tenni.

[A bojt ideje] a ramadan hénap, amikor a Koran mint Gtmutatas [elsé izben]
kuldetett le az emberek szamara, s [nyilatkoztatott ki] az Gtmutatas és a megk-
lonboztetés nyilvanvald bizonyitékai gyanant. Aki koziletek e hénap idején [a
maga helyén] jelen van, az hojtolje végig! Ha pedig valaki beteg, vagy Gton van,
akkor [azonos] szamu napig [kell bajtolniel! Allah konnyebbséget akar nektek,
nem pedig nehézséget. Toltsétek hat be [az eldirt napok] szamat és magasztal-
jatok Allahot azért, hogy az igaz Gton vezérelt benneteket! Talan [még] halasak
lesztek.” (Kordn, 2. szdra)

,Végezzélek el az istentiszteletet és adjatok oda a zakatot [alamizsnal.” (Kordn,
58. szdra)

.Végezzétek el a zarandoklatot és az umrat [kis zarandoklat] Allahnak! Ha aka-
dalyozva lennétek, akkor [engeszlelésképpen ajanljanak fol] aldozati allatot, ami
konnyen el&teremthetd nektek!” (Kordn, 2. szdra)

Az idézett Koran-részletek alapjan allapitsuk meg, melyek az iszlam alapvetd

tanai! Valaszuk ki az erkélcsi-etikai jellegli és a gyakorlatias (a mindennapi életre
vonatkozo) elGirasokat! Vitassuk meg, hogy kénnyen vagy nehezen teljesithetk e ezek
az el6irasok! Milyen hatasok mutathaték ki az iszlam alapvetd tanaiban? [GY]

LHarcoljatok Allah dsvényén azzal, aki harcol veletek; csak ne lépjétek tal az
eldivast gy, hogy ti kezditek elséinek a harcot; lathatjatok: Allah nem szereli a
tallépoket. Es oljétek tket, ahol csak rajuk talaltok, és (izzétek Gket onnan, ahon-
nan 6k elliznek benneteket. A szent mecsetnél mégse harcoljatok, hacsak 6k nem
harcolnak benne veletek, tssétek Sket agyon, ez a hitetlenek jutalma.

Ha azonban abbahagytak, akkor latjatok, Allah megbocsato és irgalmas.

Megvan irva, hogy harcolnotok kell, és mégis vonakodtok.

De talan olyasmitsl vonakodtok, ami j6 nektek, és talan olyasmit szerettek, ami
rossz nektek; és Allah tudja ezt, ti azonban nem tudjatok.

Nézzétek azokalt, akik hisznek ebben, és elmentek, és Allah Gtjan kiizdenek: 6k
bizhatnak Allah kanyoriletességében.

Harcoljatok ellentiik, amig nem sziinik a kisértés, és Allah hite nem gy&z, akkor
viszont mar nincs Wbb ellenségeskedés, csak az igazsaglalanok ellen.

Allah atjan harcolnia kell annak, aki foldi életét adja a talvilagért. Aki Allah
atjan kizdve elesik vagy gy6z, annak valdban roppant jutalmat adunk.

Allah azokat, akik javaikat és életiiket harchban kockdztatjdk, az otthon(lsk folé
emelte.

Ha hitetlenekkel talaljatok szemben magatokat, fejet leszegve kiizdjetek, mig
oldoklést nem rendeztetek koztlk; majd flizzétek szfjra a bandat. S azutan vagy
kegyelem (a megtéréknek), vagy eladas, amig a hidbord le nem tette terheit.

Azokat, akik Allah Gtjan hulltak el, sohasem viszi & téves tton.

O vezeti &ket, sziviikbe békét hoz, és a paradicsomba viszi majd Sket, amelyet
megismertetett veltk.” (Részlet a Kordnbdl)

Ertékelje a forrast a késiibbi hoditasok szempontjabél! Allapitsa meg, hogy mennyi-
ben korlatozza a Koran a harcot! Milyen jutalmat rgér az igaz hit harcosainak? [F]

A TANOK

4Allah az egyetlen és 6rok
isten. Nem nemz, és nem
nemzették, és egyetlen lény
sem hasonlé hozza.” (Koran,
112. szdra)

Allapitsuk meg, hogy mely

vallas istenképének taga-
dasa fogalmazaédik meg ebben a
részlethen! [SZ]
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Mohamed a trénon, a kalifak tarsasa-
gaban. VIl. szazadi iszlam miniatdra

Magyardzza meg, mi a kap-

csolat Mohamed és a kalifak
kozott! Tarja fel, hogy mit akar
kifejezni a miniatara! Gytijtse ki
a képrél az iszlam abrazold mi-
vészet jellemzgit! [GY]
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Két oldal az iszlam szent kdnyvébdl, a Koranbdl
A kép alapjan jellemezze az arab irast! Az irasfejldés mely szakaszat tiikrozi az arab iras? [SZ]

Hogyan keriilt muzulman

kézre Damaszkusz varosa?
Milyen politikat folytatott a musz-
lim vezér és a patriarka? [F]

Nevezze meg a forras altal

emlitett ,romaiak orszagat”!
Milyen mddszerekkel foglaltak el
az arabok a kis-dzsiai varosokat?
Mi tortént a lakossaggal? Milyen
szerepet jatszott az események-
ben a patriarka? Ertékelje maga-
tartasat! A szerzé hogyan véleke-

dik e kérdésben? [F]

»Beszélik, hogy a muszlimok (...) visszafordultak Damasz-
A2 ST EHA0S kusz falaihozi,(jI elfoglaltak Damaszkusz kilvarosat és temp-
lomait. A varos lakéi az erGditmények mogé vonultak és bezartak a varos kapuit.
Khalid-ibn-al-Walid a véros keleti kapujaval szemben sorakoztatta fel Abu-Ubejdatél
kapott dtezer emberét. (...) A plspok, aki Khalid szdmara még a hadmiveletek
megindulasakor mindenféle hadianyagot biztositott, gyakran megjelent a bastya-
kon, mire kihivtak Khélidot, és mikor kijott, a pispok tdvozdlte és targyaldsokat
folytatott vele.

Egyszer a plispok igy szolt hozza: »Abu-Szulejman! Kozeledik a te diadalmad. En
fogadalmat tettem neked. Kass hat békeszerzGdést varosomra vonatkozdlag.« Erre
Khalid tintat és papirt kért és ezeket irta: »A legkegyelmesebb és legkonydriiletesebb
Isten nevében! Khalid-ibn-Walid ime, ezt adta Damaszkusz lakoinak, mikor bevo-
nult a varosha: megadta, hogy életiik, vagyonuk, templomuk és vérosfaluk sértetlen
maradjon. Egyetlen egy hazukat sem fogja lerombolni. Ezt eskiivel biztositom az
isten eldtt, valamint a profétanak, helytartdinak és minden igazhitiinek a nevében.
A damaszkusziakkal semmit sem fognak tenni, csak jot, ha megfizetik az adét.«”
(Balazuri perzsa iro, 1X. szazad)

L+Amikor al-Mutaszim a romaiak orszaga ellen vonult, magaval vitte Job antiochiai
patridrkat is. Ankara ostroma kozben Job gorogil kezdett beszélgetni a romaiak-
kal és ezt mondta nekik: »Jobb, ha meghddoltok és megfizetitek a fejaddt, mint
ha megdlnek, vagy fogsagba hurcolnak benneteket.« A rémaiak pedig a bastydk
tetejérdl szitokkal halmoztak el és kovekkel dobaltak meg. Al-Mutaszim pedig elfog-
lalta és felégette Ankarat, majd Amurija ald vonult és hosszi honapokon keresztiil
ostromzar alatt tartotta. Job antiochiai patriarka mindennap odament a falak ald
és gorog nyelven beszédet intézett a romaiakhoz. ljesztgetéseivel a fejadd megfi-
zetésére akarta Gket ravenni, hogy igy al-Mutaszim elvonuljon varosuk alél. Azok
pedig szitokkal halmoztik el és kovekkel dobéltik meg. gy folyt ez mindaddig,
amig csak al-Mutaszim be nem vette a varost. Akkor nagyon sok férfit olt meg, sok
asszonyt és gyermeket hurcolt el fogsagba.” (Eurokhiosz alexandriai patidrka arab
nyelvii kényvebél, IX. szazad)
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Al-Idriszi vilagtérképe (XII. szazad kdzepe)
- : Boson A térkép alapjan allapitsa meg, melyek a muzulman vi- JE
Az iszlam harcosainak Xlll. szazadi dbrazolasa lag altal pontosan ismert teriiletek! Gydijtse 6ssze milyen
Mely fegyvernemekbe sorolhaték az iszlam kato-  kilonbségek figyelheték meg Al-Idriszi és Ptolemaiosz térképe

nai? [SZ] kozott! Milyen valtozasokra kovetkeztethet ebbél? [SZ]

B -0
B 630-660
660-720
- Arab torjeszkedés
X Arab vereségek
—  Karaskedelmi Utvonalak
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Gydijtse ssze, hogy mely tényezdk hatdroztak meg az arab hoditas hatérait! A térkép alapjan éllapitsa meg, mi éltette
az arab gazdasagot és kultarat! Hogyan viszonyul egymashoz az Arab Birodalom és az iszlam vilag hatara? [F]

Az arab terjeszkedés
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A cordobai nagymecset belsd tere és

a szentségtartd (mihrab) félkorives fill-

kéje a mecsetben

Gylijtse ki a képrdl az arab épi-
tészet jellegzetességeit! Ké-

szitsen vazlatrajzot ezekrél! [1]

- LTudd meg, hogy a Vénusz és a Merkdr szféraja tekinteté-
ben nézeteltérés van a matematikusok idésebbjei kozott,
hogy vajon a Nap felett, vagy a Nap alatt vannak-e? Mert nem |étezik bizonyiték,
mely a két gomb rendjére nézve benniinket Gtba igazitana. Valamennyi idGsebb
nézete az volt, hogy a Vénusz és a Merkdr gombjei a Napon felil vannak. (...)
Aztan jott Ptelemeus [Ptolemaiosz], aki azon nézet felé hajolt, hogy lent vannak,
és azt monda, hogy természelszer(ibb, miszerint a Nap a kozépen legyen, harom
csillag pedig nalandl feljebb, harom pedig alant. Erre jottek aztan késébb embe-
rek, Andalusiabdl (...) s azt fejtegették, Ptelemeus nézetei alapjan, hogy a Vénusz
és Merkdr a Napon feltl vannak.” (Majmonidész, masképpen Mase-ben vagy Mao-
zes, Xll. szazadi cordobai tudds A tévelygdk dtmutatdja cimii mivebdl)

Milyen kérdéseket fejteget a szerz&? Mire kivetkeztethetiink a témavalasztashol?
Kikre hivatkozik a szerzd, s ez mire utal? [SZ]

A damaszkuszi nagymecset
udvaranak egy részlete

Milyen kulturdlis folyama-

tot érhettink tetten a képen?
Hogyan kapcsolodik akép a Nézé-
pontokban megfogalmazott kér-
déskorhoz? [GY]

Torténelmi tanulmanyaink soran sokszor taldlkozunk azzal, hogy hosszu ideig, akar évezredeken at létezs népekrdl,
vallasi kozosségekrél vagy politikai iranyzatokrdl egyféle, egy révidebb iddszak alapjan alkotott véleményt, itéletet
tekintenek orok érvénytinek. Megfigyelhetjiik ezt az iszlam esetében is, amelyet erdszakosan terjeszkedd vallasnak

tartanak.

Vitassuk meg, hogy tirel-

mes vagy tirelmetlen vallas
az iszlam! Végezziunk kutato-
munkat! Vessik 0Ossze az isz-
[amrol és mas térits jellegl val-
lasokrol (pl. a kereszténységril)
szerzett ismereteinket! Vegytk
szamba e kérdés szempontjabol
az iszlam kulonb6zé korszakait!
Rendszerezziik adatainkat, isme-
reteinket! [SZ]

Hogyan kerult muzulman

kézre Jeruzsalem? Milyen
volt a viszony a muzulman
vezetG és a patriarka kozott?
Mennyiben befolyasolja a leiras

forrasértékét, hogy muszlim a
szerzGje? [F)

,Ez az oklevél, amelyet Omar adott Jeruzsalem lakosainak és amelyben biz-
tositja szamukra vériik, gyermekeik, vagyonuk, templomaik sérthetetlenségét, to-
vabba, hogy templomaikat nem fogjak lerombolni még akkor sem, ha lakas céljai-
ra szolgalnak (...)

Omar eldtt kinyitottdk a véros kapuit, mire bevonult és a Feltimadas temp-
lomanak udvaran telepedett meg. Amikor eljott az imadkozas ideje, igy szolt
Szophroniosz patriarkanak: »Imadkozni akarok«. Az igy felelt: »Hivék paran-
csoldja, imadkozzal azon a helyen, ahol vagy«. Omar erre igy szélt: »Itt én nem
fogok imadkozni«.

Ekkor a patriarka bevezette Constantinus templomaba és gyékényteritit fekte-
tett le neki a templom kozepén. Omar igy szdlt: »Nem, én itt sem fogok imadkoz-
ni«. Es kiment Omar a feljaréhoz és egyediil végezte iméjat a lépcsskon. Azutén
igy szolt Szophronioszhoz: »Tudod-e, patriarka, miért nem imadkoztam bent a
templomban?« Az igy valaszolt: »Nem tudom, & hivék parancsolodjal« Ekkor Omar
igy szolt: »Ha én bent imadkoztam volna a templomban, akkor ez a templom
elveszett volna a szamodra, kikerilt volna a kezedbdl, és a muszlimok elvették
volna tiled, mondvan: Itt imadkozott Omar. De most hozz nekem papirt, és én
irasba adom parancsolataimat:« Es megirta Omar a parancsot, hogy egy muszlim
se végezze imadsagat ezen a lépcsdin, csak egymagaban, és hogy itt ne gy(ljenek
ossze imadkozas végett.” (Abu Juszuf ibn Ibrahim al Kufi, VIll. szazad)
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37. A magyar ostorténet kérdései

A magyarsag torténete
az allamalapitasig

FEJEZET

Az Ostorténetet elsGsorban a régészet és a nyelvészet kutatja, am e tudomanyok eredményei nehezen

P

feleltethetok meg egymasnak.

Népiink &storténetére vonatkozéan — tobb mas népéhez hasonléan — ma is sok a vitatott kérdés.
Torekedni kell arra, hogy dstorténetiink kutatdsahoz nyitottan, szenvedélyektdl mentesen kozeledjiink.

OSTORTENET — NEP Egy nép kialakulasat, életének
korai eseményeit Gstorténetnek nevezziik. Azonban
nem egyszerii meghatarozni a nép fogalmat! Fon-
tos jellemz& a nép altal beszélt kozos nyelv, amely
a legtovabb megtrzi az Gsi elemeket a torténelem vi-
haraiban. Szerepet jatszanak még a kozos hagyoma-
nyok, a hitvilag és az anyagi kultdra. Ezek azonban
sokkal kevéshé alltak ellen a kils6 hatasoknak, s egy
nép életében korszakonként jelentGsen megvaltoztak.
A leglényegesebb az azonossagtudat, melyet erGsit a
kozos Gsoktol valé szarmazas, a feltételezett vérségi
kapcsolat.

AZ OSTORTENET FORRASAI A magyar Gstorténet
kutatasanak legnagyobb nehézségét a forrasok hia-
nya jelenti. Torténetiink hajnalan Gseink nem készi-
tettek irasos feljegyzéseket. A kornyezetikben sem
éltek irastudd népek, ezért nem allnak rendelkezésre
irasos emlékek. Csak sztyeppei vandorlasunk utolsé
allomasait elérve keriltink Bizdnc és az arab vilag
latokarébe. EtGl kezdve (IX. szdzad) szdorvanyosan,
pillanatképeket felvillantva rendelkeziink irasos for-
rasokkal.

lrott forrasok hianydban az Gstorténet-kutatasban
elotérbe keriiltek mas tudomanyok, elsGsorban a
nyelvészet és a régészet altal feltart ismeretek.

A nyelvészet az él6 nyelv és a nyelvemlékek elem-
zése alapjan felvazolja a nyelv torténeti fejlodését.
Kisérletet tesz a nyelvet beszélok anyagi és szelle-
mi fejlodésének rekonstrualasara is (pl. az eke, buza,
sarl6 szavakbol kovetkeztet a mezégazdasag szinvona-
lara). A nyelvtani szerkezet és a szdékincs hasonldsaga
alapjan e tudomany nyelvcsaladokba osztja a népeket.

A torténettudomany azonban csak korlatozott mér-
tékben tudja felhasznalni a nyelvészet megallapitasait.
A nyelv térténete nem minden esetben egyezik a nép
ostorténetével, s kiilonosen nem a sztyepp ovezeté-
ben, ahol népiink kialakult. A folyamatosan vandorlo,
szétvalo és egyestls nomad torzseknél gyakori volt a
nyelvcsere. Ez dvatossagra int a nyelvészet megallapi-

tasaival szemben. Neheziti a tisztanlatast, hogy ebben
a térségben szinte minden nép tobb népcsoport Gsz-
szeolvadasabol jott létre. Igy egy nemzet Gstorténete
nem azonosithato kizarélag az egyik alkotéelem tor-
ténetével.

Az anyagi miiveltség emlékeit a régészet hozza
felszinre, elsGsorban a temetdk feltarasaval. A tar-
gyakbol kovetkeztetni lehet hajdani tulajdonosaik
életkorilményeire, miivészetére, tarsadalmuk felépi-
tésére stb. Egy régészeti kultirahoz azonban tébb
nép is tartozhatott. Annal inkabb, mivel a sztyeppei
nomadoknal altaldban hasonlé volt a fegyverzet és a
diszitomivészet. A nomad torzsek kilonbozs torzs-
szovetségeket alkottak, melyek nem azonosithat6k
a mai nép vagy nemzet fogalmaval. Az ebben részt
vevl torzsek akar kulonbozé nyelveket is beszélhet-
tek. Gyakran a név tobb nép keveredését takarja, il-
letve egy népesség Uj torzsszovetségbe kertilve mas
elnevezéssel jelenhet meg.

A nyelvészet és a régészet eredményei tehat nem
feltétleniil feleltethetok meg egymasnak. A nyelvé-
szet csak a nyelv torténetét vazolja fel, és nem a né-
pét. A régészet pedig irasos forrasok hijan nem tudja
megmondani, hogy a leletek ,tulajdonosai” milyen
nyelven beszéltek.

VITAK A fentiek figyelembevételével természetes,
hogy Gstorténetiink alapvetd kérdéseiben (nyelvro-
konsag, az &shaza helye) folyamatos vitak jellemzik
a tudomanyt.

A vitat, amely dontGen a finnugor vagy a torok
szarmazas kérdése korul zajlik, politikai felhangok
is szinezték. A finnugor partiaknal az Eurépahoz tar-
tozds, az ,0s-eurdpaisag” hangstlyozasa szamitott.
A torok rokonsag hiveinél a dicsG és komoly torténe-
ti malttal rendelkezd keleti népekkel valé rokonsag
tudata jatszott szerepet. A két ellentétes tabor érvei
természetesen korszakrol korszakra valtoztak, a tudo-
manyos ismeretek valtozasanak megfelelGen.

A vita ma is tart, és e tankonyvnek sem feladata le-
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zarni. Inkabb a kérdések nyitottsdgara kivanjuk felhivni
a figyelmet. Taldn nem is kell feltétleniil szembeallitani
a két nézetet, hiszen a magyarsag sok mas néphez ha-
sonldan (franciak: gallok, latinok, germanok; angolok:
keltdk, germanok sth.) tébbgyokerd. Kultirank maga-
ban hordozza mindegyik OsszetevG jellegzetességét

(finnugor nyelv, torok nyelvi hatasok, keleties zene
sth.). Torekedniink kell — mint minden torténeti kérdés-
ben — az onallo vélemény kialakitasara. Kritikaval kell
kezelniink a mas felfogasokat egyértelmien elutasito,
sokszor érzelmektél flitott vagy érvek helyett a tudoma-
nyos tekintélyekkel takarézé nézeteket.

| ARCHIVUM

OSTORTENET - NEP

n Kiktsl szarmazik Anonymus
szerint a magyarsag? Me-

»Mesternek mondott P. a néhai jo emléki, dicsiséges Bé-
lanak, Magyarorszag kiralyanak jegyzdje, (..

Jakilonbozé

lyik két hagyomany keveredését
lathatjuk Anonymusnal? Emelje
ki a két hagyomanyt a szoveghdl!
Honnan szarmaztatja Anonymus
a magyarok vezéreit és kirdlyait?
Hogyan hasznélhaté Anonymus
torténeti forrasként? Vizsgaljuk
meg a kérdést a magyar népnév
magyarazatan keresztil! Keres-
stink idGpont meghatarozast a
forrasban és tarjuk fol jelentését!

(GY]

Anonymus varosligeti szobra

Ligeti Miklos alkotasa meny-

nyiben &ll osszhangban a
gesztaird alakjaval? [SZ]

torténetirdk példaja szerint, az isteni kegyelem segedelmére tamaszkodva, magam
is jonak lattam, hogy mindezt utédainknak legvégsé nemzedékéig feledésnek ne
engedjem. Tehat legjobbnak tartottam, hogy igazan és egyszer{ien irjam meg Ne-
ked, s igy aki olvassa, tisztan lathassa, miképpen estek meg a dolgok. Ha az oly
nemes magyar nemzet az 6 szarmazdasanak kezdetét és az & egyes hdsi cseleke-
deteit a parasztok hamis meséib6l vagy a regdsok csacsogd énekébdl mintegy
alomban hallana, nagyon is nem szép és elég illetlen volna.

Szkitia tehat igen nagy fold, melyet Dentli-mogyernek hivnak. Kelet felé az
északi tajtél egészen a Fekete-tengerig terjed. Mogotte pedig ott van a Don nev(
folyam nagy mocsaraival, ahol szerfoltt béven talalni nyestet, igyhogy nemcsak
a nemesek ruhazkodnak vele (...).

Szkitiaval szomszédos keleti tajon pedig ott voltak Gog és Magdg [a Bibliaban
Noé egyik gyermekének, Jafetnek fia Magog, akitél a kozépkori felfogas a lovas
népeket szarmaztatta] nemzetei, akiket Nagy Sandor elzart a vilagtol. A szittya
foldnek széle hossza igen nagy. Az embereket meg, akik rajta laknak, kozonsé-
gesen dentli magyarnak nevezik a mai napig, és soha semmiféle uralkodo hatal-
manak az igdjat nem viselték. A szkitiaiak ugyanis j6 régi népek, s van hatalma
Szkitianak keleten, mint fentebb mondtuk. Szkitia elsd kiralya Magog volt, a Jafet
fia, és a nemzet Magog kiralytol nyerte a magyar nevel. Ennek a kiralynak az
ivadékait6l sarjadt az igen nevezetes és roppant hatalmd Attila kiraly. O az Ur
megtestesiilésének négyszazotvenedik esztendejében a szittya foldrél kiszallva
hatalmas sereggel Pannonia foldjére jott, és a romaiakat elkergetve, az orszagot
birtokba vette. Majd kiralyi székhelyet allitott maganak a Duna mellett a hévizek
folott: minden régi épiiletet, amit ott talalt, megajitott, és az egészet igen erds
fallal vette koril. Ezt magyar nyelven most Budavarnak mondjak. (...) Hossz( id6
mulva pedig ugyanazon Magog kirdly ivadékabol eredt Ugyek, Almos vezér apja,
kinek Magyarorszag kiralyai és vezérei a leszarmazottai (...)" (Anonymus: Gesla
Hungarorum, XII. szdzad)
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Anonymus miivének, a Gesta Hungarorumnak a kezddsorai. A geszta olyan tdrténetiréi miifaj, amely
— ellentétben az idérendben haladd, szévegében tényszerliségre térekvo kronikakkal és évkdnyvek-

kel — tematikus rendben, szinesen meséli el az eseményeket. Anonymus is regényes torténetet irt a
XII. szazad végén, melynek tobb kize volt a XII. szazadi viszonyokhoz, mint a honfoglalds korahoz

Milyen frasmodra emlékeztet a széveg? Anonymus (névtelen) P mesternek, Béla
kirdly jegyzGjének nevezi magat a gesztiban. Keresse meg a szdvegben Béla
(=] L+ &
kirdly és P mester nevét! [SZ]
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.Ha a Tanaisz [Don] folydn atkel az ember, mar nem szkita féldon jar, hanem
az elso tertletsav a szarmataké, akik a Medtisz-t6 [Azovi-tenger] végétdl kezdve
tizendt napi jarofoldet laknak észak felé, sem erdei, sem gytimolesterm@ fak nin-
csenek egész foldjikon. Ezen tdl a masodik teriiletsdvot a budinok lakjak, egész
foldjiket mindenfelé sirl erdd boritja. A budinokon tdl észak felé el&szor hétnapi
jarofold pusztasag van, a pusztasag utan pedig — ha az ember jobban kelet felé
fordul — a thiisszagetak laknak, nagyszama és kilonalld nép, vadaszathal élnek.
Kozvetlen szomszédsagukban ugyanazon a vidéken laknak azok, akiket jirkaknak
neveznek: ezek is vadaszatbdl élnek a kovetkezd mdédon: fara maszva [ami sok
van az egész vidéken] lesbe all, mindegyik készenlétben tartja lovat — amelyet be-
tanitott hasra fektdni, hogy alacsonyabb legyen — és kutyajat; ha meglatja a fardl a
vadat, ranyilazva és lora tlve tldozi, a kutya pedig kiséri. Ezen tdl — ha az ember
kelet felé fordul — mas szkitak laknak, akik a kirdlyi szkitaktdl szakadtak el, és igy
jutottak el erre a vidékre.” (Hérodotosz)

Miért azonositotta egy idében tobb kutatd is a jirkakat a magyarokkal? Keressen
érveket a feltevés mellett és az ellen (hasznalja a torténelmi atlaszat is)! [F]

AZ OSTORTENET FORRASAI

nyelvtani szerkezel (ragozss, szokepees, srorend) \

A nyelvrokonsag dsszetevoi

A nyelvek mely sajatossagaiban fedezhets fel a nyelvrokonsag? Melyek a nyelv
legmaradanddbb elemei? Miért kényszeriilnek felhasznalni a nyelvészetet az
Gstorténettel foglalkozd kutatok? Mik ennek a veszélyei? [SZ]

¥ -~

Honfoglalas kori sir feltarasa. A sirbdl ember- és lécsontok keriiltek el6

Milyen informaciokat szerezhetiink a régészeti anyagbol? Milyen tények feltara-
sara nem, vagy csak nagyon nehezen alkalmas a régészeti anyag? [F]

Inicidlé az 1358-bdl vald Képes Kro-
nikabol. A képen kronikaird szerzetes
lathatd

A kép alapjan fogalmazza

meg, mi az inicidlé! Me-
lyik kezd@bettit ismeri fel a ké-
pen? Jellemezze a képet (téma,
élethiiség, uralkodd szinek stb.)!
Mennyiben befolyasolta a térté-
neti munkak hatasat elkészitéstik
maédja? [SZ]
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Biborbansziiletett Konstantin bizanci
csaszar (X. szazad) A birodalom kor-
manyzasarol cimii miivének egy lapja.
A mii értékes forras a honfoglald ma-
gyarokrol

Milyen céllal foglalkozha-

totta magyarokkal miivében
a csaszar? Honnan szerezhette
értestiléseit? Milyen nehézségek-
kel kell szembenézni a forras ér-
tékelése soran? [F]
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VITAK

Az dstorténettel foglalkozo
tudomanyok kapcsolata

Mi jellemzi az egyes tudo-

manyok forrasait, kutatdsi
tertileteit? Miért feleltethet6k meg
egymasnak nehezen a kilonféle
tudomanyagak  megallapitasai?
[GY]

eragmenyeak

aredmanyek

<

Magyarazza meg, miért jott

létre a gyarmatokkal nem
rendelkezé Magyarorszagon vi-
laghirli orientalisztika (keletku-
tatas)! Keressen Kérosi Csoma
Sandor mellett jelentds magyar
keletkutatdkat! [F]

Vambéry Armin (1832-1913)
dervisruhaban (az {il6 alak).
Vambéry dseinket keleten,

a torok népek kozott kereste,
mint keletkutatdink jelentds része

Hogyan latta Vambéry az

dstorténet-kutatas nehézsé-
geit? Véleménye szerint meny-
nyire egyedi vagy altalanos ez a
probléma néplink esetében? [SZ]

Kdrosi Csoma Sandor (1784-1842). Az
els6 magyar tudos, aki dseinket és rokona-
inkat kereste. Oseink nyomat nem talalta
meg, de Tibetbe eljutva megalkotta az elsé
tibeti—angol szotart

JVegyetek példat egy arva fitin és legyetek hii magyarok tettel, nem puszta
szaval, aldozati készséggel és nem olcsd fitogtatassal.” (Széchenyi Istvan Kardsi
Csoma Sandorrél)

,Valamint a hegyi pataktél a vilgybe lesodort k&, amely hirtelen rohantaban
kulonféle rokon és idegen geolégiai elemet magaval ragadott, lényeges alkotd-
részeiben csak gondos elemzéssel ismerhetd meg, éppen Ggy all a dolog egyes
népekkel, amelyeket a népvandorlas koranak viharai a vilagtoriénelem szinpadan
ide-oda kergettek (...)" (Vambéry Armin)

Megismertlik az Gstirténeti kutatdsok nehézségeit, a tisztanlatast nehezits korilményeket: a régészet és a nyel-
vészet eltér§ megallapitasait, a témat befolyasold politikai megfontolasokat sth. Jarjuk kérbe még egyszer a prob-
l[émat, hogy jobban megértsiik: az Gstorténetben tobbnyire feltételezésekkel talalkozhatunk, és nem végleges,

vitathatatlan megallapitasokkal.

,Jokai Mor egyik irasaban mosolyogva meséli, hogy minden magyar ember orvos
is, mert mindenféle betegségre mindjart javall valami »biztos hatdst« gydgyszert.
Ez az anekdota gyakran jut eszembe, amikor szinte megszamlalhatatlan levélre kell
valaszolnom, a foldkerekség minden részére, de fGként Amerikaba és Ausztralia-
ba, meg hazénkba is. A kapott levelek mind &storténetiinket vitatjak. Ugyszolvan
mindegyik tiirelmetlendl koveteli, hogy miért nem fogadjuk el gondolatait, mikor
ez az igazi megoldas. Az otletek és »gondolom«-ok valosagos tiizijatéka tarul az
ember elé. Nem irhat le egyetlen sort vagy jelzét sem, hogy azonnal ne tamadjon
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tabora vagy ellenzéke. Ostorténetiinkben a szenvedély kerekedett feliil, s a jézan
mérséklet valdsaggal arulasnak szamit. Elénk fesziiltség tamad a modszeres aggo-
dalommal haladok és a merész képzelettel szarnyalok kozt, s ez néha — sajnos — a
személyeskedésig fajul. Bevallom, Gszinte érdeklGdéssel, sit szeretettel olvasom a
szenvedélyesek irasait, konyveit is, hiszen voltaképpen népiink szeretete adja ke-
ziikbe a tollat, és szép dolog, ha a mai rohané életben barki is elérzékenytilten
gondol arra, hogy magyarnak sziletett. Természelesen ez a szeretet nem ment fel,
hogy ne szigorral és aggodalommal itéljem meg munkajukat — a magam munkajat
is! En feltevéseket fogalmazok meg — nem bizonysagokat. Hiszem, hogy feltevéseim
kozelebb visznek minket az egykori valdsag megismeréséhez. Ez a hit ad tartalmat
munkamnak.” (Ldszlé Gyula A kettds honfoglalas cimd mivébil)

Mondaink, de jelentds mértékben torténetirasunk megallapitasai is kronikaink
hiradasain alapulnak: Anonymus Gesta Hungaroruman, Kézai Simon hasonld
cimi mivén.

Két csodalatos eredetmondank maradt fenn, a csodaszarvas és Emese almanak
torténete. Mondaink a magyarsag eredetét a messzi keletre vezetik vissza, és 6sz-
szekapcsoljak a pogany eredetmondakat a keresztény bibliai hagyomannyal.

L) Ménrot, az orias, a nyelvek dsszezavarodasanak kezdete utan Evilath [a
Bibliaban a Paradicsom mellett fekv orszag] foldjére koltozott, amely vidéket az
id6 tajt Perzsianak neveztek, s ott feleségétsl, Enethtdl [Emese — az Gnd — nGstény
szarvas — a régi magyar nyelvben] két fia sziletett, ti. Hunor és Magyar, akiktsl a
hunok, vagyis magyarok szarmaztak. De az 6rias Ménrotnak — azt beszélik — Eneth
mellett még mas felesége is volt, akitél Hunoron és Magyaron kivil tobb fia és
lanya is sziletett; e fiai s azok utddai Perzsia vidékét lakjak, testalkatra és szin-
re a hunokhoz hasonlitanak, csupan beszédjik tér el kissé, mint a szdszoké a
taringiaiakétél. Mivel pedig Hunor és Magyar Ménrdtnak elsészulott fiai voltak,
apjuktol megvalva kiilon satrakba koltoztek.

Tartént pedig egy napon, hogy amint kimentek vadaszni, a pusztasaghan egy
szarvasiing bukkant fel el&ttik. Mivel itt teljesen eltlint a szemiik elél, sokdig ke-
resték, de nem tudtak a nyomara akadni. Miutdn az emlitett ingovanylt bejartak,
Ugy talaltak, hogy alkalmas allattenyésztésre, majd visszatértek atyjukhoz, s meg-
kapvan beleegyezését, dsszes joszagaikkal a maeotisi ingovanyok kozé koltoztek,
hogy ott letelepedjenek.” (Kézai Simon, IV. Kun LaszIl6 kirdly udvari papjanak

kronikdjabol, 1283 tajan)

Elevenitstik fel més népek eredetmondait! Mely eredetmondék elemeit ismerjik fel
a forrasban? Mely mondatokban jelennek meg a keresztény (bibliai) elemek? Ha-

sonlitsuk dssze Kézai hiradasat eredetiinkrél Anonymus szévegével (202. oldal)! [F]

Mindannyian, akik idegen nyelveket tanulunk, szembestiltink azzal, hogy tobbfé-
leképpen neveznek benntinket, magyarokat. Ezeknek az elnevezéseknek megvan a
torténeti oka. A kiavetkezkben bepillantast nyerhetiink abba, hogy milyen problé-
makkal keriilnek szembe az Gstorténet kutatdi hasonld jelenséggel talalkozva.

A bolgarok, akik nem tudtak atkelni, az ungrokhoz [magyarok| folyamodtak,
hirdl advan nekik a makeddnok [bizanciak] dolgét. Es megérkeztek a csaszar ha-
joi, hogy felvegyék és a févarosha vigyék cket. Azonmdéd hunok [magyarok] je-
lentek meg végtelen tomegben. Azok pedig latvan &ket, konnyezve kialtottak fel
igy szolva: »Szent Adrianosz istene segits nekiink«, és csatarendbe alltak, hogy
megitkodzzenek. A tirkok [magyarok] azt mondték nekik: » Adjatok nekiink mind-
azt, amitek van, és menjetek, ahova akartok«. (Gydrgy barat vilagkronikaja egy
X. szdzad eleji bolgdr-bizanci dsszecsapasrdl szamol be, amelyben mar eleink is
részt vettek.)

m Hanyféleképpen nevezi a forrds Gseinket? Mennyiben zavarhatja ez a tisztanla-
tast? Keressiik meg, hogy az &storténeti fejezetben szerepl@ forrasokban, milyen
névvel szerepelnek eleink (pl. Ibn Ruszta, Gardizi, Bolcs Led)! [F]

Most ehhez még azt kell hozzatenntink, miért hivjak a szittya foldrél kikol-
tozott népet hungarusoknak. Hungarusoknak Hungvarrdl nevezték el dket azért,
mert a szlovének meghdditdsa utdn a hét fejedelmi személy Panndnia foldjére
lépve, oft jo soka idzott. Innen az dsszes kornyezd nemzetek Almost, Ugyek
fidt, hungvari vezérnek hivtik, katonait meg hungvéarusoknak.” {(Anonymus: Gesta
Hungarorum)

Milyen modon magyardzza meg népneviinket Anonymus? Hogyan befolyasolja
ez a szerz§ hitelességét? [F]

Milyen helyet foglal el az
Gstorténet a magyar koz-

gondolkodasban Laszlé Gyula
szerint? Fogalmazzuk meg ro-
viden Léaszlé6 Gyula hitvallasat!
Tekintstik at a 37. leckében talal-
haté Anonymus-szévegeket! Ho-
gyan dolgozta fel a honfoglalas
torténetét a szerzd? [F|

P .

Avar kori (fent) és honfoglalds Kori
(lent) szijvégek

Milyen jellegli emlékek
maradtak fenn a sirokbdl
korunkra? Hasonlitsa 6ssze a két
szijvéget! Milyen nehézségekkel
talalkozhatnak a kutatok? [SZ ]

Avar kori korsd a nagyszentmikldsi

kincsleletbdl és a honfoglalds kori

kartali sas

Hasonlitsa ssze a magyar és
az avar leletek formavilagat

(nagyszentmiklési kincs)! Milyen

kovetkeztetéseket tud levonni? A

lelet alapjan probalja igazolni és
cafolni a ké6zos eredetet! [F]
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38. Népiink vandorlasa a pusztan

A magyarsag éghajlati és egyéb hatasokra attért a nomad életmddra, és Kr. e. 500 tajan kivalt az ugor
kornyezetbol. A sztyeppei vandorlds soran foként torok népek kornyezetében alakult ki a magyar nép.
Eleink Levédiaban szoros kapcsolatba kertiltek a kazarokkal, akik jelentGsen hatottak térzsi szervezetiikre

és gazdasagukra.

Oseink a 830-as években Ftelkéizbe hizodtak, és vérszerzidéssel erdsitették meg a magyar torzsszovetséget.

A FINNUGOR KOR A finnugor népek Gshazaja az
Ural hegység és az Ob folyé menti erdds, mocsaras
vidékre tehets. A nyelvészet taniisaga szerint e népek
halasz-vadasz életmddot folytattak. Ezen Gsi korbol
valok hal, halo, evez, tiiz szavaink.

FeltehetGen dél feldl érkez6 hatasokra elterjedt a csi-
szolt kdeszkozok hasznalata (kb. a Kr. e. 3. évezred).
A haldszat és a vadaszat eredményesebbé valt, nétt
a népességszam. Az erdélakok egy része nyugat felé
hazodott egészen a Skandinav-félszigetig. E csoportok
alkottédk a késtbbiekben a nyelvcsalad finn részét.

A MAGYARSAG KIALAKULASA Az Uriltél keletre,
az Irtisz és a Tobol folyék vidékén maradt ugor né-
pesség déli szomszédaitol atvette a fémmegmunkalas
meslerségél (Kr. e. 2. évezred). Szintén déli hatasra
jelent meg az allattenyésztés (erre utalnak /6, nyereg,
fék, masodfi 16, harmadfii 16 szavaink). Az életmdd-
valtasban szerepet jatszott az éghajlat médosulasa is.
A felmelegedés az erdds tajakat ligetes vidékké, erdds
sztyeppé alakitotta.

A nyugal-szibériai sztyeppe nomadijaitol az ugorok
déli csoportjai fokozatosan atvették a nomad allattar-
tas modszereit, ami az ugorok szétvalasihoz vezetett
(Kr. e. 1000-500 kordl). A déli, nomadda valt ugorsag-
bol ekkor kezdGdott meg a magyarsag kialakulasa. Az
ugorok masik része északra hazodott az Ob mentén. Mi-
utan az idGjaras hidegre fordult, ismét a halasz-vadasz
életmodra kényszeriilt. Utdédaik, az egyre fogyatkozd
vogulok és osztjdkok ma is ezen a vidéken élnek.

A NEPEK ORSZAGUTJAN: BASKIRIA Az eurazsiai
fuves pusztdk Kinatol a Karpat-medencéig hazadtak.
Ezen a ,sztyeppei orszagiton” vonultak allataikat le-
geltetve a Kr. e. 2. évezred 6ta a nomad népek. Nagy
népmozgasokat valtott ki, ha egy nép életkorilmé-
nyei, akar a legel6k kiszéradasa, akar kiils6 tamadasok
hatasara jelentésen romlottak. Uj teriletre csak harc
aran koltozhettek, a megtamadottak pedig rendszerint
masokon kérpétoltak magukat. gy egy Belss-Azsia-
bol indul6 népmozgas hullamai a Karpat-medencéig
terjedhettek.

Az okor végi nagy népvandorlast a hunok idézték
el6. 370 korll jelentek meg a Volga vidékén, majd
rovidesen megérkeztek a Karpat-medencébe. A huno-
kat az avarok kovették, majd mas torok népek kovet-
keztek. A kelet-europai pusztan révid idGre |étrejott a
bolgar-térok birodalom, s ennek szétesése utan (670
tajan) a kazarok birodalma emelkedett fel.

A sztyeppére kikeriild magyarsag a torok népek

forgatagaban Kr. e. 500 koriil megkezdte vandorlasat
a Karpat-medence iranyaba. A torok kornyezet anyagi
miiveltségét atvették, de finnugor nyelviiket nagyrészt
megdrizték. A torok hatast mutatjak a mezogazdasagra
és a lorzsi szervezel fejlGdésére utalo szavaink: dkdr,
bika, tisz&, borju, buza, sarlo, tarlo, sz6l6, bor, tor-
vény, gylil, sereg, bélyeg, biin stb.

FeltehetGen Kr. u. 500-ra a nomad népmozgdasok
egyike dtsodorta eleinket dj szallasteriiletiikre, a Vol-
ga és a Kdma vidékére. Ezt a terliletet a ma ott élG tatar
néprél Baskirianak nevezik. A magyar torzsek baski-
riai jelenlétét a VI-VII. szazadban a permi nyelvi ha-
tas is igazolja. Szamneveink -nc, -van, -ven, és fGnévi
igeneveink -ni végzGdését, valamint kenyér szavunkat
az itt él6 permiekto| vettiik at.

(rasos emlékek bizonyitjak, hogy Baskitiaban — amit
a forrasok Magna Hungarianak (Nagy Magyarorszag
vagy Osi Magyarorszag) is emlitenek —a XIIl. szdzadban
magyar torzsek éltek. Julianus barat, a IV. Béla kiraly
altal felkutatasukra kaldatt szerzetes talalt rajuk. Elsza-
kadt testvéreink jelentds részét a tatarok elpusztitottak.
Maradékaik beolvadtak a baskirok kozé. Ennek emlé-
két Grizheti két baskir torzs neve: Jens és Gyarmat.

LEVEDIA Eleink a feltételezések szerint Baskiriabol
a Volga és a Don vidékére vandoroltak. E foldet egy
bizanci forras (Biborbansziletett Konstantin csaszar)
hiradasa alapjan Levédianak nevezziik. Uj szallas-
helytikén a magyarok a Kazar Birodalommal keriiltek
szoros kapcsolatba (VIII. szdzad). A kazaroktél vették
at a kettds fejedelemség intézményét. A torzseket a
kultikus-szellemi hatalommal rendelkez& kiindii vagy
kende (nap) és a tényleges hatalmui katonai vezetd, a
gyula (hold) iranyitotta.

A magas szintli foldmivelést végzs kazaroktol ele-
ink mezdgazdasagi ismereteket is atvettek (pl. nehéz-
eke, szGlG- és gylimolcstermesztés). Kazar eredetli a
rovasirasunk, mely a székelység korében a kbzépkor
folyaman is fennmaradt.

ETELKOZ Oseink a IX. szazad elss felében Levédiatol
nyugatabbra, Etelkozbe (Folyokoz), a Don és a Duna
kozotti sztyeppékre hiizédtak. Elszakadtak a kazarok-
tol, s ekkor csatlakoztak hozzajuk a kabarok (laza-
dok), akikb&l a nyolcadik torzset szervezték. A kaba-
rok, mint az altaldban a noméadoknal szokasos volt,
segédhadként tdmadéaskor el6l, visszavonulaskor ha-
tul kiizdottek. Etelkbzben keriilt sor a torzsszovetség
megerdsitésére, a vérszerzodésre, mely jelentdsen
megnovelte a magyarsag erejét.
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A FINNUGOR KOR

A finnugor nyelvek csalddfaja
térképre vetitve

p] ElsGsorban mely tudomanyag

eredményeit tiikrozi a csaladfa?
Milyen folyamat hozta létre az egyes
finnugor nyelveket? Kévesse nyomon a

Ugor bronzeszkoz rajza (a nyél ki-
emelve)

Kovetkeztessiink a lelet-
bél az ugorok életmod-
jara! [SZ]

A MAGYARSAG KIALAKULASA

'..."\JJ

LT

Thay pattth

STZANS! BIRODAL O

4= Magyarok [ | Saztyepp |7, " | Erdds sztyepp

A magyarsag kialakulasa és vandorlasa

Kovesse nyomon a térképen a magyarsag kialakulasat és vandorlasat! Milyen foldrajzi kérnyezetben zajlott le a folyamat?
Milyen hatasok érték néptinket a vandorlas folyaman? Sorolja fel a sztyeppén egymast kovetd nomad népeket! [F]
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A NEPEK ORSZAGUTJAN:
BASKIRIA

Julianus barét (tja
Kévesse nyomon Julianus
atjat! A torténelmi  atlasz
segilségével allapitsa meg, hogy
miért vette Otjat Bizancon at a
Kaukazus felé Julianus barat, a
keleten maradt testvéreket keres-
vel Mit bizonyit egyértelmien
az, hogy Julianus magyarokat
talalt a Volga vidékén a XIII. sza-
zadban? Mely kérdésre nem ad
egyértelm( valaszt? [SZ]

Milyen életmédi népként

irja le a jelentés a volgai
magyarokat? Mit bizonyit az a
tény, hogy a Volga és a Kama vi-
dékén a Xlll. szazadban magyar
torzsek éltek? Mit nem lehet ez-
zel bebizonyitani? [F]

irjuk le a forras alapjan azt

a természeti kornyezelet,
amelyben a magyarok éltek! Mi-
lyen életmdd jellemezte Gseinket?
Indokoljuk allitasunkat! Mely né-
pek éltek kornyezettinkben, és
ezek milyen szerepet jatszottak
életinkben a forras szerint? Mi-
lyen fontos bevételi forrasrél tesz
emlitést a forras? Becsiiljuk meg
gseink létszamat! Hogyan lehet-
séges ez? Milyen feltevéseink be-
folyasolhatjak becsléstinket? Mit
tudunk meg a magyarok vallasi
elképzeléseirsl? Nézziink utana,
ki volt Ibn Ruszta, és ki Gardizi!
Hogyan lehetséges, hogy mind-
ketten e forras szerzGi? [F]

[ J ]h -

— Julanus elsd tja a XIN, szazadban
| Sztyepp [, "] Erdde sztyepp

' Tajga

Lombos és vegyes ardd

,Ennek az orszagnak [volgai Bolgarorszag| egyik nagy varosdban, mely allito-
lag dtvenezer harcost tud kiallitani, a barat egy magyar nét talalt, aki a keresett
foldril erre a vidékre ment férjhez. Ez megmagyarazta a baratnak az utat, hogy
merre menjen, s azt allitotta, hogy kétnapi jarofoldre megtalalja azokat a magya-
rokat, akiket keresett. [gy is tortént.

Megtalalta pedig Gket a nagy Etil folyd [Volgal mellett. Kik latvan &t, s megért-
vén, hogy keresztény magyar, nagyon orvendeziek megérkezése felett. Korilve-
zették Gt hazaikon és falvaikon, és keresztény magyar véreik kirdlyarol és orsza-
gardl behatéan tudakozédtak. Barmit mondott nekik a hitr6l vagy egyebekrdl, a
legfigyelmesebben hallgattdk, mivel teljesen magyar a nyelviik: megértették 6t, és
G is azokat.

Poganyok, akiknek semmi tudomasuk nincs Istenrél, de balvanyt nem imad-
nak, hanem Ggy élnek, mint az allatok. Féldet nem mivelnek, |6hust, farkashdst
esznek, kancatejet és vért isznak. Lovakban és fegyverekben bévelkednek, és igen
batrak a harcban. A régiek hagyomanyaibal tudjak, hogy azok a magyarok t6lik
szarmaznak, de hogy hol vannak, nem volt tudomasuk réla.” (Riccardus jelentése
Julianus barat atjarél, Xill. szazad elsé fele)

»A magyarok pedig a turkok egyik fajtaja. Fénokik 20 000

lovassal vonul ki. FGnokiik neve Kiindi. Ez azonban csak
névleges cime kirdlyuknak, minthogy azt az embert, aki kiralyként uralkodik felet-
tik, Gyulanak hivjak. Minden magyar a Gyula nev(i fénokik parancsait koveti a
haborid dolgaban, a védelemben és mas tigyekben.

Satraik vannak, és egytitt vonulnak a sarjado flivel és a zold vegetacioval. Bar-
hova is mennek, egyiitt utaznak egész rakomanyukkal és raktarukkal [az ural-
kodd], kisérGivel és a tronussal, a satrakkal és az allatokkal. (...) Lakhelyeik (...)
két folyd kozott vannak. Amikor eljonnek a téli napok, mindegyik&jik ahhoz a
folyohoz hizodik, amelyikhez éppen kézelebb van. Ott marad télire, és halaszik.
(...) A magyarok orszaga bavelkedik fakban és vizekben. Talaja nedves. Sok szan-
tofoldjuk van.

[Allandéan] legy6zik azokat a szlavokat, akik kozel laknak hozzajuk. Salyos
élelmiszeradokat vetnek ki rajuk, és tgy kezelik Sket, mint foglyokat. A magyarok
tlizimadok. (...) Amikor a magyarok Kercsbe érnek, az elébiik mend bizanciakkal
vasart tartanak. (...) eladjdk nekik a rabszolgakat, és vesznek bizanci brokatot,
gyapjuszoveteket és mas bizanci arukat.

[Ezek] a magyarok szemreval6 és szép kilsejii emberek. Ruhajuk brokatbol
késziil. Fegyvereik ezusttel vannak kiverve és gyonggyel berakottak (...)

Lednykérés alkalmaval naluk az a szokas, hogy amikor a leanyt megkérik, vé-
telarat visznek a ledny gazdagsagaval aranyban, tdbb vagy kevesebb allatot.” (lbn
Ruszta és Gardizi leirisa a magyarokrol, X=XI. szdzad)
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XVI. szazadi rovasirasos felirat egy székelyfoldi templombdl (Enlaka)

Rovasirasos abéceé

Fejlse meg a szoveg tartalmat a mellékelt abécé segitségével! Az

irasfejlodés melyik szintjén allt a rovasiras? Mely tényekre jelent
kozvetett bizonyitékot a székelyek rovasirasa? [SZ]

i ,Amde szélni fogunk a turkok szervezetérdl

BTN e mely kevese! i

és harcrendjérsl, mely keveset vagy semmi

sem kilonbozik a bolgarokétdl; hogy férfiakban gazdag és szabad ez

a nép, s egyéb pompat, a biséget mellGzvén, csupan arra van gondja,
hogy vitézil viselkedjék a maga ellenségeivel szemben.

Ez a nép tehat, amely egy fG alatt él, fellebbvaloitol kemény és
stlyos bintetéseket all ki elkovetett vétkeiért, s nem szeretet, hanem
félelem tartja Gt féken, a faradalmat és nehézségeket derekasan tiirik,
dacolnak a hdséggel és faggyal és a sziikségekben valé egyéb nélki-
l6zéssel, mint afféle nomad nép. (...).

Ugyesen kilesik a kedvezs alkalmat, és ellenségeiket nem annyira
kardjukkal és haderejiikkel igyekeznek leverni, mint inkabb csel, raj-
talités és a sziikségekben valé megszoritas atjan.

Fegyverzetiik kard, bérpancél, ij és kopja, s igy a harcban legtébb-
juk kétféle fegyvert visel, vallukon kopjat hordanak, keziikben ijat
tartanak, és amint a szlikség megkivanja, hol az egyiket, hol a masikat
hasznaljak. Uldoztetés kozben azonban inkabb fjukkal szerzik meg
az elényt. (...)

Gyakran egy kotélre vevén a felesleges lovakat, hatul, azaz a csa-
tasor mogott annak védelmére helyezik el. A harcvonal rendjének
mélységét, azaz a sorokat nem egyforman alakitjak, inkabb a mély-
ségre forditvan a gondot, hogy a harcvonal vastag legyen, és az arc-
vonalat egyenletessé és tomaorré teszik.

Jobbara a tavolharchan, a lesvetésekben, az ellenség bekeritésé-
ben, a szinlelt meghatralasban és visszafordulasban és a szétszérodo
harci alakulatokban lelik kedviiket.

Hogyha pedig megfutamitottdk ellenfeleiket, minden egyebet fél-
retesznek, és kiméletlendl utanuk vetik magukat, masra nem gondol-
va, mint az tldézésre. Mert nem elégednek meg, miként a rémaiak
és a tobbi nép, ideig-draig vald tldozéssel és zsakmanyszerzéssel,
hanem mindaddig szoritjak, amig csak teljesen fel nem morzsoljak az
ellenséget, minden eszkozt felhasznélva e célbol.” (Bolcs Leod bizanci
csaszar Taktika cimd miivébél, amelyet 900 kérdil iit. )
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A vérszerzddés. LaszIo Gyula rajza

Figyeljuk meg a vezérek oltozetét!

Gylijtstik 6ssze, mi minden mutatja a
képen, hogy nomad vezérek szovetkezésérdl
van sz6! Mit jelképeznek az osszefogott
nyilveszék? [F]

Mely népek jellegzetes harcmodordt irja

le a forras? Jellemezze ezt a harcmodort!
Gytijtse ki a forrashol a fegyvereket! Készitsen
sematikus rajzot a szoveg alapjan a magyarok
harci taktikajarol! Hany fazisra bontana az ab-
razolast? Mit tudunk meg Gseink tarsadalma-
rol? [F]
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Megéllapitottuk, hogy Gstirténetiinkben kevés abiztos tény, és feltartuk ennek okait. Tudjuk, hogy az Gstirténetiinkre
vonatkozd megallapitasok jelentds része feltételezés, és a tények egy részének atrendezésével egy (jabb elmélet
allithato fel. Vizsgédljunk meg és vitassunk meg most két problémat: az Gshaza elhelyezkedésének kérdését és a
magyarsag vandorlasanak allomasait!

Az elmilt fél évszazadban a tudomany kiilonbozs vidékeken vélte felfedezni az Gshaza teriiletét. Az 1950-es
években Kozép-Azsiat feltételezték, majd a Volga-Kama-konyok valt elismertté. Ma leginkdbb az Iszim és a Tobol
vidéke az elfogadott.

A torténészek egy része Etelkizt és Levédiat nem tartja vandorlasunk kilon-kilén allomasanak. Feltételezé-
stk szerint eleink mar a VII. szazad végén megszalltak a Fekete-tengertdl északra fekvd sztyeppét. Erre utal az a
korGlmény is, hogy nincs nyoma a IX. szazad elsd felében (830-as évek) kiilsG tdmadasnak se a Balkanon, se a
Kéarpat-medencében. Marpedig, ha Gseink ebben az id6ben atkdltéztek volna a Duna és a Dnyeper vidékére, az
ott él6 lakossagnak menekilnie kellett volna.

[ |

. | Az obiugofok feltételezett
‘atvandofiasa Nyugat-Szibériaba
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Feltételezett magyar dshazak

Nevezzik meg a térkép alapjan a feltételezett Gshazakat! Keresstink érveket a helyszin igazolasara, majd soroljunk fol
w’ | ellenérveket is! Mely problémak nehezitik a vandorlas néhany allomasanak pontos azonositasat? Mi magyarazhatja,
hogy a magyar torzsek kilonbozd tertleteken bukkantak fel? Mennyiben neheziti ez a tény az dstorténet kutatasat? [F]
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39. A honfoglalas

A hunok bukasa utan a Karpat-medence tovabbra is a népek orszagttja maradt.
Arpad vezetésével Gseink Etelkézbol kiindulva két szakaszban foglaltik el a Karpat-medencét.
A bajor ellentimadasok visszaverésével valt befejezetté a Karpat-medence meghdditasa.

A KARPAT-MEDENCE A HONFOGLALAS ELOTT
Attila halala utan (453) a Hun Birodalom szétesett, s a
Karpat-medence a german népek (gotok, majd longo-
bardok, gepidak) hazajava valt. A germanokat a Bajan
kagan vezetésével érkez6 avarok Gzték el (568), és az
Alfoldet birodalmuk kozpontjava tették.

A nomad avarokat a népvandorlas vihara vetette
Kozép-Azsiabol a Karpat-medencébe. Eurépa e felte-
hetGen torok népnek készonhette a kengyel megisme-
rését (enélkal nem alakult volna ki a pancélos lovagi
harcmodor). Uj hazijukbél kiindulva végigportyaz-
tak, raboltak a kornyez& terlleteket. Kalandozasaik
nyoman szinte kipusztult a Balkan lakossaga, ami
lehetGvé tette a szlavok nagyarany( bekoltozését.

Az avar kaganok hatalma hanyatlani kezdett, de
680 tajan a bolgar-torokok birodalmanak felbomlasa-
kor Gjabb nomadok érkeztek avar foldre, ezért ismét
megerosodott birodalmuk. Nagy Karely 800 kordl
tobb hadjaratban szétverte az avar tiorzsszovetséget,
s Panndnia tertiletén Grgréfsagot szervezett. Az ava-
rok egy része frank fennhatésag ala kerilt és megke-
resztelkedett. Masik részik a Karpat-medence keleti
felére hizédott.

Az avar uralom Osszeomlasaval egyre nagyobb
szamban érkeztek szlavok a Karpat-medencébe. A
Dunantilon kisebb szlav fejedelemségek alakultak,
mint Pribina allama, Zalavar kozponttal. A szlavok
elismerték a frank fennhatésagot, hiibéresekként bir-
tokoltak a vidéket. Harcban 4lltak a morvakkal, akik a
Karpat-medence északnyugati részét tartottak kezik-
ben. 862-t6] mindkét fél az Etelkozben laké magya-
rokat hivta segitségiil. Szvatopluk halalat kovetGen
(894) a morva allam szétesett, igy a Karpat-medencé-
ben nem létezett jelentdsebb allamalakulat.

A HONFOGLALAS ELSO SZAKASZA Oseink zsék-
manyszerzG hadjarataik soran megismerték a Karpat-
medencél. A hegyekls! védelt pusztakat alkalmasnak
talaltak a letelepedésre. Ezért donthettek Ggy, hogy
Etelk6zbdl ide koltoznek a veszedelmes keleti szom-
széd, a besenydk eldl.

A honfoglalas valésziniileg tervszerii vallalko-
zasnak indult. Nem egyszerre kelt dtra az egész né-
pesség az allatokkal és minden felszereléssel egyiitt.
895-ben Arpad vezetésével a magyarok tibbsége a

Vereckei-hagon keresztiil benyomult a Gj haza teri-
letére. Ugyanekkor az Al-Dunanal egy kisebb magyar
sereg (Arpad fianak a parancsnoksagaval) a bizanci-
akkal szovetségben tdmadta a gorog csaszarsagot szo-
rongatd bolgar cart, Simeont. Id6kézben a besenydk
ratortek az etelkozi szallasokon maradt magyarokra.
A megtamadottak a Karpatok hagéin keresztiil Er-
délybe menekiiltek.

A beseny6k azért tamadtak, mert ket is szorongat-
tak mas népek. A sztyeppei orszagitra oly jellemzo
lancreakcio kovetkezett be. Az arabok az Aral-té kor-
nyéki pusztakon leverték az Gzokat, akik a beseny&k
tertiletével karpétolték magukat. A besenydk pedig a
magyarokat szoritottdk ki korabbi hazajukbdl.

A régészeti leletek tanGsaga szerint az etelkozi szal-
lashelyeken maradt noket és gyerekeket mégse irtot-
tak ki teljesen, mint azt a forrasok allitjak. Am &seink
veszteségei nagyok lehettek, emberben is, de f6leg az
allatallomanyban.

A Karpat-medencébe betelepuls torzsek gyorsan
lejutottak az Alfoldre, és a Garam-Duna vonalaig
megszalltak a vidéket. Ezen a terlileten, a bolgaro-
kon kivil nem talalkoztak szamottevd ellenallassal.
A kovetkezd évekrsl nem szolnak a forrasok, de nyil-
vanvaldan a sorok rendezése, az Gj hazaban valo
berendezkedés kototte le erejiket. Ezt igazolja, hogy
bb évig nem inditottak hadjaratot nyugat felé.

A HONFOGLALAS MASODIK SZAKASZA 898-ban
a keleti frank uralkodé magyar hadak segitségét
kérte italiai ellenfele visszaszoritasara. A magyarok
Eszak-Italiara tamadtak, ahol puszlitottak, véaroso-
kat raboltak ki. Miutan kiteleltek ott, hazatértek.
Ezt kovetGen elGszor a morvakat verték ki a Kar-
pat-medencébdl, majd a bajorokra tamadtak, és el-
foglaltdk Pannéniat (Dunantil, Drava-Szava koze,
Bécsi-medence), elsoporték a kis szlav hiibéres fe-
jedelemségeket (900).

Tovabbi harcokat igényelt a megszerzett uj haza
biztositasa. A bajorok nem nyugodtak bele gazdag
tartomanyuk elvesztésébe. Nagy er6kkel tamadtak a
Duna vonalan, de Pozsony kozelében silyos vere-
séget szenvedtek (907). Ezzel a gyGzelemmel a ma-
gyarsag megvédte honat, megteremtve a lehet&séget
nemzetlink megmaradasara.
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Mi a forrasértéke sza-
munkra a rovid idézet-

nek? Mely kérdésekre kapunk
belGle vélaszt? Kiknek a kezé-
ben volt a Dunantdl nyugati ré-
n sze? Hova lartozott egyhazilag?
Mely etnikum(oklhoz kothetjik
Zalavar lakait? Kikkel alltak el-
lenséges viszonyban? [SZ]

Keleti got diszcsat

A Karpat-medence

az V-VI. szzadban

38

Avar el6keld fiilbevaldja

A Karpat-medence
aVII-VIIl. szazadban

A Karpat-medence
a IX. szazadban

p] Kovessiik nyomon a Karpat-
medence kora kézépkori tér-
ténetét! Mely tertleteket szalltak
meg az avarok? Hany hullamban
érkeztek az avarok erre a tertlet-
re? Milyen népmozgasok zajlottak
le a Karpat-medence korzetében a
VI-VIII. szdzadban? Jellemezziik
a honfoglalas elGestéjén a Karpat-
medence hatalmi és népesedési
viszonyait! [F]

Az Urnak tehat a 865. eszlendejében  Adalwinus,
A HONFOGLALAS EL6TT B tisztele.:[t:e méltc’)’ rzalzbufgi érsek  Krisztus §?U|eté—

sét Chezilénak a vardban tnnepelte, amelyet Gjabban
Mosaburcnak [Moosaburg = Mocséarvar a Zala mentén, a mai Zalavar helyén]
hivnak, amely atyjanak, Pribinanak a halalaval Gred szallt. Pribinat a morvak olték
meg.” (A bajorok és karantanok megtérése cim( munkahal)

A KARPAT-MEDENCE
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Avar fejedelem nyeregverete Hajfonatot diszitd korong

Mi\yen, mar ismert moti- Rakamazrdl
vumokat fedezhetiink fel a

nyergen? [SZ]

A nagyszentmiklosi aranykincs egy darabja.

A ma Romaniahoz tartozo kozség hataraban 1799-ben talaltak

a tiz kilogramm sdly( aranykincs leletet. Az avar fejedelmi udvarbol
szarmazd, 23 edénybdl allo étkészletet feltehetdleg a frank vagy bolgar
tamadas idején astak el. A korsdk, ivoedények, kelyhek, talkak gazdagon
diszitettek (keleties indak, pancélos vitéz, sas stb.), némelyikiikon
rovasiras, az egyiken gorog felirat és bizanci kereszt is lathatd.

A paratlan kincsleletet ma a bécsi Szépmiivészeti Mizeumban drzik

Hogyan kertilhettek az avar fejedelmi udvarba ezek a kin-
O csek? Milyen események jarulhattak hozza a jelentGs pénz-
és kincsleletek keletkezéséhez? Miért nem egyértelm, hogy me-
lyik néphez kapcsolédnak ezek az 6tvosremekek? [SZ ]

IR (i o e e b
vény, hanem mint a fold orokos

jogt birtokosa. Ekkor masik kovetet kiildtek a fejedelemhez
[Szvatopluk] és ezzel az (izenettel bocsatottak el: »Arpad és
emberei azt mondjak neked, hogy azon a foldon, amelyet
megvettek, ne maradj tovabb semmiképpen, mivel a folde-
det lovon, fivedet féken, vizedel nyergen megvellék, és te
szegénységed és kapzsisagod miatt a foldet, flivet és vizet
nekik engedted!« Middn a fejedelemnek elmondtak az tize-
netet, igy szolt: »Azt a lovat ussék agyon bunkéshottal, a
féket dobjak a rétre, a nyerget pedig vessék a Duna vizébe.«
Mire a kdvet (gy szolt: »S aztan az én uramnak [Arpédnak]
mi kara lesz bel&le? Ha lovat agyon(itdd, az & lovanak adsz
eledelt, ha az aranyos féket a flibe dobod, kaszalaskor az &
emberei lelik meg, ha az aranyos nyerget Dunaba veted, az
O halaszai vonjak ki a partra, s azok viszik haza! Akié a fold,
a fi, a viz, azé minden!«” (Részlet a Gesta Ungarorumnak
nevezelt XI. szazadi dskrénikabol, a Budai Kronika alapjan)

Milyen mondai hagyomanyra utal a szerzg a ,megvétel

kapcsan”? Hogyan kovetkeztethetiink a honfoglalas le-
irasdbol a magyarok életmadijara? Milyen X. szazadi politikai
realitasok tarhatok fel a szoveghdl? [SZ]

A hunok, avarok, magyarok, besenyfk és mas nomad népek
félelmetes fegyvere a nagyjabdl azonos szerkezetii (n. vissza-
csapd ij volt. A rajz azt szemlélteti, hogy a rugalmas fabal, al-
lati anyagokbol készilt ij kifeszitve hogyan viszonyul nyugalmi
allapotahoz. Az ij felhizasahoz nagy erd kellett, és a kil6tt nyil
nagy tavolsagbdl is haldlos sebet tudott (itni

Mi volt az fjak szerepe a nomad harcmodor-
ban? Milyen problémat vet fel a nomad népek
viszonylag egységes kultaraja? [F]
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A honfoglalas

A térkép alapjan mutassa be a honfoglalas menetét! Mely tényezik befolyasoltak az eseményeket, s azok iranyait? [F]

Mondja el sajat szavaival

rbViden az AI"IOT‘ImeS él—
tal elGadott eseményeket! Ke-
ressen arra utalé jeleket, hogy
kitalalt torténetrsl van szé! A

m térkép is segitséglinkre lehet
(foldrajzi nevek eredete)! [SZ]

il

v

Honfoglalas kori ndi ékszer

«Reggelre kelve hajnal elGtt Tétény két részre osztotta
MRS%%BIIIE{:,S(;I;\AKLJ\ASSZfA seregét. Az egyik részt kissé felfelé kildte, hogy a fo-
lyén dtkelve majd Gyalu katonainak a meglepetésére

avatkozzék bele a harcha. Ez igy is tortént. Mégpedig, mivel atkelésiik konnyen
ment, mindkét csapat egyszerre bocsatkozott harcha. Heves ktizdelem kerekedett,
azonban Gyalu vezér katonai maradtak alul, s koziilik sokan elestek, sokan pedig
fogsagba jutottak. Mikor vezériik, Gyalu latta ezt, hogy életét megmentse, kevesed-
magaval futisnak eredt. De mikozben a Szamos folyd mellett fekvé vara felé sietve
menekilt, Tétény vitézei merészen futtatva nyomaba szegGdtek, és a Kapus-patak
mellett megolték. Mikor a fold lakosai lattak uruk halalat, onként békejobbot nyuj-
tottak, és urukka valasztottak Tétényt, Horka apjat. A helyen, amelyet Eskiillének
mondanak, esktivel ergsitették meg hiiségiiket. S attdl a naptol kezdve hivtak azt a
helyet Eskiillinek, mert ott eskiidtek. Tétény pedig onnantdl fogva békével és sze-
rencsével birtokolta ezt a foldet, ivadéka pedig egészen Szent Istvan kiraly idejéig
tartotta meg.” (Anonymus Erdély meghdditasarol)

e AL
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Tarsolylemez. A honfoglalas kori 6tvis
remekmiivek a ferfiak derékszijara erdsitett,
kisméretii (10-15 centiméteres oldall), borbdl
vagy textilbol késziilt tarsolyt diszitették.

A tarsolyban személyes targyakat,

tlizgyujto eszkozoket tartottak

Magyarazza meg, hogy miért valhattak
a tarsolylemezek a honfoglalék szinte

legismertebb targyaiva! Hasonlitsuk ossze a
lemez motivumait az eddig megismert lele-
tek motivumaival! [GY]
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A honfoglalés, ahogyan a Képes Kronika illusztratora (Hertulfia Meggyesi Miklos) a XIV. szdzadban abrazolta, és ahogyan Feszty Arpad elkép- |
zelte a XIX. szdzad végén

Hasonlitsuk dssze a két miialkotast! Kik szerepelnek a képen, kik a kézponti alakok, milyen a szereplék ruhazata,

milyen eseményeket emel ki a festmény, milyen a tdj? Mennyiben kézvetit a két festmény hasonlé képet a honfogla-
lasrol, és melyek az eltérések? [GY]



tok

ézdpon

216 / A magyarsag torténete az allamalapitésig

I 1

P

A honfoglalas koranak a tudomanyban ma elfogadottdl eltérs értelmezése a kettdis honfoglalas elmélete. Nemcsak
a legkidolgozottabb elgondolas, hanem a legnagyobb hatast is ez valtotta ki a killonféle elméletek kozil. Az elmé-
let kidolgozdja Laszld Gyula régészprofesszor volt, aki az avar régészeti leletek kutatdsa soran jutott dj megéllapl’
tasokra. Eszerint az avarok Karpat-medencébe érkezd masodik hullamat (680) nem torok, hanem magyar népesség
alkotta, s ezek megélték Arpad magyarjainak a honfoglalasét (895-900).

Elsiy |épésként sikertlt elkiloniteni a ,masodik hulldmmal” ide érkezG népesség régészeli anyagal. Majd a
temetSk részletes feltirsa utan kiderilt, hogy a ,késs avarok” és Arpad magyarjainak a leletei tertiletileg kiegészi-
tik egymast, és mindkettd teriilet az Arpad-korban mind helyneveiben, mind népességében magyar.

A magyarsag idegen nyelveken ismert neve (Ungaren, Hungarie stb.), mely az onogurbdl (= tiz torzs, a bolgar-
torok torzsszovelség neve) szarmazik, szintén utal a 680 tajan bekoltozd nomadok és a magyarsag kozeli kapcso-
latara. A kett@s honfoglalas elméletét timogatja az a felfogas is, melyet az etelkdzi szallashelylinkkel kapcsolatban
mar megismertiink: eszerint seink mar a VII. szdzad végén megvetették ott labukat.

Irasos bizonyitékok nincsenek. A torténeti forrasokat azonban lehet Laszlé Gyula nézete szerint is értelmezni.
Napjainkban Gjabb kés& avar temeték keriilnek felszinre, melyekbe az Arpad-korban is temetkeztek: ez folyamato-
san lakott teleptilésre utal. A régészeti leletekrGl azonban nehéz megallapitani, hogy az azokat hatrahagyo embe-
rek milyen nyelven beszéltek. igy a torténettudomanyban ma is vita folyik a kettds honfoglalas elméletérdl. J

A Késd gvar ko leetek
a W Ny
m Megyer
n Kir
m Gyarmal
B Taman
Jend
B Xar
B Kpsn
Varsany
y u Tarkany
“ = Spdkely

v
".,. Avar és honfoglalas kori
L temetdk elhelyezkedése
“ P .
ot a Karpat-medencében
™
>

m Milyen sajatossag
figyelhetd meg a
két nép temetkezése
kozott? Hasonlitsa 6sz-
sze a temetkezési he-
lyek elhelyezkedését a
Xl. szazadi etnikai tér-

képpel! [F]

- Magyar népesség
I Ritka magyar népesség
I szlév népesség
Ritka szldv népesség
- Xl szazadi magyar betelepiilés

|:| Lakatlan tertilet

Magyarorszag XI. szazadi
etnikai viszonyai

Mely népek (etnikumok) él-

tek a XI. szazadi Magyar-
orszagon? Nevezze meg telepi-
lési tertleteiket! Milyen foldrajzi
jellegzetességei vannak az egyes
népek telepulési terileteinek?
Hogyan jeléli a vegyes lakossaga
teriileteket a térkép? Mennyiben
valtoztatnd meg a kialakult ké-
pet, ha a térkép nem tuntetné fel
a lakatlan vidékeket? [F]
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40. A letelepedéstol az allamalapitasig

A kalandozasok zsakmanyszerz& hadjaratok voltak. Sikereiket a felbomlott Frank Birodalom utédallamainak
széttagoltsaga tette lehetové. A Német-rémai Birodalom megerdsodése véget vetett a kalandozasoknak.
A X. szdzad végén a magyarsag szamdra a fennmaradast a keresztény, feudalis Eurépahoz valo csatlakozas

jelentette.

. o

Géza fejedelem nevéhez flizodik a torzsfék hatalmanak megtorése és a kereszténység felvételének meg-

kezdése .

Py

Géza miivét Szent Istvan fejezte be. A hatalom megszerzésével, a katolikus egyhaz és a kozigazgatas alap-
jainak lerakasaval hazankat a keresztény Eurépahoz kapcsolta.

A KALANDOZASOK A nomad magyarsag — mint min-
den nomad nép — mar korabbi szallashelyeirél por-
tyakat inditott szomszédai ellen. Ilyen kalandozasok
a honfoglalas el6készitésében is szerepet jatszottak.
A portyak a Karpat-medence megszerzése utan is
szinte évente ismétlodtek.

A magyarok leggyakrabban nyugat felé tamadtak.
Eszak-Itélia, Bajororszag, Szaszorszag volt legtébb-
szor a célpont. Gyors mozgasi lovas csapataikkal
azonban eljutottak Dél-ltalidba, Franciaorszagba, sot
atkeltek a Pireneusokon. Tamadasokat inditottak dél
felé, Bizanc ellen is.

A hadjaratok elsGdleges célja a zsakmanyszerzés
volt. Portyazo Gseink elsésorban a gazdag templomo-
kat, kolostorokat raboltdk ki, és aranyat, ezistot, draga
szoveteket zsdkmanyoltak. Foglyok témegét hurcoltak
el. Nagy résziket eladtak rabszolganak, vagy szolga-
népeiket gyarapitottak velik.

A kalandozasok sikerei dontGen a hiibéri beren-
dezkedésii orszagok széttagoltsaganak koszonhetok.
Belst harcaik miatt nem tudtak eredményesen ellen-
allni. Gyakran a magyar seregek ,megrendelésre”
érkeztek: egy-egy uralkodd vagy tartomanyi vezeld
ellenségei meggyengitésére hasznalta fel eleinket.
A gy6zelmekben szerepet jatszott a nyugatiak szama-
ra szokatlan nomad harcmodor. A fegyelmezett ma-
gyar csapatok heves tdmadasai, szinlelt menekiilései
megbontottak a fegyelmezetlen nyugati alakulatokat.
Sorozatos vereségekel mértek rajuk.

A magyar tamadasok dsszefogasra sarkalltak a nyu-
gatiakat. I. (Madarasz ) Henrik szasz uralkodé adofi-
zetéssel vasarolt békét a magyaroktdl, s a nyugalmat
erbgylijtésre hasznalta fel. Késtbb megtagadta az adat,
és Ut6képes pancélos seregével Merseburg kozelében
legyozte a betord magyarokat (933). A rablé hadjara-
tok egy ideig folytatodtak, de Henrik fia, I. (Nagy) Otté
dontd csapast mért eleinkre Augsburgnal (955), ami a
nyugati kalandozasok lezaruldsét jelentette.

A MAGYAR TARSADALOM A X. SZAZADBAN A hié-
nyos forrasok miatt kétféle tarsadalomszerkezetet is
felvazolhatunk. Feltételezhetjik azt is, hogy a no-
mad torzsi szervezet bomlasa még kezdeti fokon allt,
vagyis atarsadalom a torzsi el6kelSkre és a szabad har-
cosok csoportjara oszlott. Eszerint a fegyveres nomad
pasztorok tomegei vettek részt a kalandozasokban a
zsakmany reményében. Nem zarhaté ki az sem, hogy

Oseink mar a bomlé torzsi (félnomad) tarsadalomban
éltek: mar kialakult a torzsfék-nemzetségfk (bGség)
hatalméat biztositd fegyveres kiséret (jobbagyok) és
mellettik a mindinkabb szolgalatra kényszeritett sza-
badok (inség) tomegei. Ez esetben a torzsfok és a kato-
nai kiséret alkottdk a kalandozd hadakat. A kalandozé
hadjaratok célja pedig épp a fegyveres kiséret eltarta-
sahoz sziikséges javak biztositasa lehetett.

GEZA ES ISTVAN MUVE: AZ ALLAMALAPITAS A kalan-
dozasok lezarulasa utdn a magyarsag valaszit elé ke-
rilt. Az egyik lehetGséget a nomad életmodot meg6rzé
népek (hunok, avarok) sorsa jelentette: rovid tindoklés
utan a szétszorodas, az enyészet. A masik lehetGség:
csatlakozas a kialakulo keresztény, feudalis Eurépa-
hoz, a keresztény magyar kiralysag megszervezése.
Ez biztosithatta a megmaradast.

A torzssziovetség élén két méltosag (fejedelem) allt.
A tudésok vitatkoznak arrél, hogy Arpad vajon a
kiundi vagy a gyula tisztséget toltotte be. Tény, hogy
vezértarsa (Kurszan) haldla utdn (904), megsziint a
kettds fejedelemség. A vezetés Arpad és utédainak
a kezébe keriilt. A szegényes forrdsanyag nem leszi
lehetévé, hogy a honfoglalast kovets évtizedekben a
fejedelmi hatalom alakulasat pontosan rekonstrualjuk.
Arpad utédai a nomad oroklési rend szerint kovették
egymast. Mindig a nemzetség legiddsebb férfitagja
orokolte a hatalmat (szenioratus). Igy keriilt a fejedel-
mi székbe 972-ben Arpad dédunokaja, Géza.

Géza nevéhez fiz6dik a torzsfok hatalmanak fegy-
veres megtorése. A céltudatos fejedelem hazassagaval
is hatalma megszilarditasat segitette el6. Az erdélyi
Gyula leanyat, Saroltat vette feleségiil, megszerezve
ezzel a keleli orszagrészek tamogatasat.

Felmérve orszaga valtozo kilpolitikai helyzetét, a
keresztény szomszédok megerdsodését, igyekezett
kivédeni a varhat6 nyugati tdimadasokat. 973-ban el-
kiildte koveteit a Német-rémai Birodalom csaszara-
hoz, 1. (Nagy) Ottéhoz Quedlinburgba. Hittéritoket
kért az uralkodotol népének, majd lemondott a Lajtan
tali magyar teriiletekrdl. Az engedmények meghoztak
a kivant eredményt. Fia, Vajk, a késGbbi Szent Istvan
szamara sikeriilt megszerezni feleségiil Gizella bajor
hercegnét. A hercegné révén az Arpadok rokonsagba
kertltek a csaszari uralkodécsaladdal (Szasz dinasz-
tia). A Gizellaval magyar foldre érkezé lovagok to-
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vabb erdasitették a fejedelmi hatalmat.
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Géza halalakor (997) mar az Arpédok kezében
volt az orszag nagy része. Azonban a csaladon be-
lil Géza fiaval szemben hatalmi igényekkel lépett
fel Koppany, aki Istvan nagybatyja volt. A Géza altal
bevezetett 1j oroklési rend ellen lazadé Koppanyt az
idegen lovagok segitségével Istvan legyozte, igy ha-
talma megszilardult. A helyzet megérett arra, hogy a
fejedelem a nagyobb tekintélyt biztosito kiralyi cimért
folyamodjon. Il. Szilveszter papatél koronat kapott,
amellyel 1000 és 1001 forduléjan Istvant Esztergom-
ban megkoronaztik. Magyarorszag a keresztény ki-

Az ifja kirdlynak azonban tovabbi harcokat kel-
lett vivnia azért, hogy az orszig egész teriilete az
ellendrzése ala kertljon. Erdélybdl kiszoritotta anyai
nagybatyjat, Gyulat. Majd a Temes és a Maros vi-
dékének birtokosat, Ajtonyt gyGzte le. Ezzel Istvan
az egész Karpat-medence egyediili urava valt. Ha-
talma az orszag kétharmadara kiterjedé féldbirtokain
nyugodott — ez volt az alapja az Gj, feudalis allam
mikodésének is. A kovetkez& évtizedekben Istvan
kiépitette a magyar allamszervezetet és — ezzel szo-
ros Gsszefliggéshben — megszervezte a magyar katoli-

ralysagok kozosségébe lépett.

kus egyhazat.

[ ARCHIVUM S

£3.

Hétrafelé nyilazd magyar harcos az
aquileai dom freskojan

Keresse meg a torténelmi
atlaszban Aquileéat! Milyen

fontos Gt vezet at a varoson? A
nomad harcmodor mely fontos
taktikai elemét abrazolja a fres-
ko? [F]

: »(...) a magyarok népe dldoklésre szomjasan, és vagyddva
a harcra, meglepi a még asitozo keresztényeket, mert tob-
beket a nyil elGbb ébresztett fel, mint a kidltozas; méasokat pedig, akiket agyukban
daftek keresztil, sem a zaj, sem a sebek nem ébresztettek mar fel, mivel elGbb
szallott el beldlik a lélek, mint az alom. Tehat innét is, onnét is stlyos kizde-
lem kerekedik: a tiirkik hatat forditva, mintha megfutamodnanak, serényen kilétt
nyilaikkal igen sokat leteritenek. [...] aljas természetiiket mégsem elégilette ki a
keresztények ily mérhetetlen legyilkolasa, hanem, hogy alnoksaguk dihét jolla-
kassak, keresztiilszaguldoznak a bajorok, svabok, frankok és szaszok orszagan,
mindent felperzselve. Nem is akadt senki, aki megjelenésiiket barhol, mint a nagy
faradsaggal vagy a természeltGl megerdsitett helyeken beviérta volna. A nép itt jo
néhany éven keresztil adéfizetdjik lett.” (Liutprand krénikdjabdl, X. szazad)
Mutassuk be &seink harcmodorat! Vessiik dssze Liutprand leirasat Bolcs Led tu-
désitasaval! Minek koszonheték a magyarok katonai sikerei? Hogyan vélekedik a
szerzg Gseinkrdl? Hasonlitsuk 6ssze magyarsagképét az arab és gorog szerzék allitasai-
vall Mely tényezék hatdrozhatjak meg egy szerzé véleményét egy néprél? [SZ]

,Krisztus hitvalldja, isten szolgaja, 6, Germinianus, imadkozva konyorogj,
hogy ezt az ostort, amelyet mi, nyomorultak megérdemliink, az egek kirdlyanak
kegyébdl elkeriljik (...) kérink téged, bar hitvany szolgaid vagyunk, védj meg
minket a magyarok nyilaitol.” (Templomi kénydrgés Modenabdl, 924)

frja le, milyen hatassal lehettek kalandozé eleink a megtamadott varosok lakos-
sagara! [SZ]

——+ Magyarok

I Nyugat Frank Birodalom [l Burgund Kirdlysag
Keleti Frank Birodalom

A kalandozdsok

Melyek voltak a kalandoza-
sok fG iranyait Mely tényez&k

segitették elG a hadjaratok sikereit?

Milyen hatasokat valthattak ki a

kalandozd portyak Nyugat-Euré-

paban? Mutassuk ki ezen hataso-

Maliai Kiralysag
kat a térkép alapjan! [F]
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A MAGYAR TARSADALOM ,,(.:.) Allitottak maiglfk ké-z’ul egy birot, (...) hqu G az
A X. SZAZADBAN egész sereg felett biraskodjék, az egyezn?tler)kr?dok pereit
eldontse. Ugy azonban, hogy ha a bird mértéktelen ité-
letet hozna, a kizdsség megsemmisitve visszavonhassa, a vétkes kapitanyt és birot
pedig leteheti, amikor akarja. Ez a jogszokas a hunok, vagyis a magyarok kozott
egészen Taksony fia, Géza vezér idejéig sértetlentil érvényben volt. Mig tehat a
magyarok meg nem keresztelkedtek és keresztényekké nem lettek, a kikialtok a ta-
borokban ily szavakkal hivtak fegyverbe a magyarokat: Isten és a magyar nép szava
az, hogy ezen és ezen a napon és ezen a helyen mindenki fegyveresen pontosan
megjelenjék, és oft a kdzosség tanacsat és parancsat meghallgassa. Aki pedig elég-
séges ok nélkiil a parancsot semmibe velte, azt a szkiliai torvény értelmében karddal
kettéhasitottak, vagy torvényen kivil alldnak nyilvanitottak, vagy kozszolgasagba ta-
szitottak. Vélaszfalat magyar és magyar kozott csak efféle blinok és kihagasok emel-
tek. Egyébként pedig, mivel az dsszes magyar egy apatdl és egy anyatél szarmazott,
hogy mondhatnank az egyiket nemesnek, hacsak nem ily biinokért elmarasztalva
jutottak volna szolgasagra (...)" (Kézai Simon: Gesta Hungarorum)

x
[=]
=
W
Ee]
o
@

BIZANCI, -
csAsz;nsAG

¢ . ;\_.*J/

Tarja fol, hogy milyen val-

tozast érzékeltet sajatos mo-
don a krénika a tarsadalomban
és az allamszervezetben! Mivel
indokolja a tarsadalmi kiilonbsé-
gek |étrejottét? Mely nép torténe-
ténél talalkoztunk hasonlé valto-
zast leird forrassal? Keresse meg
a forrast a tankonyvben! [F]

A X. szazadi magyar tarsadalom

Jellemezze a magyar tarsa-

dalom tagozodasat az dbra
alapjan! Mi a kilonbség a be-
mutatott két tarsadalmi szerkezet
kozottz A tankdnyvi szoveg alap-
jan nevezze meg a két tarsadalmi
szerkezetet! [F]

GEZA ES ISTVAN MOVE:
AZ ALLAMALAPITAS

Istvan harca a hatalomért

Kovesse nyomon Istvan bel-

és kiilpolitikai lépéseit! Tarja
fel a kul- és belpolitikai [épések
kozotti osszefliggéseket! [F]
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»Akkoriban volt Marosvért egy Ajtony nevii nagyon hatalmas fejedelem. Aki
Bodony [Vidin] varosaban a gorogok szertartasa szerint keresztelkedett meg. Ez
felette fitogtatta erejét és hatalmat. Tovabba hét felesége volt, mert nem volt toké-
letes a keresztény hithen. Istvan kirdlynak pedig nem adta meg a tiszteletet semmi-

Miért kellett leszamolni Ist-
ben, mert bizott katondinak és nemes embereinek seregében, akik felett uralkodott

vannak Ajtonnyal, noha & is

keresztény volt? Mi jelentette hatalma teljében. Szilaj paripaja szamtalan sok volt, mindegyik csordajanak ktlon
ahonfoglalas utan letelepiilt nem- gulyasa, s voltak azonfeltll majorsagai és udvarhazai. Még a kiralynak a Maroson
zetségfok gazdagsagat? Emelje ki letisztatott soja folott is hatalmat bitorolt, a folyd révhelyein egészen a Tiszdig va-
a szoveghdl, hogy leginkabb min  mosokat és Groket tartott, és mindent megvamoltatott. A gorogoktsl felhatalmazast
alapult Ajtony hatalma! Mi alap-  kapott, és az emlitett Marosvarott KeresztelG Szent Janos tiszteletére monostort
jan lehet eldénteni, hogy a forrds  épitelt, s abba apatot helyezett girog szerzetesekkel...” (Szent Gellért nagyobb
szerzdje Istvan partjan allt? [F] legendajabdl)

Szent Istvan korondzasi jelvényeivel a korondzasi palaston. A Gizella kiralyné altal himzett — miseruhanak késziilt — palaston Istvan egyetlen
kor- és valdsaghii abrazolasdt lathatjuk

G Soroljuk fel a palédston lathat6 hatalmi jelvényeket! (Harmat emlitstink.) Hasonlitsuk &ssze Istvan korondjét a késébbi
Szent Koronaval! Mi a legfébb kilonbség? [F]
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Katoikus teriletek
Gorbghalet teriietek
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Magyarorszag Istvan kiraly koraban

Soroljuk fel, hogy kiknek a legyGzése révén szerezte meg Istvin az orszag felett a fennhatdsagot! Magyarorszag mely
felekezethez kapcsolddott Istvan idején? Nézziink utana, milyen sorrendben alapitotta Istvan a puspokségeket! Ho-
gyan tikrozik ezt a puspokségek hatarai? [F]
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,(...) hatalmat adok neked, hogy orszagomban bérhol az igét hirdesd, kisérsket
adok melléd, akik éjjel-nappal szolgalnak neked. Te csak nyisd ki a szadat, és
vesd el ennek a népnek a szivébe az élet magvat. (...) meghagyom ispanjaimnak,
hogy a néptdl a maga idejében megélhetésedre tizedet szedjenek gabonabol. Azt
akarom pedig, hogy senki se maradjon, aki ezt nem fizetné. Ne szenvedjenek
ugyanis foldi sziikségletekben semmi hianyt, csak gyakoroljatok hivatasotokat
Krisztus szolgalataban, az ige hirdetésében, a keresztelésben és a hitetleneknek
Krisztushoz téritésében.” (Szent Gellért nagyobb legenddjabsl)

Milyen feladatokat jelentett a kereszténység felvétele? Mi volt ebben az dllam
szerepe? [F]

| [milli6 6] ,

A honfoglalds kordanak népességszama (becslés) 1 U — ] Istvan kirdly kézjegye

; _ _ becsdlt minimum -

Allapitsuk meg a diagramok alapjan, 0 il i Olvassa ki a kiraly nevét az

hogy mekkora volt a honfoglalé magyar- UR ST abrabol! Mire utal a forras?
sag lélekszama! Keressilk meg a tankonyvben 0.5 Keresse meg, melyik uralkodd
azt a forrasrészletet, melynek értelmezése kézjegye szerepel még e tan-
segithet az adatok hitelességének eldontésé- kényvben! [F]
ben! Mi lehet az oka az eltér becsléseknek?

Milyen belsé tdsszefuggést fedezhettnk fel az ! &
abra adataiban? [F] f fé m
¥ é}

= il

-
Mai koronazasi jelvényeink (a korona, a jogar, az orszagalma és a paldst) kozil csak a palast valo Istvan korabol. -E
A magyar allamisagot is jelképezd Szent Korona nem azonos azzal a korondval, amelyet az esztergomi érsek =)
illesztett Istvan fejére. A ma ismert Szent Korona a legelfogadottabb feltevés szerint a XlI. szazadban készlt, két =3
rész, az alsd gorog és a felsd latin korona dsszeillesztésébdl. A korona eredete és az tsszedllitas ténye is vitak o
kereszttlizében all ma is. A kép és ismereteink alapjan tarjuk fel, melyek lehetnek a vitatott pontok! Miért olyan =

kiélezett a vita?

A honfoglalé magyarsag népességszamanak megitélésében is jelentSsek az eltérések (lasd a fonti diagramot).
Atirzsenként és nemzetségenként letelepiil@ magyarsag létszamardl nincsenek adataink. A torténeliras biztosan
csak azt allithatja, hogy tobben voltak, mint az itt lakok, mivel nem olvadtak be a szlav népességbe. Azok a torté-
nészek, akik eleinket nomadoknak tartjak, 90-110 000 fére teszik létszamukat. Azok, akik félnomad tarsadalmat
feltételeznek, joval magasabb, 400-500 000 fGs népességrél beszélnek.

Nt

NP

vadihd 4 TIETET AL LA

A Szent Korona, dllamisagunk jelképe, és két részlet a koronabdl: kézépen a folsd, (n. latin korona, a jobb oldalon pedig az alsd, (n. gérog
korona. A korona eredetérdl szamos elmélet sziiletett, melyekkel még tobbszor talalkozunk

Nézzen utana, milyen elméletek lattak napvilagot a Szent Korona eredetével kapcsolatban! frodalom: Mérnékok és
torténészek vitdja. Historia, 1984/3. 14-18. oldal; Vaczy Péter: Elsé kiralyunk korondja. Historia, 1988/4. 6. oldal;
Zsoldos Attila: A Szent Korona. Histéria, 2000/5-6. 21-28. oldal. [GY]
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A Forrdskozpontu térténelem sorozat tankdonyvei kisérletet tesznek a torténelmi mult forraskoz-
pontt feldolgozdsara, és lehet6séget adnak a tanuloi tevékenységre épiild torténelemtanitdsra.
A sorozat nem azért Ujdonsdg, mert a kotetek boséggel tartalmaznak forrasokat, hanem azért,
mert a tananyag mennyisége és a tankonyvek felépitése elegendd idot és megfelel6 modszere-
ket kindl a forraselemzésre.

Minden lecke hdarom részbol dll. A hagyomadnyos tankonyvi rész roviden, az osszefiiggése-
ket feltarva adja meg a forrdsok foldolgozasahoz és a korszer(l torténelemszemlélet kialakuldsdhoz
sziikséges alapismereteket.

Az Archivum leckénként legalabb 10-12 kiilonbozo forrdst (szovegeket, képeket, rekonstrukcids
rajzokat, térképeket, dbrdkat, diagramokat) tartalmaz. A 9. évfolyamos kétet erénye a gazdag
milvel0déstorténeti anyag, jol attekinthet6 példaul az irdsok fejlodése. A forrasokhoz kapcso-
l6dd feladatok segitik, hogy a tanuldk elsajatitsak a torténelmi mult megértéséhez sziikséges
alapvetd képességeket (forrashasznalat, szaknyelv alkalmazasa, tér- és id6beni tdjékozdodas,
az eseményeket alakito tényezok feltardsa stb.), és tobb oldalrdl, mélyebben ismerjék meg az
adott témdt vagy korszakot.

A Neézdpontok rész leckénként egy-egy torténelmi probléma, vitakérdés tobb szempontu
feldolgozasat teszi lehetove.

A kotetet kiegészitG szinkron idétdbla gyors tdjékozddast biztosit.

Tankdnyvsorozatunk dsztonzi és segiti az 4j vizsgakovetelményeknek megfeleld szaktanari
gyakorlat kialakitdsdt, alkalmazdsdt, a tananyag komplexebb feldolgozasdt.

Néhany adat a 9. évfolyamos katetrol

M 40 lecke — minddssze 50 oldalnyi tanulnivald

m kb. 260 szoveges forrds

m 286 kép, 81térkép, 65 abra

m tobb mint 1000 kérdés és feladat

W szinjelolés mutatja a forrds tartalmat

m piktogramok jelzik a forrassal leginkabb fejleszthet kompetencidkat

m betiijelzések tdjékoztatnak arrdl, hogy milyen formdban ajdnlott a forras feldolgozasa

% * %
Torténelem Ill. Torténelem IV.
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